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Abstract. Social capital has been studied as one of the most important external resources that
contribute to overcoming difficulties of individuals, the ability to adapt and show solidarity in
times of crisis, preventive behavior. However, no specific assessment tool has been developed
and validated for the measurement of social capital in Latvian. The present study aimed to
develop and perform an initial validation of the Multidimensional Social Capital Scale
(MSCYS) in a Latvian adult sample. The developed theoretical concept based on rapid review
covers such types of social capital as bonding, bridging and linking, and there are two
dimensions in each of these types: cognitive and structural. Data were collected from a
representative sample of Latvian inhabitants (N=1003), within a framework of the National
research program “Life with COVID-19” in September 2020. As a result, a four-component
structure was obtained. MSCS covers only the cognitive dimension of all three types. One type
of bonding (Shared values and perceived social support for family members and close
friends), one type of bridging (Perceived social support for friends and acquaintances), and
two types of linking (Institutional trust and Attitude towards laws and norms). The items are
internally consistent on all scales (Cronbach’s alpha ranged from .80 to .90). Discrimination
indices generally meet the scientific requirements falling within the range (.20 — .80). Based
on Exploratory (EFA) and Confirmatory factor analysis (CFA) a four-factor structure of
MSCS was confirmed (k = 16) in two samples. CFA results demonstrated that the MSCS was
a valid and reliable multidimensional scale, which was invariant across both samples. The
present findings indicate the validity and reliability of the MSCS for the Latvian population.
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levads
Introduction

Socialais kapitals (SK) tiek definéts ka resurss, ko individs, gimene vai
grupa iegust attiecibas ar citiem individiem un socialajam grupam, un to
raksturo sociala iesaistiSanas, sociala uztic€Sanas, piederibas izjiita, atbalsts un
savstarpéja sadarbiba (Ehsan, Klaas, Bastianen, & Spini, 2019). Uzskata, ka SK
ir viens no bitiskakajiem individa argjiem resursiem, kas veicina veselibas
uzvedibu (Ehsan et al., 2019) un subjektivo labizjitu (Portela, Neira, & Salinas-
Jiménez, 2013), ka arT sp&ju adapteties (Rajkumar, 2020) un solidarizéties krizes
apstaklos (Van Bavel et al., 2020). Lai gan pasaulé $o konceptu plasi izmanto,
veselibas uzvedibas veicinoSo un kavEjoSo faktoru novertéSanai un
izskaidrosanai (Giordano & Lindstrom, 2011), Latvija nav SK meriSanas
instrumentu. P&tnieki norada, ka SK ir saistits ar konkréto kultarvidi
(Agampodi, Agampodi, Glozier, & Siribaddana, 2015), tapéc ir nozimigi
izveidot SK instrumentu tiesi Latvijas populacijai.

P&ttjuma mérkis ir izstradat Latvijas kulttrvidei piemérotu SK aptauju un
parbaudit tas psihometriskos raditajus.

Lai to izdaritu, tika formul&ti $adi pétijuma jautajumi: Kada ir SK aptaujas
faktoru struktiira? Vai iegiita modela faktoru struktira ir stabila vai ta
apstiprinas dazadas izlas€s? Kadi ir izveidotas aptaujas psihometriskie raditaji?

Literaturas apskats
Literature Review

SK aptaujas izveide balstita 2020.gada veiktaja sistematiskaja parskata
(rapid review) (Surinpa & Martinsone, 2020), ka rezultata tika izveidots SK
modelis, kas ietver tris SK veidus: piesaistoso (bonding), savienojoso (bridging)
un sasaistoso (linking) un divas SK dimensijas: kognitivo (cognitive) un
strukturalo (structural). Katra mingta dimensija ietver vairakus SK veidojosos
elementus: institucionalo uztic€Sanos, uztverto socialo atbalstu, attieksmi pret
sabiedriba pienemtajiem likumiem un normam, kopigas vértibas, piederibas
izjutu, pilsonisko atbildibu u.c. (skat. 1.att€lu).

Ka biutiskakie SK raksturojoSie elementi pétijumos tiek izdaliti sociala
uzticéSanas, uztvertais socialais atbalsts (Eagle, Hybels, & Proeschold-Bell,
2018) un attieksme pret sabiedriba pienemtajiem likumiem un normam
(Beilmann, Koots-Ausmees, & Realo, 2017).

lepriekS minétaja SK ietvara sociala uzticéSanas tiek raksturota ka
uztic€Sanas tuvakajiem cilvékiem, vispargja uztic€Sanas un institucionala
uzticé$anas. Institucionalo uzticésanos raksturo individa uztvere, cik liela méra
vins uzticas valsts iestazu kompetencei un godigumam (Sgnderskov & Dinesen,
2016).
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SOCIALAIS KAPITALS
PIESAISTOSAIS SAVIENOJOSAIS SASAITOSAIS
(BONDING) (BRIDGING) (LINKING)
Kognitivais | Strukturalais | Kognitivais | Strukturalais | Kognitivais | Strukturalais
1)Kontaktu 1)Vispar€ja 1)Daliba DInstitucionala | 1)Pilsoniska
1)Uzticesanas | biezums ar uzticé$anas socialajas uzticésanas lidzdaliba
gimenes gimeni 2) Piederibas | grupas 2) Nacionala
locekliem 2) Sniegtais | izjita 2) TikloSanas | identitate
2) Uztvertais | atbalsts 3) Uztvertais | (Network) 3)Kopigas
socialais gimenes socialais 3) Atbalsta vertibas ar
atbalsts no locekliem atbalsts no sniegSana un | sabiedribu
gimenes un draugiem un | labdariba kopuma
tuvakajiem pazinam 4) Attieksme
draugiem 4) Kopigas pret likumiem
3) Kopigas vertibas ar un normam
vertibas ar pazistamiem 5) Uztvertais
gimenes cilvékiem institucionalais
locekliem un (valsts) atbalsts
4) Piederibas
izjlita

1.attéls. SK teorétiskais ietvars (b‘uryina, & Martinsone, 2020)
Figure 1 SC theoretical framework (Surina, & Martinsone, 2020)

Uztvertais socialais atbalsts atspogulo socialo sakaru uztverto pieejamibu
un piemérotibu (Eagle et al., 2018). Savukart kopigas vértibas individu
emocionali vieno ar gimeni, tuvakiem draugiem, domubiedriem un pazinam
(Fukuyama, 2001).

Attieksme pret sabiedriba pienemtajiem likumiem un normam tiek
skaidrota ka apstiprinoSa vai noraidosa attieksme pret sabiedriba pienemtajiem
likumiem un normam, un no §is attieksmes izrietoSu uzvedibu (Beilmann et al.,
2017).

Piesaistosa SK kognitiva dimensija raksturo attiecibas homogénu grupu
letvaros, t.i. gimenes loceklu, tuvako draugu starpa. Savienojosa SK kognitiva
dimensija aptver attiecibas heterogénas grupas, proti, starp draugiem,
domubiedriem un pazinam. Savukart, sasaisto$a SK kognitiva dimensija apskata
individu attiecibas makro Iimeni (institiicijas, organizacijas, u.c.) (Gonzales &
Nowell, 2016).

Strukturala dimensija apskata individu socialas iesaistiSsanas paradumus.
Piesaistosa SK strukturala dimensija attiecas uz kontaktu biezumu ar tuvakajiem
cilvékiem un to sniegto atbalstu. Savienojosa SK strukturala dimensija raksturo
iesaistiSanos un dalibu socialajas grupas, tiklosanos (network) un atbalsta
sniegSanu. Savukart, sasaistosa SK strukturala dimensija apliko iesaistiSanos ka
pilsonisko lidzdalibu (Gonzales & Nowell, 2016).

Pamatojoties uz SK teorétiska ietvara (Surina & Martinsone, 2020)
identificétajiem SK veidiem, dimensijam un elementiem, tika atlasiti
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apgalvojumi “Multidimensionalas sociala kapitala skalas” sakotngjai versijai
(MSCS).

Metode
Method

Dalibnieki. Petijuma piedalijas 1003 pieaugusSie vecuma no 18 lidz 74
gadiem (M=45.77; SD=15.9), 467 viriesi (46.6%) un 536 sievietes (53.4%).
Tautiba - 586 latviesi (58.4%) un 417 cittautieSi (41.6%). Dalibnicku sadalijums
pec izglitibas Itmena kopé&ja izlasé: 10.9 % ar pamata izglitibu, 61.7 % -
vidusskolas izglittbu un 27.4 % - augstako izglitibu. Dalibnieku kopa tika
nejausinati sadalita divas aptaujas parbaudes izlas€s: Al un A2. Al izlas€ bija
459 pieaugusie: 220 virieSi (48%) un 239 sievietes (52%). A2 izlas€ bija 500
piecaugusie: 236 virieSi (47.3%) un 263 sievietes (52.7%). Netika konstatStas
statistiski nozimigas atSkiribas Al un A2 izlases respondentu vecuma grupu
vidgjos raditajos (A1 — 45.69 gadi, A2 —45.62 gadi, t(960) = .068 p = .946).

Instrumentarijs. Valsts pétijuma projekta (VPP) "Dzive ar COVIDI19:
Novert§jums par koronavirusa izraisitas krizes parvaréSanu Latvija un
priekslikumi sabiedribas noturibai nakotn€” ietvaros respondenti aizpildija
aptauju, kas ietvera 7 tematiskos blokus (k=389). Pamatojoties uz SK teorétisko
ietvaru (Surina & Martinsone, 2020) no VPP aptaujas F bloka: “Uzticg$anas,
veértibas un sociala riciba” tika atlasiti 65 apgalvojumi. 11 apgalvojumi tika
novertéti Likerta skala no 1 lidz 10, kur 1 apzimé ‘“neuzticos vispar, bet 10
“pilniba uzticos”, un 54 apgalvojumi tika novértéti skala no 1 lidz 5, kur 1
apzime “Pilniba nepiekritu” un 5 apzime “Pilniba piekritu”.

Procediira. Datus ievaca pétijjumu centrs SKDS, organizgéjot tiesas
intervijas respondentu dzives vietas laika posma no 18.09.2020. lidz 29.09.2020.

Datu analize. Lai parbauditu datu piemérotibu faktoru analizes veikSanai,

piemé&rojot Varimaksa rotaciju, tika aprékinats Kaizera-Meyera-Olkina krit€rijs.
P&c tam, lai noteiktu, kada ir SK aptaujas faktoru struktiira, tika veikta izpetosa
faktoru analize (EFA). Veicot apstiprinoSo faktoru analizi (CFA) Al un A2
1zlas€s, tika parbaudits, vai iegiita modela faktoru struktiira ir stabila.

Nobeiguma abam izlasem tika noteikti izveidota faktoru modela
psihometriskie raditaji — Kronbaha alfa, reakcijas un diskriminacijas indekss.

Rezultati
Results

Lai izveidotu MSCS, kas atbilst atra sistematiska parskata (Suripa &
Martinsone, 2020) rezultata izveidotajam teor&tiskajam ietvaram, no VPP
“Dzive ar COVID-19” aptaujas datiem tika atlasiti 65 panti, kas saturiski atbilst
SK modelim.
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Izpétosa faktoru analize

Lai atbildétu uz pétijuma pirmo jautajumu:. kada ir SK aptaujas faktoru
struktiira, tika veiktas vairakas secigas EFA sé€rijas, ar mérki atlasit tos
apgalvojumus, kurus biitu vérts ieklaut aptaujas gala versija. Apgalvojumu
atlases kritériji bija 1) faktora svara absolGta vertiba pirmaja (kop€ja) faktora
pirms rotacijas > .40, 2) tika izslégti saturiski lidzigi apgalvojumi ar vajakiem
faktoru svariem, 3) tika saturiski izvertéti un izslégti apgalvojumi, kas deva
ieguldijumu vairakos faktoros. Balstoties uz Siem kriterijiem, tika atlasiti 16
apgalvojumi, attiecigi 49 tika izslégti no turpmakas analizes. lzmantojot PCA
jeb galveno komponentu analizes metodi (Principal Component Analysis) tika
identificéti 4 faktori, kas izskaidro 70% no dispersijas. Izvertgjot faktoru
struktiiru, tika novertets, vai visi apgalvojumi pirms rotacijas sniedz ieguldijumu
viena faktora, tad€jadi raksturojot vienu kopigu latento pazimi - socialo kapitalu.
Nakamaja sol1 tika novertéts, vai péc rotacijas dispersijas dala katram faktoram
ir virs 5%.

Rezultata tika identificéti ¢etri MSCS faktori, kurus var interpretét ka:
1) “institucionala uzticESanas” (k=6), kas saturiski atbilst sasaistosa SK
kognitivas dimensijas elementam 2) “uztvertais socialais atbalsts un kopigas
vertibas ar gimeni un tuvakajiem draugiem” (k=4), kas saturiski atbilst
piesaistosa SK kognitivas dimensijas elementam, 3) “uztvertais socialais atbalsts
no domubiedriem un pazinam” (k=3), kas saturiski atbilst savienojosa SK
kognitivas dimensijas elementam un 4) “attieksme pret sabiedriba pienemtajiem
likumiem un normam” (k=3), kas ar7 saturiski atbilst sasaistosa SK kognitivas
dimensijas elementam.

Lai atbildétu uz pétijuma otro jautdjumu: Vvai iegiita modela faktoru
struktiira ir stabila, vai ta apstiprinas dazadas izlas€s, sakotngji identificetais 4
faktoru modelis tika parbaudits divas izlasés. Kaizera—Maiera—Olkena izlases
adekvatuma meérs (KMO Al = .81, A2 = .84) un Bartleta testa (Bartlet’s Test of
Sphericity) rezulati (Al x%(120) = 3166, p<.000, A2 x3(120) =3633.64,
p <.000) liecina, ka abas izlas€s respondentu skaits ir atbilstoss attieciba uz
modelt ieklauto pantu skaitu un korelaciju struktiira ir piemérota EFA analizes
veikSanai.

Rezultata, A1 un A2 aptaujas parbaudes izlasés EFA rezultata abas izlases
tika iegiita stabila ¢etru faktoru modela struktiira (skat. 1.tabulu).

59



Ozerska et al., 2022. Multidimensionalas sociala kapitala skalas (MSCS) izveide un

sakotnéja validesana

1.tabula. Galveno komponentu analizes rezultati ar Varimaksa rotaciju
(autoru veidots)
Table 1 Results of Principal Component Analysis with Varimax Rotation
(created by authors)

Al izlase A2 izlase
Komponentu rotacijas matrica

SK aptaujas panti* 1 2 3 4 1 2 3 4
Latvijas tiesu sisteémai .83 .84
Policijai .82 .82
Vietgjai pasvaldibai 81 .83
Valdibai (Ministru kabinetam) 7 .79
Zinu medijiem 74 12
Veselibas apriipes sistémai 73 76
Lai cik griiti man biitu, mana .78 .83
gimene mani vienmér
emocionali atbalstis
Es zinu, ka, nonakot finansialas 75 71
gritibas, mana gimene vai
tuvakie draugi man palidz&s
Ja radisies nepiecieSamiba, man .75 g7
ir gimene un tuvakie draugi, pie
ka versties pec padoma
Manas vertibas saskan ar manas .73 .73
gimenes vertibam
Vai Jasu draugu, pazinu vai .89 .88
domubiedru vida ir cilveki, kuri
spétu palidzeét ar profesionalu
padomu, ja  butu  tada
nepiecieSamiba?
Vai Jisu draugu, pazinu vai .88 .86
domubiedru vida ir cilveki, kuri
griita bridi sp&tu Jus emocionali
atbalstit?
Vai Jasu draugu, pazinu vai .82 .85
domubiedru vida ir cilveki, kuri
palidzetu, ja Jums rastos
finansialas grutibas?
Es vienmér cenSos rikoties .88 .88
saskana ar likumu
Es cienu likumus .87 .85
Es rikojos saskana ar sabiedriba 73 75
pienemtajam normam
Tpasibvértiba pec rotacijas 380 259 240 220 |394 262 247 2.32
% no dispersijas 23.80 16.23 15.04 13.79 | 24.67 16.41 1548 14.53

Piezimes. N=459 (Al izlase), N=500 (A2 izlase).
(Principial Component Analysis), piemérojot varimaksa rotaciju ar Kaizera normalizaciju. F1 — Institucionala
uzticé$anas, F2 - Atbalsts un kopigas vertibas ar gimeni un tuvakajiem draugiem, F3- Atbalsts no domubiedriem
un pazinam, F4 - Attieksme pret sabiedriba pienemtiem likumiem un normam. *Panti ir testa vienibas.
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Apstiprinosd faktoru analize

Lai apstiprinatu izveidoto Cetru faktoru modela struktiiru, tika veikta CFA
ar R 4.0.2. programmas un lavaan (Rosseel, 2011) datu apstrades paketes
palidzibu. Modela atbilstiba tika noveértéta izmantojot SEM (model size effect)
metodi (Shi, Lee, & Maydeu-Olivares, 2018) Al un A2 izlasgs.

2.tabula. Apstiprinosdas faktoru analrzes raditaji (autoru veidots)
Table 2 Confirmatory factor analysis indexes (created by authors)

Modelis SRMR TLI RMSEA RMSEA 90% Ticamibas intervals CFl
Al izlase .04 .92 .07 [.06; .08] .93
A2 izlase .04 .92 .07 [.06; .09] .93

Piezimes. N=459 (Al izlase), N=500 (A2 izlase). SRMR (Standardized Root Mean Square Residual) —
absolatas piemérotibas indekss, RMSEA (Root Mean Square Error of Approximation) — taupibas piemérotibas
indekss, CFI (Comparative Fit Index) — salidzino$as piemg&rotibas indekss.

Analizes rezultata tika iegtti modela atbilstibas indeksi (SRMR, TLI, CFl,
un RMSEA, skat. 2. tabula). Cetru faktoru modela analize uzradija labus
raditajus modela struktiiras piem&rotibai abas izlas€s. RMSEA indekss bija .07
(.07) un ta vertiba ir zemaka par .08, ko interpreté ka atbilstoSu teor&tiskajam
modelim (Hooper, Coughlan, & Mullen, 2007). Aprékinatie modela atbilstibas
indeksi CFI = .93 (.93) un TLI = .92 (.92) ir apmierinosi, jo tuvojas 1 (Byrne,
2001). Visi analizes rezultata iegiitic modela atbilstibas indeksi norada uz
iegiitas Cetru faktoru struktiiras labu atbilstibu teorétiskajam modelim.

EFA un CFA faktoranalizes rezultati apstiprina, ka iegtita Cetru faktoru
modela struktira ir stabila, un ta apstiprinas dazadas izlasgs.

MSCS skalu psihometriskie raditaji

Lai atbildétu uz pétijjuma treSo jautajumu: kadi ir izveidotas aptaujas
psthometriskie raditaji, tika aprékinati MSCS psihometriskie raditaji divas
izlas@s, kas ir atspoguloti 3. tabula un 4. tabula.

3.tabula. SK skalas pantu diskrimindcijas un reakcijas indeksi (autoru veidots)
Table 3 Discrimination and response indices of MSCS articles (created by authors)

F1 Instituciondli usticeSani M M Diskr. Diskr.
nstitucionaia uzgticesanas (Al) (A2 ) (Al) (AZ)
F27 05 Vietgjai pasvaldibai 5.00 4.98 75 77
F27 06 Policijai 5.38 5.31 76 76
F27 03 Latvijas tiesu sistémai 4.50 4.43 75 77
F27 07 Veselibas apriipes sistémai 5.50 5.38 64 69
Valdibai (Ministru
F27 02 kabinetam) 3.94 3.92 .67 71
F27 04 Zinu medijiem 4.62 456 66 65
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F2 Uztvertais socialais atbalsts un
kopigas vertibas ar gimeni un
tuvakajiem draugiem

(A1)

(A2)

Diskr.

(A1)

Diskr.
(A2)

F32_09

F32_08

F32_05

F32_06

Manas vértibas saskan ar
manas gimenes vértibam
Lai cik gruti man biitu,
mana gimene mani vienmer
emocionali atbalstis

Es zinu, ka, nonakot
finansialas gritibas, mana
gimene vai tuvakie draugi
man palidzEs

Ja radisies nepiecieSamiba,
man ir gimene un tuvakie
draugi, pie ka versties péc
padoma

1.96

1.76

1.86

1.80

1.98

1.78

1.86

1.78

.61

.65

.59

.59

.60

.67

.59

.68

F3 Uztvertais socialais atbalsts no
domubiedriem un pazinam

(A1)

(A2)

Diskr.

(A1)

Diskr.
(A2)

F35_01

Vai Jusu draugu, pazinu vai
domubiedru vida ir cilveki,
kuri palidz€tu, ja Jums
rastos finansialas griitibas?

2.09

2.17

72

73

F35_02

F35 03

Vai Jusu draugu, pazinu vai
domubiedru vida ir cilveki,
kuri sp@tu palidzet ar
profesionalu padomu, ja
biitu tada nepiecieSamiba?
Vai Jiisu draugu, pazinu vai
domubiedru vidi ir cilveki,
kuri griita bridi spetu Jis
emocionali atbalstit?

1.89

1.90

1.93

1.88

.78

79

7

A7

F4 Attieksme pret sabiedriba
pienemtajiem likumiem un normam

M
(AL)

M
(AZ)

Diskr.

(A1)

Diskr.
(A2)

F32_15

F32 14
F32_16

Es vienmeér censos rikoties
saskana ar likumu
Es cienu likumus

Es rikojos saskana ar
sabiedriba pienemtajam
normam

2.08

2.01
2.11

2.08

2.03
2.04

74

71
.58

.76

73
.64

Piezimes. N=459 (A1l izlase), N=500 (A2 izlase). F1 skala tika novértéta Likerta skala no 1 lidz 10 (Reakcijas
indeksa robezas (M) no 2.8 Iidz 8.2). F2-F4 skalas tika noveértétas Likerta skala no 1 Iidz 5 (Reakcijas indeksa
robezas (M) no 1.2 lidz 4.2), diskriminacijas indeksa pienemamas robezas (no 0.2 lidz 0.8) (Raykov &

Marcoulides, 2010).

Reakcijas indeksa videja vertiba abas izlas€s atrodas optimala intervala.
Diskriminacijas indeksi (corrected item-total correlation) abas izlasés A1 un A2
kopuma atbilst zinatné pienemtiem psihometrikas raditdjiem un atrodas

pienemtajas robezas (skat. 3. tabulu).
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4.tabula. IekSejas saskanotibas raditaji (autoru veidots)

Table 4 Internal coherence index (created by authors)

Aptaujas skalas Pantu Likerta Kronbaha o Kronbaha o
skaits skala Al izlase A2 izlase

F1 Institucionala uzticé$anas 6 [1-10] .80 .90

F2 Uztvertais socialais atbalsts un 4 [1-5] .80 81

kopigas veértibas ar gimeni un

tuvakajiem draugiem

F3 Uztvertais socialais atbalsts no 3 [1-5] .88 .87

domubiedriem un pazinam

F4 Attieksme pret sabiedriba 3 [1-5] .82 .84

pienemtiem likumiem un normam

Piezimes. N=459 (Al izlase), N=500 (A2 izlase)

Ka redzams 4.tabula, Kronbaha alfa Al izlas€ ir robezas no .80 lidz .89 un
A2 izlaseé robezas no .81 lidz .90, kas liecina par labu ieks€jo saskanotibu abas
izlas€s Visos Cetros faktoros.

Diskusija
Discussion

MSCS ieks€jo struktiiru raksturo cetru faktoru modelis, ko veido SK
kognitivo dimensiju elementi: institucionala uztic€Sanas, Uztvertais socialais
atbalsts un kopigas vértibas ar gimeni un tuvakajiem draugiem, uztvertais
socialais atbalsts no domubiedriem un pazinam, un, atticksme pret sabiedriba
pienemtajiem likumiem un normam. Izveidotais Cetru faktoru modelis dal&ji
atbilst pétijuma teorctiskam ietvaram. Tas ietver piesaisto$a, savienojosa un
sasaistosa SK kognitivas dimensijas, bet neietver neviena veida strukturalas
dimensijas.

Veikta MSCS skalas pantu psihometriska analize lauj secinat, ka sakotngji
izveletie strukturalas dimensijas apgalvojumi, kas atbilst SK faktoriem citas
valstis, pieméram, sociala iesaistiSsanas (Panagiota & Apostolopoulos, 2009) un
pilsoniska lidzdaliba (Narayan & Cassidy, 2001), faktoriali neatbilst SK
elementiem Latvijas izlasé. To varétu skaidrot SKDS veiktas aptaujas dati, kas
liecina, ka Latvijas iedzivotaji raksturojami ka pilsoniski pasivi un Latvijas
sabiedriba joprojam ir zems savstarp€jas uzticeSanas Itmenis (Kazoka, 2021).
Petnieki norada, ka zems savstarp€jas uztic€Sanas ltmenis negativi ietekmée
individu socialo iesaistiSanos un pilsonisko lidzdalibu valstiski nozimigos
pasakumos (Carrillo Alvarez & Riera Romani, 2017). Tapat pétnieki atzist, ka
valstis, kur cilvékiem ir zemaks socialas uztic€Sanas Itmenis un pilsoniska
iesaiste, tiek uzskatits, ka individi ir gimeniskaki. Vini pauz savstarp&jo atbalstu
galvenokart pret savam gimeném, tuvakiem draugiem, domubiedriem un
pazinam (Realo, Allik, & Greenfield, 2008). P&tijuma rezultati parada, ka tadi
piesaistosa SK kognitivas dimensijas elementi ka uztic€Sanas, atbalsts un
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kopigas veértibas gimenes loceklu un tuvu draugu loka, ciesi korelé sava starpa,
ka rezultata tie izveido vienu faktoru: “uztvertais socialais atbalsts un kopigas
vertibas ar gimeni un tuvakajiem draugiem”. Tas norada, ka atbalsts gimenes,
tuvako draugu, domubiedru un pazinu starpa rada uzticéSanos (Realo et al.,
2008).

Veiktais pétijums apstiprina, ka kopuma institucionala uztic€Sanas
(Guillen, Coromina, & Saris, 2011), uztvertais socialais atbalsts un kopigas
vertibas ar gimeni un tuvakajiem draugiem, un, atbalsts no domubiedriem un
pazinam (Ehsan et al., 2009), ir butiskakie SK kognitivas dimensijas elementi.
Lai gan pétijumos ir atSkiriga SK elementu struktiira, tomér kopuma SK
kognitivo dimensiju elementi ir saturiski lidzigi, piemé&ram, institucionala
uzticéSanas ietver uzticéSanas novert€jumu parlamentam, policijai, tiesu sist€mai
un valdibai (Portela et al., 2013; Sgnderskov et al., 2016). Attieksme pret
likumiem un normam ietver saturiski lidzigus elementus, tacu tiek interpretéta
ka sociala kohézija (Moody & White, 2003). Biitiba petnieki atzist, ka tiesi SK
kognitivas dimensijas tiek vairak saistitas ar individu labizjiitu un veselibas
uzvedibu (Agampodi et al., 2015).

P&tijuma stipra puse bija liela izlase, kas lava noskaidrot, vai iegtita modela
faktoru struktiira ir stabila, vai ta apstiprinas dazadas izlases.

Pétijumam pastav ar1 ierobeZojumi, ka pieméram, petijuma tika izmantoti
sekundarie dati un nebija iesp&jams atlasit pantus, kas butu pilniba atbilstoSi
visam SK dimensijam.

Secinajumi
Conclusions

Saja pétijuma izveidota MSCS dalgji atbilst pétijuma teorétiskam modelim
un iegitie rezultati apliecina, ka izstradata SK aptauja ir dross, valids un izpé&tei
atbilstoSs instruments. Tomér, nemot véra, ka faktoranalizes rezultati uzradija
tikai SK kognitivo dimensiju, biitu ieteicams turpinat aptaujas izstradi. Talakajos
peétijumos biitiski parskatit esoSos aptaujas pantu formul&umus, papildinat
aptauju ar jauniem strukturalas dimensijas pantiem un pilnveidot izveidoto
MSCS. Tapat biitu svarigi veikt izstradatas SK aptaujas paral€las pamatotibas
petijumus, parbaudot SK skalu saistibu ar anomiju, labizjitu, veselibas uzvedibu
un vientulibu.

Summary
This paper reports the process of Development and Initial Validation of the
Multidimensional Social Capital Scale for the Latvian population. Three

research questions were formulated: 1) What is the internal structure of the
developed survey? 2) Is the factor structure of the obtained model stable — will it
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be confirmed in different samples? 3) What are the psychometric properties of
the Social Capital Scale? To answer these research questions first of all the
initial version of the questionnaire was developed and tested using the factor
analysis method. To check whether the internal structure of the obtained model
Is stable, it was approved in two samples by using the random sampling method.
Based on performed psychometric analysis a final version of the MSCS was
developed. It consists of 16 items, which are combined into four scales: 1)
Institutional trust; 2) Perceived support and shared values with family and close
friends; 3) Perceived support from acquaintances; 4) Attitude toward law and
norms. The performed analysis shows that the psychometric indicators of the
developed survey are good, which indicates its suitability for measuring the
relevant feature in the Latvian cultural environment sample.

However, the results showed that the developed MSCS partially
corresponds to the theoretical model of the study. The results showed only its
SC cognitive dimension. In further research it would be recommended to revise
the items selected based on a conceptual model, supplementing the survey with
new articles on the structural dimension and improving the existing MSCS. It
would be also advisable to continue research to check the criterial validity of the
developed MSCS.
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