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Abstract. The aim of the study was to examine whether moral foundations mediate the
negative relation between moral competence and orthodox/conservative religiosity. The
participants (N = 361, aged 16 to 74) completed the Moral Judgment Test (Lind, 1978, 2008),
the 30-Item Full Version of the Moral Foundations Questionnaire (Graham, Haidt & Nosek,
2008), and Huber's (Huber, 2004) Religion’s Centrality Scale. Mediation analysis revealed
that the ‘binding’ moral foundations of in-group loyalty, respect for authority, and purity
mediate the negative relation between moral competence and orthodox religiosity. These
results are in line with Lind’s theoretical prediction that if individuals have more criteria to
consider when making moral judgment, it may hamper their performance on moral
competence measures, which are typically based on the individual foundations of harm
avoidance and justice. The study contributes to understanding differences in social cognition
between liberal and conservative religiosity.
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Lai gan morales psihologiska izp&te ietver sevl tris sava starpa saistitus
aspektus — kognitivo (morala sprieSana), afektivo (moralas attiecksmes, moralas
emocijas) un uzvedibas, tomér ilgus gadus morales psihologija attistijas
kognitivi racionalas pieejas ietvaros, pievérSoties lielakoties moralo spriedumu
(moral judgment), moralas spriesanas® (moral reasonong) un moralas
spriefanas spéju (moral competence)® izpétei (Kohlberg, 1968/1995; Lind,
2002; Piaget, 1965). Daudzas diskusijas ir raisijusi Kolberga izvirzita moralas
attisttbas modela universalitate un religiozitates negativa saistiba ar moralas
sprieSanas sp&jam (Lind, 2003a). Peétijjuma meérkis ir izanalizét petijumus par
moralas sprieSanas un dazadu religiozitates dimensiju saistibu un veikt
empirisko pétijumu, lai meklétu psihologiskos mehanismus, kas varétu
izskaidrot religiozitates un moralas sprieSanas sp&ju negativo saistibu.

Misdienu pétijumos ir v€rojamas divas pieejas. Viena uzsver (sal.
Kohlberg, 1984), ka religiozitate un morala sprieSana ir sava starpa nesaistitas,

® Morala spriesana (moral reasoning) apzindta mentald aktivitate, ko veido dotds informdcijas transformésana,
lai sasniegtu moralo spriedumu (Galotti, 1989).

* Moralas spriesanas spéjas (moral competence) - ,,spéjas pienemt lemumus un izteikt spriedumus, kas ir morali
(t.i., balstas uz ieksejiem morales principiem), un rikoties saskand ar tiem” (Kohlberg, 1964).
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jo moralo I€émumu pienemSana ir pamatota ar racionaliem taisniguma
argumentiem un to ietekm& kognitiva attistiba un sociomoralas pieredzes
iedarbiba, bet religiozitate un religiska sprieSana ir balstita uz religiskajam
atklasmém. Fernhouts un Boids (Fernhout & Boyd, 1985) noradijusi, ka morales
primara funkcija ir atrisinat konkurgjosu prasibu konfliktu individa, bet religijas
primara funkcija ir apstiprinat moralo spriedumu ka jegpilnu. Nucci (Nucci,
2001) savos pétijumos secindjis, ka beérni un studenti pat no fundamentali
religiozam kopienam sniedz moralei pamatojumu, kas nav tieSi saistits ar
religisko saturu.

Otra pieeja (Kunzman, 2003; Rest, Narvaez, Bebeau, & Thoma, 1999)
uzsver, ka morala un religiska attistiba ir ciesi saistitas sava starpa. Religioziem
cilvékiem moralo sprieSanu ietekmé religiskie spriedumi, un otradi. Daudzi
religiskas attistibas pétnieki izmantojusi Kolberga stadiju modela konceptu, lai
analiz&tu religisko attistibu, pieméram, Faulers (Fowler, 1981) izveidojis ticibas
attistibas stadiju modeli, bet Ozers un Gminders (Oser & Gmiinder, 1984) —
religiskas sprieSanas attistibas stadiju modeli.

Pamatojoties uz Lupu (Lupu, 2009) veikto moralas spriesanas afektiva un
kognitiva aspekta un religiozitates savstarp&jo sakaribu pétijumu metaanalizi,
varam konstatét vairakas buitiskas atzinas.

Starp religiozitates afektivi motivéjoso dimensiju un morales afektivo
aspektu (moralajam attieksmé€m un principiem) netika konstatéta viennozimiga
saistiba. Sappa un Gleddinga (Sapp & Gladding, 1998) pétijuma icksgja
religiozitate un religiozitates intensitate negativi korelGjusi ar atbalstu
postkonvencionalajiem morales principiem. Citu autoru pétijumos (Glover,
1997; Narvaez, et al., 1999) ne ieksgja religiozitate, ne argja religiozitate
statistiski nozimigi nav korel&jusi ar atbalstu postkonvencionalajiem morales
principiem, bet tikai religiozitates intensitate negativi Kkoreljusi ar
postkonvencionalajiem morales principiem.

Vairakos pétijumos iegitie rezultati liecinaja, ka religiozie cilveki biezak
atbalsta konvencionala limena stadiju argumentus (Siegmund, 1979; Wakenhut,
1981) un sniedz zemaku atbalstu postkonvencionalas morales stadiju
argumentiem (Deka & Broota, 1988). Citos pétijumos ir konstatéta moralas
sprieSanas negativa saistiba ar Olporta un Rossa (Allport & Ross, 1967) gan
icks€jo, gan ar argjo religiozitati, savukart pozitiva saistiba ar Batsona (Batson,
1976) religisko mekl&jumu (quest) dimensiju. Savukart Maklena un Iidzautoru
peétijuma (Maclean et al., 2004) moralas sprieSanas sp&jas pozitivi korel€ja ar
ieks&jo religiozitati, bet ar argjo religiozitati — negativi.

Getca (Getz, 1984), sava 22 pétijumu metaanaliz€ par moralas sprieSanas
un religiozitates dazadu dimensiju savstarp&jo saistibu, konstaté tikai vienu
butisku saistibu — individi ar konservativo religiozo parliecibu uzrada zemaku
atbalstu postkonvencionalas morales principiem neka individi ar liberalu
religiozo parliecibu. Ernsbergers un Manasters, ka ar1 Glovera (Ernsberger &
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Manaster, 1981; Glover, 1997) norada, ka religiozas personas morala sprieSana
ir atkariga no religisko saistibu nopietnibas un no moralas sprieSanas attistibas
stadijas, kas ir normativa §1s personas religiskaja kopiena. Religiskajas kopienas,
kuru maciba ieklauj sevi uz principiem orienté€to (postkonvencionalo) moralo
sprieSanu, loti religiozi cilvéki var uzradit atbalstu §im moralas sprieSanas
veidam un otradi. Sie pétnieki uzskata, ka konvencionala limenpa argumentu
teologiskais parakums var anulét postkonvencionalas morales argumentu
normativo parakumu.

Daudz skaidraka un viennozimigaka ir religiozitates kognitivas dimensijas
saistiba ar moralajam atticksmém un moralas sprieSanas sp&jam. Visbiezak ir
konstateta kognitiva dogmatisma negativa saistiba ar moralas sprieSanas
kognitivajiem aspektiem. Narvezas u.c. (Narvaez et al. 1999), ka arT Resta un
koleégu (Rest, Narvaez, Bebeau, & Thoma, 1999) pétijumos konstatéta atbalsta
postkonvencionalas morales principiem negativa saistiba ar religisko
fundamentalismu, bet pozitiva saistiba ar religiskajiem mekl&jumiem konstatéta
Gloveras, Kottona u.c, Sappa un Gledinga pétijumos (Glover, 1997; Cottone,
Drucker, Javier, 2007; Sapp & Gladding, 1989). Maklena u.c. (Maclean,
Walker, & Matsuba, 2004) pétijuma tika konstateta religisko mekl&jumu un
moralas sprieSanas sp€ju pozitiva korelacija.

Varmans (Wahrman, 1981), p&tot moralo attistibu dazadas religiskas
piederibas koledZas studentu izlasé, secindja, ka ortodoksijas®® pakapei
religiskas grupas nebija nozimigas saistibas ar moralajiem spriedumiem,
savukart dogmatismam® bija negativa saistiba ar moralo sprieSanu. Tiesi
dogmatisma Itmenis, péc Varmana domam, izskaidro loti vajo saistibu starp
religisko piederibu un moralo sprieSanu. Dievkalpojumu apmeklétibas biezums
un religiskas izglitibas gadi arT nebija nozimigi saistiti ar moralas sprieSanas
spejam.

Duriezs un Soenens (Duriez & Soenens, 2006) pétijuma par saistibu starp
Vulfa religiozitates dimensijam (Wulff, 1991), un moralas spriesanas afektivo
un kognitivo aspektu péc Linda (Lind, 2002) rezultati lauj secinat, ka
transcendenta ieklauSanas/izslégSanas dimensijai, t.i., religiskajai ticibai ka
tadai, nav saistibas ne ar morales afektivo, ne kognitivo aspektu (moralas
sprieSanas sp€jam), bet pastav bitiska saistiba starp morales afektivo un
kognitivo aspektu un religiozitates kognitivo dimensiju, t.i. veidu, ka tiek
kognitivi interpretéts un analizéts religiskais saturs. Tas norada, religiska satura
interpretacija un apstrade simboliska veida ir saistita augstaku atbalstu
postkonvencionalas morales principiem un moralas sprieSanas sp&ju raditaju.
Durieza un Soenena pétijums apstiprina Kolberga (Kohlberg, 1984) pienémumu,
ka religiozitate ka tada un morala sprieSana ir sava starpa nesaistitas, un

62 .. - v - . - - . .. — [
ortodoksija - nelokama, konsekventa sekosana kadai macibai, virzienam, pasaules uzskatam, baznicas oficiala
virziena doktrinai.
63 . .. _ . .
dogmatisms - nekritisks un neelastigs domasanas veids.
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Varmana (Wahrman, 1981) secinajumus, ka religiozitates un moralas sprieSanas
savstarp&jo saikni var izskaidrot kognitivie procesi, kas nav identific€jami tikai
ar izglitibas Itmena atSkiribam.

Lupu (Lupu, 2009) un Saeidi-Parvanehs (Saeidi-Parvaneh, 2011), p&tot
moralas sprieSanas sp&ju, meritu ar Linda Moralo spriedumu testu, attistibas
saistibu ar religiozitati, secinajusi, ka studentiem no valstim ar spécigu religijas
ietekmi (Rumanija, Irana) dogmatiska/konservativa un nevis liberala/personiska
religiozitate ir saistita ar zemakiem moralas sprieSanas spéju raditajiem. Turklat
dogmatiski/konservativi religiozajiem studentiem izglitibas ietekme uz moralas
sprieSanas sp&ju attistibu bija nieciga.

Ieprieks aplikotie pétljumi lauj secinat, ka religiozitate nav viendabigs
konstrukts, ta sevi ietver gan kognitivas, gan nekognitivas dimensijas, kas var
but kvalitativi atSkirigas. P&étijumi atklaj, ka tikai atseviSkas religiozitates
dimensijas vai religiozitates veidi, seviSki tas atticcas uz religiska satura
kognitivas apstrades veidu, ir negativi saistiti ar moralas sprieSanas spgjam.
legitie rezultati norada, ka ir jaturpina pétfjumi par religiozitates, moralas
sprieSanas sp&ju un kognitivo sp€ju savstarpg&jam attiecibam, lai noskaidrotu
ortodoksas/konservativas religiozitates un moralas sprieSanas sp&ju negativas
saistibas psihologiskos mehanismus.

20. gadsimta 90. gados afektivas revoliicijas laika noticis biitisks
pagrieziens ar1 morales psihologija, ko izraisijusi evolucionaras socialas
psihologijas teoriju ietekme (Wilson, 1975) un atklajumi emociju izp&tes joma,
izmantojot misdienu neirozinatnes tehnologijas (Damasio, 1994; Greene
Greene, Sommerville, Nystrom, Darley, & Cohen, 2001; Pizarro, 2000 u.c.).
Strauji pieaudzis p&tijumu skaits, kuros méginats noskaidrot dazadu psihisko un
socialo procesu saistibu ar emocionalajiem procesiem un stavokliem.

Heits (Haidt, 2001) piedavjis alternativu modeli kognitivi racionalajai
pieejai moralaja psihologija. Balstoties uz pétijumiem socialaja, kognitivaja,
starpkulttiru, evolucionaraja un biologiskaja psihologija, ka arT antropologija un
primatologija, vins$ postul&jis, ka moralais spriedums tiek ieglits nevis seciga,
apzinata un logiska sprieSanas procesa rezultata, bet gan atras, automatiskas
novertéSanas — moralas intuicijas — rezultata. Morala sprieSana parasti ir post-
hoc konstrukcija, kas izveidota, lai sniegtu ticamus iemeslus moralas intuicijas
moralajam spriedumam. Sis modelis uzsver ari socialo attiectbu lomu morala
sprieduma ieguvé un ietekmé&Sana, jo uzsver socialo starppersonu procesu un
kulturas ietekmju lomu moralas intuicijas attistiba un moralo spriedumu izveide.
ST pieejas ietvaros meklétas psihologiskas sistémas (moral foundations), kas ir
moralas intuicijas pamata. Heits un Dzozefs (Haidt & Joseph, 2004; Haidt,
2007), balstoties uz pétijumiem socialantropologija emociju neirobiologija un
primatologija, secinajusi, ka pastav piecas psihologiskas sist€tmas un katrai no
tam ir sava evolucionara veésture, kas devusi iesp&ju rasties moralajai intuicijai
visas kulttras. Katra sistéma ir lidziga garSas karpinai, kas rada patiku vai
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nepatiku attieciba uz konkrétam situacijam socialaja vidé. Kultturas vari€
atkariba no pakapes un morales satura, kuras tas izveido, novert€ un maca
moralos tikumus, pamatojoties uz pieciem morales intuitiviem psihologiskiem
pamatiem: izvairiSanas no kait€§juma, taisnigums/godigums, lojalitate pret
iekSgrupu, ciena pret autoritati un tiriba/svétums. Turklat daudzos pétijumos
(Graham et.al., 2011; Haidt, 2007) tika konstatets, ka konservativi orientétajiem
ir butiski visi pieci morales intuitivie pamati, bet liberali orient€to morale balstas
uz pirmajiem diviem pamatiem — izvairiSanos no kait€§juma un
taisnigumu/godigumu.

Balstoties uz psihometriskajiem pétijumiem (Graham et al., 2011), ka
psihometriski pamatots ir piedavats morales intuitivo pamatu divu faktoru
modelis. Pirmo individualisma (individualizing moral foundation) morales
pamatu faktoru veido kait€juma un taisniguma pamati, bet otro savstarp€jo
saisttbu morales pamatu (binding moral foundation) faktoru — lojalitates,
autoritates un tiribas morales pamati. Lidz ar to sociali intuitiva pieeja morales
izp€t€ un morales intuitivo pamatu teorija ir paplaSinajusi art morales jédziena
saturu, uzsverot morales mérki — cilvéku apvienosanu grupas un socialas dzives
reguléSanu.

Petijuma hipotezes:

1. Pastav negativa saistiba starp religiozitati un moralas sprieSanas

spejam.

2. Pastav pozitiva saistiba starp atbalstu konvencionalas morales stadijam
(3. un 4. stadija) un negativa saistiba starp postkonvencionalas morales
stadijam (5. un 6. stadija) pec Kolberga modela.

3. Pastav saistiba starp religiozitati saistibu morales pamatu nozimigumu,
bet nepastav saistiba starp individualisma morales nozimibu un
religiozitati.

4. Saistibu morales intuitivie pamati ir mediators religiozitates negativaja
saistiba ar moralas spriesanas sp&jam.

Metode

Respondenti. Petijuma piedalijas 361 Latvijas iedzivotajs vecuma no 16
lidz 74 gadiem (M=33,76, SD= 11,25) 72,9 % sieviesu un 27,1 % viriesu. 73 %
respondentu dzivesvieta ir pilséta, 14,4 % — mazpilséta, 12,2 % — lauki. 3,9 %
respondentu ir ieguvusi pamatizglitibu, 27,7 % — vidgjo izglitibu, 68,4 % —
augstako izglitibu. 22,2 % respondentu ir studenti vai skoléni, 27,7 % — strada
un stude, 44,3 % — strada, 5,8 % — nestrada. 10 % respondentu nepieder ne pie
vienas religiskas konfesijas, 60,9 % ir katoli, 18,6 % — luterani, 1,1 % — baptisti,
4,7 % — pareizticigie, 0,3 % — vecticibnieki, 4,4 % — pieder pie citas religiskas
konfesijas (adventists, harizmats, metodists, dievturis, hinduists, budists,
Vasarsvétku draudze, reformats, agnostikis u.c.).
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Instrumentarijs. Moralds spriesanas spéjas meéritas ar Linda Moralo
spriedumu testu (Moral Judgment Test MJT, Lind, 1978, 2008), ko latvieSu
valoda validgjis Malzubris (Malzubris, 2002). Moralo spriedumu testam saskana
ar Linda morales divu aspektu teoriju (Lind, 2002, 2008) ir divi raditaji —
kognitivais un afektivais:

e moralas sprieSanas sp&ju raditdjs (moral competence index) atbilst
kognitivajam morales aspektam un atspogulo respondenta sp&jas
izvertet moralos argumentus saskana ar to moralo kvalitati, nevis péc
ta, vai respondents piekrit vai nepiekrit argumentam. Moralas
sprieSanas raditajs no atbilzu struktiiras tiek ieglts, izmantojot
multivariativo dispersiju analizi (sk. Lind, 2008). Moralas sprieSanas
raditajs var svarstities robezas no 0 lidz 100;

e morales afektivo aspektu — moralas attieksmes atbilstosi Kolberga
moralas sprieSanas seSam stadijam izsaka stadiju raditaji, kas parada,
cik liela meéra individs atbalsta vai noraida atbilstoSo stadiju
argumentus.

Morales intuitivo pamatu svarigums novertéts ar Greima, Heita un
Noseka izveidoto Morales pamatu aptauju MFQ 30 (Moral Foundations
Questionnaire: 30-Item Full Version — MFQ 30, Graham, Haidt, & Nosek,
2008), kas balstas uz morales intuitivo pamatu teoriju (Haidt & Joseph, 2004;
Haidt & Graham, 2007) un méra piecu morales intuitivo pamatu — kait€jums
(rlipes/izvairiSanas no kait€juma), taisnigums (taisnigums/godigums), lojalitate
(lojalitate pret iekSgrupu), autoritate (ciena pret autoritati), tiriba (ar€a un
ieks¢ja tiriba/svetums) svarigumu.

Lai padaritu objektivaku un daudzskautnainaku religiozitates meérjjumu, ir
izveleta Hubera (Huber, 2004) religijas Centralitates skala (Zentralitditskala Z-
10), kas méra dazadu religiskas dzives dimensiju izteiktibu balstoties uz Gloka
un Starka (Glock, 1962; Glock & Stark, 1968) religiozitates dimensiju teorétisko
modeli attieciba pret piecam religiozitates dimensijam — Interese par religiskiem
Jjautdjumiem, Religiska ideologija, Ligsana, Religiska pieredze, Dievkalpojumi.
Religijas centralitates koncepts ir saistits ar religijas ietekmi uz respondenta
dzivi. Jo nozimigaka un svarigaka respondentam ir religija, jo lielaka ir tas
ietekme uz vina pieredzi un uzvedibu (Huber, 2004). P&tijjuma izmantota
instrumenta 1saka 10 jautajumu versijai (Z-10). Aptauju sava pétijuma ir
adaptgjusi Rudzite (2010).

Procediira. Petijuma dati savakti 2010. gada maija un junija. Elektronisko
aptauju interneta izpildijusi 269 respondenti, bet papira forma — 92 respondenti,
frontali vai individuali, bez laika kontroles. Datu apstradé izmantota
datorprogrammas SPSS 18. versija, datu interpretacija — korelaciju analize,
FiSera z-krit€rija aprékinasana, regresiju analize un mediacijas modelu
veidoSana saskana ar Barona un Kenija pieeju (Baron & Kenny, 1986).
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Rezultati

Lai parbauditu pirmas tris hipotezes, tika veikta Pirsona korelaciju
analize. Pirmaja tabula ir redzami pirmas un otras petijuma parbaudes parbaudes
rezultati. Pirma hipotéze apstiprinajas dal€ji. Netika konstat€ta saistiba starp
moralas spieSanas sp&jam un religiozitates kopigo raditaju, tacu ir konstatta
negativa saistiba ar vienu no piecam religiozitates aspektu — Dievkalpojumu
apmeklesanu. Tas norada, ka tikai ortodoksa/konservativa religiozitate ir
negativi saistita ar moralas sprieSanas sp&ju raditaju.

1. tabula
Morilo spriedumu testa MJT raditaju korelacijas ar religiozitati
Correlations of MJT Scores with Religiosity
Religis- g
Religiozitate [nierese kg . Relzgzs- Diev-
(kop.rad.) par rel ideologi Lugsana ka kalpojumi
Jjaut. Ja pieredze

MJT moralas -0,10 -0,06 -0,07 -0,09 -0,08 -0,13*
spriesanas speju
raditajs
MJT stadiju
raditaji
1. stadija -0,24%%*%  .0,28%*  -0,18**  -0,23***  _(,]18** -0,18%*
2. stadija -0,26%%* 0 27*kx  _0,21%*  -0,25%*%*  -(,23%* -0,19%*
3. stadija -0,06 -0,13* -0,03 -0,04 -0,13* 0,04
4. stadija -0,24%%*  .0,26%*  -0,16%*  -0,24**  -0,22%** -0,19%*
5. stadija -0,18%* -0,16%* -0,10 -0,18**  -0,18%* -0,16%*
6. stadija -0,03 -0,04 0,06 -0,03 -0,05 -0,04

* p<0,05, ** p<0,01, ***p<0,001

Otra hipotéze neapstiprinajas, nav konstatéta religiozitates pozitiva
saistitba ar atbalstu konvencionalas morales argumentiem un negativa ar
postkonvencionalas morales argumentiem. Analiz€jot korelaciju analizes
rezultatus, varam secinat, ka religiozitates kopigais raditajs un visi religiozitates
aspekti negativi korele ar atbalstu Kolberga modela 1. un 2. stadijas
argumentiem, ar atbalstu 3. stadijas argumentiem religiozitates kopigajam
raditajam nav korelacijas, bet daziem religiozitates aspektiem — Interese par
religiskiem jautajumiem un Religiska pieredze ir negativa korelacija. Konstatéta
negativa korelacija starp kopigo religiozitates raditaju un visiem religiozitates
aspektiem un atbalstu 4. un 5. stadijas argumentiem. Tau nav Kkonstatéta
saistiba starp religiozitates dimensijam un atbalstu 6. stadijas argumentiem.
Iegutic rezultati norada, ka religiozo cilveku morala sprieSana balstas uz
argumentaciju, kas saturiski atSkiras no Kolberga stadiju apraksta ietverta satura.
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Otraja tabula varam iepazities ar 3. hipot€zes parbaudes rezultatiem.
Iegiitie korelaciju analizes rezultati norada, ka 3. hipotéze ir guvusi dal&ju
apstiprindjumu — pastav saistiba starp socialo konservativismu un religiozitati
(visiem religiozitates aspektiem) un saistibu morales pamatu nozimibu, tacu,
pretgji hipot€zé prognozetajam, pastav saistiba art starp socialo konservativismu
un religiozitati, no vienas puses, un individualisma morales pamatiem, no otras
puses.

2. tabula
Individualisma un saistibu morales pamatu saistiba ar religiozitates aspektiem
Correlation of Individualism and Binding Moral Foundations with Social Conservatism
and Religiosity

Religiozi-  Int. par
tate (kop. relig.
rad.) jaut.
Individuali 0,25 0217 0,197 024 023 0,20
sma
mordales

pamaﬁ R otk otk otk
Saistibu 0,55 0,47 0,43 0,48 0,44 0,57

morales

pamati
* p<0,05, ** p<0,01, ***p<0,001

Relig. Liagsan Relig. Dievkal-
ideolog. a pieredze pojumi

Tomér korelacijas starp socialo konservativismu un religiozitati, un
saistibu morales pamatu nozimibu ir cieSakas neka ar individualisma pamatu
nozimibu (FiSera z=-7,71*** attieciba uz sociala konservativisma un korelaciju
ar individualisma un saistibu morales pamatiem un FiSera z=- 4,86*** attieciba
uz religiozitates korelaciju ar individualisma un saistibu morales pamatiem).
Iegttic rezultati norada, ka religiozitate visos tas aspektos ir saistita ar
paaugstinatu intuitivi moralo jiitigumu visos piecos morales intuitivajos
pamatos.

Lai parbauditu 4. hipotezi, ir izmantota Barona un Kenija (Baron &
Kenny, 1986) ieteikta meditaciju analizes pieeja. Ta ka otra pétijuma rezultatos
neparadas religiozitates kopiga raditaja saistiba ar moralas sprieSanas sp&ju
raditaju, bet ir konstatéta tikai vienas religiozitates dimensijas — dievkalpojumu
apmekleSanas — statistiski nozimiga negativa saistiba ar moralas sprieSanas
raditaju, tad ir parbaudits mediacijas modelis vienai religiozitates dimensijai —
dievkalpojumu apmekl€Sanai un saistibu morales pamatu nozimigumam (sk.
3. tabulu).
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3. tabula
Regresiju analizes rezultati dievkalpojumu apmeklé$anai un saistibu morales pamatu
nozimigumam, prognozejot moralas sprieSanas spéju raditaju
Results of the Regression Analysis with Regard to Attendance of Church Services and
Importance of the Binding Moral Foundations Predicting Moral Competence Score

B SE B p Sobela kriterijs
1. modelis 23,88 2,06
Dievkalpojumu apmeklésana -1,32 0,55 -0,13*
2. modelis
Dievkalpojumu apmeklésana 0,12 0,66 0,01 -3,67F**
Saistibu morales pamati -5,34 1,40 -0,24%**

* p<0,05, ** p<0,01, **** p<0,001

Regresiju analizes rezultati liecina, ka dievkalpojumu apmekléSana
izskaidro 1-2 % no moralas sprieSanas sp&ju raditaja variacijas (R*=0,02,
pielagotais R? =001, F (1,360) 13, 60, p<0,001), bet saistibu morales pamatu
nozimigums, kontrolgjot dievkalpojumu apmeklesanu, izskaidro 5 % no moralas
spriefanas sp&ju raditaja variacijas (R2=0,05, pielagotais R* =0,05, F (1,360)
20,64, p<0,001).

. -0,13* (0,01 . .
Dievkalpojumu 0.0 ,| Moralas sprieSanas
apmeklesana sp&jas
0,57*** -0,23*%

(-0,247%77)

Saistibu morales
pamati

* p<0,05, ** p<0,01, **** p<0,001

1. attéls. Dievkalpojumu apmeklesanas un saistibu morales pamatu nozimiguma mediacijas
modela attéelojums un regresijas koeficienti (iekavas doti 2. modela regresijas
koeficienti)
Fig. 1 Mediation Model of Attendance of Church Services and the Importance of Binding
Moral Foundations with Regression Coefficients (the regression coefficients of
Model 2 are given in brackets)

Otraja regresijas modeli, kura ka neatkarigais mainigais blakus
dievkalpojumu apmeklesanai ir ieklauts saistibu morales pamatu nozimigums,
dievkalpojumu apmekleSanai vairs nav statistiski nozimigas saistibas ar moralas
sprieSanas spé&ju raditaju, kas norada uz pilnu mediatora efektu, ari Sobela
kritérijs apstiprina §1 mediacijas modela statistisko nozimibu (sk. 3. tabulu un
1. att€lu).

484



Proceeding of the International Scientifical Conference.
Volume II.

Diskusija un secinajumi

Moralas spriesanas sp&ju ortodoksas/konservativas religiozitates negativo
saisttbu un saistibu morales intuitivo pamatu mediatora lomas psihologiskos
mehanismus var€tu interpret€t no vairakam pozicijam no vairakam l€émumu
pienemsanas teoriju pozicijam.

Ta ka ortodoksa/konservativa religiozitate ir negativi saistita ar moralas
sprieSanas sp&ju raditaju, ir iesp&jams izteikt pien€émumu, ka informacijas
apstrade nenotiek algoritmiski un sistematiski, bet t.s. iscelu (short-cut) veida
jeb izmantojot [emumu pienemsanas heiristikas (Tversky & Kahneman, 1974),
ko cilvéki biezi lieto sarezgitu lémumu pienems$ana, lai taupitu kognitivos
resursus, jo T1slaicigajai atminai ir ierobezota kapacitate. Heiristiskas
informacijas apstrades iespaida ortodoksi religiozie, iesp€ams, necensas
analizét Moralo spriedumu testa ietverto par un pret argumentu moralo kvalitati,
bet palaujas uz attiecigas problémas noveért€jumu, ko sniedz ideologiska vai
religiska parlieciba, kas atmina ir vieglak pieejama.

Balstoties uz Heita un Greima (2007) pétijjumu par konservativo un
liberalo morales intuitivo pamatu paterna atSkiribam, kas arT paradas minétaja
peétijuma un kas norada, ka konservativajiem moralaja sprieSana ir butiski visi
pieci morales intuitivie pamati, bet liberali orientétajiem — tikai divi, varam
izteikt pienémumu, ka respondentiem, kuriem ir loti biitiski visi pieci morales
intuitivie pamati (t.i., ortodoksi/konservativi religiozajiem), izdarot izveli,
moralas dilemmas situacijas konflikta var nonak tris un vairak moralie principi.
Tadel, izvertgjot Moralo spriedumu testa argumentus, Sie respondenti ir
sarezgitaka situacija neka tie, kam ir svarigi tikai divi morales pamati —
izvairiSanas no kait€juma un taisnigums/godigums, jo viniem ir griitak saglabat
konsekvenci. Savukart testa argumentu saskanota un konsekventa izvert€Sana
atbilstos$i to moralajai kvalitatei ir augstu moralas sprieSanas spé&ju raditajs
atbilsto$i Linda (2002, 2003b) koncepcijai. Tadgjadi respondenti, kam ir bitiski
ne tikai individualisma morales pamati, bet ari saistibu morales pamati —
lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati, tiriba/svétums —, ir nelabveligaka
situacija un Moralo spriedumu testa iegiist zemakus moralas sprieSanas spé&ju
raditajus. Turklat sarezgTtu kognitivo problému risinasanas gadijumos bieZi vien
nepietiekoSu kognitivo resursu vai arl situacijas (nav pietiekosi laika, lai
iedzilinatos problémas) iespaida biezi vien ieslédzas automatiskie un heiristiskie
informacijas apstrades mehanismi, kas dazreiz noved pie nekonsekventiem un
aplamiem secinajumiem.

Ka uzskata Linds (Lind, 2003b), liels moralo vertibu un principu skaits,
kas individam ir svarigi, pieprasa augsti attistitas moralas spriesanas sp€jas, lai
spétu atrisinat moralas dilemmas un pienemt lidzsvarotus l@mumus. Atbilstosi
Sim piepémumam varam apgalvot, ka saistibu morales pamatu svarigums
apgriitina moralas sprieSanas procesu, padara sarezgitaku morala sprieduma
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pienemsSanu, jo individam, sastopoties ar morali sensitivu situaciju (moralo
dilemmu), var rasties vairakas, biezi vien sava starpa konkurgjoSas moralas
intuicijas (Haidt, 2001), kuru konfliktu var atrisinat, atrodot metaprincipu, kas
var raisit jaunu intuiciju un sniegt jaunu skatfjumu uz esoSo situaciju.
Individiem, kuriem ir biitiski individualas morales pamati, bet saistibu morales
pamati ir mazak bitiski, moralas sprieSanas procesa ir vieglak atrast
metaprincipu, kas var€tu atrisinat morala konflikta situaciju, ka art saglabat
sprieSanas konsekvenci, izvertejot moralos argumentus, kas ir ipasi butiski
Linda Moralo spriedumu testa.

Leémumu pienemsSanas teorijas (Shafir & LeBoeuf, 2004), kas apliko
1zveli, iz8kiroties par daudzam vai saliktam Tpasibam/pazimém (multi-attribute
choise), norada, ka pienemt [émumus $adas situacijas ir loti sarezgiti. Pétijumos
ir atklajusies cilvéku sistematiska nekonsekvence, jo parasti nepastav skaidra un
uzticama procedira, lai pieskirtu vertibu noteiktam izvélém, biezi vien cilveki
konstru€ savas preferences léemumu pienemsanas procesa. Tad€jadi preferences
klust atkarigas no dazadam konteksta niansém, pieméram, izveélu apraksta,
uzdevuma veida, citam iesp&jamam atbildém un I€émuma pienéméeja
perspektivas. Sie konteksta faktori tiecas sistematiski parveidot vai grozit
1pasibu vertibu un svarigumu, novedot pie tadas izvéles, kas neatbilst standartam
val normativajam ekspektacijam. Multidimensionalas situacijas izvéles
izdariSana vai lémumu pienemsana ir sarezgita, jo preferences biezi ir
nesaskanotas un nekonsekventas, dazkart paradas tendence meklét papildu
alternativas vai ar1 saglabat status quo. Tadel moralaja sprieSana konservativie ir
vairak paklauti nekonsekvencei, kliidam, situacijas iespaidam, izvert&jot moralos
argumentus, jo viniem ir lielaks butisko moralo principu skaits. Tas varétu biit
iesp&jamais c€lonis konservativo un ortodoksi religiozo dogmatismam un
zemakai integrativajai sarezgitibai.

Gandriz visi morales izpétes psihologiskie testi, tai skaita ari Moralo
spriedumu tests (MJT), ir izveidoti Rietumu individualisma kultiiras valstis —
ASV, Vacija — 20. gs. 50.-80. g., kur kognitivas revoliicijas un Kolberga
pétijumu iespaida uzsvérta kognitivo faktoru nozime moralaja attistiba un
morales problému risinaSana. Turklat Sie testi saturiski veidoti, balstoties tikai uz
individualisma un autonomijas €tikas principiem, kas ir bijusi vadoSie Rietumu
attistito valstu morale. Sos moralas sprieSanas izpdtes testus izmantojot
kolektivisma kultiiras valstls vai sabiedribas grupas ar konservativiem
politiskajiem uzskatiem un spécigu ortodoksas religiozitates iectekmi, moralas
sprieSanas sp&ju raditaji izradas ievérojami zemaki neka Rietumu individualisma
valstis vai politisko un religisko liberalu grupas. Iesp&jams, ka, sastopoties ar
Linda Moralo spriedumu testa dilemmas situaciju un argumentiem,
respondentiem ar konservativiem politiskajiem un religiskajiem uzskatiem, kuri
Saja testa ieguvuSi zemu moralas sprieSanas sp&ju veért€jumu, radusies loti
speciga emocionali ieton€ta morala intuicija, pieméram, attieciba uz eitanazijas
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problému, kas apgritinajusi kognitivo procesu norisi un traucg€jusi biit
konsekventam moralo argumentu izvert€Sana, balstoties tikai uz to moralo
kvalitati, nevis atbilstibu vai neatbilstibu personiskajam viedoklim.

Moralas sprieSanas sp&ju negativo saistibu ar ortodokso religiozitati,
varétu skaidrot arT ar to, ka ortodoksi religiozajiem respondentiem varétu rasties
ar1 alternativi moralie argumenti dotajas moralo dilemmu situacijas, kas atbilst
cienas pret autoritati, lojalitates vai tiribas/svétuma moralajiem pamatiem, bet
kas saturiski nav ieklauti Moralo spriedumu testa argumentos. Ar1 dota petijuma
rezultati apliecina, ka gandriz visam Kolberga morales stadijam nav raksturiga
negativa saistiba vai arl nepastav saistiba ar religiozitates dimensijam, kas
norada uz to, ka religiozajiem varétu biit rakstura alternativa moralas
argumentacijas sistéma, kas balstas un sabiedriskas un religiskas &tikas
argumentiem, kas nav ieklauti Kolberga stadiju modeli.

Summary

The aim of the study was to study relationship between moral competence, moral
foundations, and religiosity. The research is based both on the rationalist approach
(Lind's dual-aspect theory of moral development) and the social intuitionist approach
(moral foundations theory) in moral psychology. This study represents a theoretical
and empirical attempt to bridge both approaches of moral psychology, in particular,
the points that are related to interconnections of measurements of the cognitive, and
affective and intuitive aspects of moral judgement. The reported study looked for
psychological mechanisms that might explain the negative correlation between
religiosity and moral competence. The sample of this correlational consisted of 361
participants (72.9% (women and 27.1% men) aged from 16 to 74. Their moral
competence was measured using Lind's Moral Judgment Test, MJT (Lind, 2000),
while moral foundations were measured using the Moral Foundations Questionnaire:
30-Item Full Version MFQ 30 (Graham, Haidt & Nosek, 2008). Religiosity was
measured using Huber's (Huber, 2004) Centrality Scale (Zentralititskala Z-10).
Research data was collected by means of Internet polling and paper questionnaires.
The results of the study confirmed the assumption that moral competence has a
negative correlation with orthodox religiosity. The results also revealed a mediator role
of the importance of binding moral foundations in the negative connection of moral
competence with orthodox religiosity.
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