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Abstract. The educational work is based on the acquisition and use of previously created
cultural, artistic and scientific values for the purpose of student growth. In the educational
process works created by other authors may be used without the author's consent and payment
of remuneration, provided the necessary conditions are met. However, these works are not
always used in good faith, and quite often students use them without references, thus assigning
them to self-writing, or ordering them to be written by others, in violation of the principle of
academic integrity. Creativity is the main criterion for creating an author's work. However,
authors are often influenced by previous works of other authors that they have seen, heard, felt,
which is quite natural. When this influence goes beyond originality, the newly created work is
recognized as plagiarism, or appropriation of authorship.

The aim of the study is to identify ways in which the works of other authors are unlawfully used
in the study process, thus creating plagiarism, as well as offering solutions to reduce
plagiarism.

In the research was used an analytical method of scientific research and method of grammatical,
teleological, systemical and historical interpretation of legal norms. For the conclusions were
used inductive and deductive method of scientific research.

In order to evaluate the legitimate use of the work of other authors in the study process, the
data on recorded cases of plagiarism in universities in Latvia were reviewed. In order to
analyse the issues of influence and misappropriation, disputes between authors of works in
different countries were analysed.

The results of research highlighted that Latvian legislation provides extensive and detailed
rights for students, but does not impose any obligations to them, and this legal framework
should be improved.
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Introduction

Stud€joSo pienakums ir patstavigi studet, tai skaita, izstradat patstavigos
rakstu darbus - referatus, esejas, studiju darbus, kvalifikacijas, bakalaura
vai magistra darbus. Visi Sie rakstiskie darbi atbilst Autortiesibu likuma
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uzskaititajiem literarajiem darbiem (Autortiesibu likums, 2000, 4.1), par kuru
autoru tiek uzskatits stud€josais.

Gandriz visas augstskolas Latvija ir izstradajusas iek$&jos normativos aktus
plagiatisma mazinasanai un novérSanai. Lai gan §o normativo aktu nosaukumi un
teksti ir dazadi, visos ir noteiktas galvenas prasibas darbu patstavigai izstradei —
darbs ir jarada pasam stud&josajam, papildinot to ar citu autoru ieprieks
uzrakstitiem tekstiem un vizualo materialu, dodot precizas atsauces. Izglitibas
process ir balstits uz iepriek§ radito kulttras, makslas un zinatnes veértibu
apguSanu un izmantoSanu stud€joSo izaugsmes meérkim. Citu autoru darbu
izmantoSanu izglitibas procesa atlauj Autortiesibu likums, ja tiek ievéroti
nepiecieSamie nosacijumi, ka cit€Sanai atbilstoSais apjoms un autora varda un
darba nosaukuma noradisana (Autortiesibu likums, 2000, p. 21).

Tomér ne vienmér studiju procesa Citu autoru darbi tiek godpratigi izmantoti,
studgjosie diezgan biezi tos izmanto bez atsaucém, tadgjadi uzdodot par sevis
rakstitiem. Ir arT sastopami gadijumi, kad studgjosie pastita uzrakstit savus studiju
darbus citai personai. Sada riciba jau uzskatama par launpratigu studiju procesa
parkapSanu un bitu nopietni sodama, tomér ne vienmer to ir iesp&jams atklat vai
pieradit. Akadémiskais godigums iet roku roka ar vispargjo izpratni par godigumu
misu sabiedriba. Laika, kad sabiedribas ikdiena aizvien vairak pieaug tehnologiju
loma, kad internets ir kluvis par ikdienas riku informacijas atrai un €rtai iegiSanai,
§1 tema, kas skar akademisko godigumu, klust 1pasi aktuala.

Interneta laikmeta lietotaju veidotas informativas platformas lauj personam
1zveidot, izplatit un pieklit saturam dazados formatos visa pasaulé. Lai ar1 tas
padara informacijas iegtisanu vél nebijusi vieglu, tas rada arT zinamas problémas
atbildibas noteikSana gadijumos, kad publicétais saturs ir aizsargats ar
autortiesibam (Valpétere, 2018). Plagiats ir pieaugosa probléma arT augstakaja
1zglitiba, un interneta izmantoSana ir padarijusi So problému visaptveroSu.
Daudzas valstis §1 problema ir kluvusi par diskusiju tematu, un augstakas
izglitibas iestadém ir pienakums parskatit savu politiku attieciba uz akadémisko
negodigumu. Turcija veiktaja pétijuma par interneta plagiatismu augstakaja
izglitiba tika atklats, ka nevien skoléni un studgjosie veido plagiatu, bet autoru
tiesibas nereti parkapj ari pedagogi, kop&jot un izplatot interneta iegttus
materialus. Laika ierobeZojumi, darba slodze un uzdevumu griitibas tika noraditas
ka galvenie iemesli tendencém uz interneta plagiatu (Eret & Ok, 2014).

Diskusijas par akadémisko un zinatnisko &tiku turpinas Vacija, un parasti tas
ir saistitas ar plagiata publisku izmekl€Sanu politiku akadémiskaja darbiba.
Vadosa loma S$ai darbiba ir P&tniecibas ombudam (Ombudsmann fur die
Wissenschaft), kur§ izmekleé zinojumus par parkapumiem pé&tnieciba, stingri
ieverojot caurspidiguma un stingras konfidencialitates principu, ka ar1 garantgjot
zinotaja anonimitati. (Ruipérez & Garcia-Cabrero, 2016). Plagiatam ir sociala,
akadeémiska un ekonomiska ietekme uz sabiedribu. Tas bremz€ radoSumu un
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inovaciju radiSanas vieta sekme atdarinasanu. Finansialie zaud&jumi tirdzniecibai
un riipniecibai ir visaptvero$i, ja tiek veicinata plagiatisma kultira (Satija &
Martinez-Avila, 2019).

P&tljuma mérkis ir identificét veidus, ka studiju procesa tiek prettiesiski
izmantoti citu autoru raditic darbi, tad&jadi veidojot plagiatu, ka ari piedavat
risinajumus plagiatisma mazinaSanai.

Metodologija
Methodology

Pétfjuma tika izverteti plagiatisma noverSanas noteikumi vairakas Latvijas
augstskolas. Lai noverteétu citu autoru darbu likumigu izmantoSanu studiju
procesa, petijuma autore salidzinaja datus par fiks€tajiem plagiatisma gadijumiem
Biznesa augstskola Turiba (turpmak — BAT) laika posma no 2016. lidz
2019. gadam. Lai analiz€tu autortiesibu piesavinaSanas problematiku, tika
analizéti dazadas valstis notikusie stridi starp darbu autoriem un personam, kas
izmantojuSi So autoru darbus savu darbu veidoSana. Lai ieglitu datus par
pasiitijuma darbu rakstiSanas piedavajumiem, tika apliikota interneta vietné
WWW.SS.com pieejama informacija.

Petijuma tika izmantota analitiska metode, lai izpétitu dazadu pé&tnieku
veiktos petljumus par plagiatismu un ta noveérSanu, ka arf tika izmantotas tiesibu
normu interpretacijas gramatiska, sisteémiska, teleologiska un vesturiska metode,
lai novertétu esoSo tiesisko normu nepietickamo reguléjumu un piedavatu
grozijumus ar plagiata noverSanu saistitos tiesibu aktos. Secinajumu izdariSanai
izmantota induktiva un deduktiva zinatniskas p&tniecibas metode.

Citu autoru radito darbu prettiesiska izmantoSana studiju procesa
Unlawfull use of works created by other authors in the study process

Piesavinasanas maksla nereti robezojas ar plagiatu, un siena starp Siem
jédzieniem ir gauzi plana. Piesavinasanas maksla jeb appropriation art ir
jedziens, ar ko makslas tiesibu konteksta apzimé "ieprieks radita objekta vai attela
izmanto$anu, to tikai nedaudz parveidojot" (Zigurs, 2017). Tomér plagiats
atskiriba no ietekmé&Sanas ir pieradams, piem&ram, plagiators ir izmantojis
nepublicétu manuskriptu vai nepubliskotu ideju (Svece, 2004).

Uzdodot darbu par savu (nenoradot atsauces), stud€josais parkapj autora
tiesibas uz autoribu (tiesibas tikt atzitam par autoru), ka ar1 tiesibas uz vardu
(tiesibas pieprasit, lai vina vards biitu pienacigi noradits visas kopijas un jebkura
publiska pasakuma). Neieverojot autora personiskas tiesibas un parkop€jot vina
darbu sava darba, vienlaikus tiek parkapta ari autora mantiska tiesiba uz darba
reproducésanu.

378


http://www.ss.com/

Veiksa, 2020. Plagiatisma atklasana un novérsana studiju procesa

Lai izvairitos no plagiatisma, studéjosajiem ikreiz cit&jot vai citadi icklaujot
sava darba cita autora darbu, ir neparprotami jaatsaucas uz to, noradot attieciga
darba nosaukumu un autoru, ka art citu relevanto informaciju (Kalnaja-Zelca,
2014). Veidojot atsauci, noteikti ir jamin autora vards un darba nosaukums, ka ar1
izdevums (gramata, Zurnals), kura Sis darbs ietverts, ta izdevgjs, izdoSanas vieta,
gads un lappuse. Ja autors ir izmantojis savas tiesibas nenoradit vardu pie
publicéta vai publiskota darba, tad saskana ar Autortiesibu likuma 8. panta
noteikto prezumpciju, autora vieta janorada redaktors vai izdevéjs (Autortiesibu
likums, 2000, p. 8).

Ja tiek citéts darbs, kas atrodas (pieejams) interneta, tad gramatas
nosaukuma, izdev€ja un izdoSanas gada vieta janorada pilna interneta adrese
(saikne jeb hiperlinks). Saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas nolémumu Sanoma
lieta (GS Media v. Sanoma Media, 2015) sados gadijumos studentam nav obligati
japarliecinas, vai autordarbs, uz kuru aizved vina noradita saikne, ir bijis likumigi
ievietots interneta - augSupieladéts ar autortiesibu Tpasnieka piekrisanu. Tacu tas
noteikti biitu jadara, ja izmantojums biitu komercials.

Latvija ir notikuSas atseviSkas tiesvedibas, analiz€jot ietekmé&Sanas un
piesavinaSanas Sauro robezu. Pieméram, 2003. gada decembrT Latvijas tiesa par
plagiatu atzina Raimonda Staprana lugu ,,Postitajs”, kas veidota p&c Skaidrites
Annas Gailites darba ,,...un tad ienaca postitajs” (Paklone, 2014, p/ 87).

Kriminalatbildiba par autoribas piesavinasanos, uzdodot darbu par savu un
nenoradot autora vardu, Latvijas tiesas tika skaitita no 2008. lidz 2014. gadam.
Sis strids vistiesak atsaucas uz izglitibas procesu, jo vienas augstskolas
(sprieduma rakstiSanas laika Re&zeknes Augstskolas; jaunais nosaukums -
Rézeknes Tehnologiju akadémijas) studente piesavinajas citas augstskolas
(Vidzemes augstskolas) studentes rakstito diplomdarbu un aizstavéja to, uzdodot
par pasas rakstitu. Viss biitu beidzies labi, ja augstskola nebiitu nolémusi izdot
gramatu, kura bija publicéts arT miné&tais diplomdarbs. To pamanija diplomdarba
autore un c€la prasibu tiesa. Tomér lietas iztiesaSanas laika tika grozita
Kriminallikuma 148. pants, uz kura pamata tika celta prasiba (Kriminallikums,
1998, 148), un process tika izbeigts (Persona J.G. v. Persona Z.S., 2014). Lidz ar
to negodiga studente tika cauri bez soda, bet 1sta darba autore nesanéma nekadu
ne moralu, ne mantisku atlidzibu par vinai nodarito personisko tiesibu
aizskarumu.

Vards “plagiats” nav pieminé&ts ne Autortiesibu likuma, ne kada cita Latvijas
vai starptautiskaja normativaja akta. Tomé&r Eiropas kultiira Sis jédziens labi
pazistams vairak neka divtuksto$ gadu, kopS Romas imperijas laikiem, kur
“plagiare” nozimé&ja nolaupit b&rnu. Plagiata koncepts neaprobezojas tikai ar
formalas tapatibas gadijumiem; public€t darbu, kas ir citas personas darba
adaptacija, un uzdot to par savu originaldarbu, arT ir plagiats (Paklone, 2014,
p. 88). Oksfordas skaidrojosa vardnicas defing, ka “plagiarizét” nozimé kopét
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citas personas idejas, vardus vai darbus un uzdot tos par sav&jiem (Wehmeier et
al., 2005, 1149). Literattiras avotos tiek paplaSinati skaidrots, ka tas ir ,,cita autora
originaldarba vai ta dalu uzdoSana par savgjo” vai tads ,,darbs, kura veiktas
nenozimigas satura vai formas izmainas (pieméram, romana personam doti citi
vardi) vai kurs ievietots cita konteksta” (Paklone, 1997, 41).

Tomér pétijuma tika konstatéts, ka izglitibas procesa §is vards tiek lietots
paplasinati, ietverot $aja jédziena ar1 citus akadémiska godiguma parkapumus,
stud€joSo darbu rakstiSanu péc pasttijuma vai savu darbu atkartotu iesniegSanu
vairakiem parbaudijumiem vai zinatniskiem pétijjumiem — darbibu, kas tiek
apziméta ar jédzienu ,,pasplagiats”.

Ja plagiats ir autortiesibu parkapums, tad jaatzist, ka ne katrs autortiesibu
parkapums ir plagiats. Autortiesibas ir ierobezota laika monopolistiska kontrole,
ko nacionalie likumi pieSkir jebkuras makslinieciskas, intelektualas vai
zinatniskas vienibas raditajam. Bet autortiesibu ipasSniekam pieskirtas tiesibas nav
absoliitas, jo tajas ir ieklauts noteikums par darba godigu izmantoSanu zinaSanu
progresam un likumigi atlauta lietoSana nav ne autortiesibu parkapums, ne
plagiats (Satija & Martinez-Avila, 2019).

P&tijums liecina, ka ne Vvisi stud&josie ne vienmér pareizi izprot noteikumus
par darba godigu izmantoSanu zinaSanu progresam, ne ari likuma (Autortiesibu
likums, 2000) noteiktos izn€mumus par citu autoru darbu izmantosanu izglitibas
procesa. Neapzinas nepiecieSamibu atsaukties uz autora vardu, ka ar1 neizprot, cik
liels drikst bt citéSanai pielautais apjoms. Jauna paaudze, kas veidojusies ta
sauktaja ,,informacijas sabiedriba”, internetu uztver ka savas dzives telpas dabisku
paplasingjumu. Uz jautagjumu, kas ir publiska vieta atrodoSies darbi, kuru
izmantoSanu personigiem mérkiem atlauj likums, studgjosie atbilst, ka tie ir
interneta atrodamie darbi. Autortiesibu likuma (2000) 25. panta ir neprecizi
izteikta Autortiesibu direktiva (Par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanoSanu informacijas sabiedriba, 2001, 5.3.h) noteikta prasiba, ka bez autora
atlaujas drikst personiskam vajadzibam fotografet un publiskot darbus, pieméram,
arhitektiiras vai t€lniecibas darbus, kas raditi pastavigai eksponéSanai sabiedriskas
vietas. Lai So nepareizo interpretaciju noverstu, biitu nepiecieSams Autortiesibu
likuma 25. pantu papildinat ar dalu, kas nosaka, ka $aja panta mingtais neattiecas
uz gadijumiem, kad min€to darbu att€lojums ir pieejams sabiedribai interneta (pa

un individuali izraudzita laika).

Darbu rakstiSana péc pasiitijuma
Commissioning to another person to write the work

P&tijuma procesa tika konstatéti gadijumi, kad stud€joSie pastta uzrakstit
savus studiju darbus citai personai. Sada riciba uzskatama par launpratigu studiju

380



Veiksa, 2020. Plagiatisma atklasana un novérsana studiju procesa

procesa parkapsanu un biitu nopietni sodama, tomér ne vienmér $o parkapumu ir
iespejams atklat vai pieradit.

Atverot sludinajumu portalu www.ss.com, redzams, ka plasi tiek piedavats
izstradat visu lItmenu darbus — majas darbus, referatus, prakses atskaites, kursa
darbus, diplomdarbus utt. Aplikojot So vietni 31.12.2019, redzams, ka
141 persona piedava kursa darbu, referatu un diplomdarbu rakstiSanas
pakalpojumus (Sludinajumi, 2019).

Ar 8adu "pakalpojumu sniegSanu" nodarbojas gan individuali darboni, gan
uznémumi. Loti plasi tiek piedavats izstradat darbus art tiesibu zinatnu studijas.
Pieméram, kads "juridiskais birojs" piedava: "izstradat kvalitativus kvalifikacijas
darbus, diplomdarbus un magistra darbus studentiem (potencialajiem kolégiem)
jebkura tiesibu zinatnu nozar€, kuriem nav iesp&jas un laika izstradat tos pasiem."
Vel sads sludinajums vietn€ www.ss.com: "Sniedzam magistra darbu, bakalaura
darbu, citu originalu studiju darbu izstradi no A lidz Z, kuri tiks noforméti
atbilsto$i metodiskajiem noradijumiem, un darba izpildes laika Jums tiks veiktas
visas korekcijas pec darba vaditaja noradijumiem (Sludinajumi, 2019).

Régu rakstnicku (ghostwriter) fenomens ir plasi sastopams dazadas cilvéka
intelektualas un rado8as darbibas jomas, tacu tieSi akadémiskaja joma tas raisa
visasakas diskusijas par attiecigas darbibas pielaujamibu un nepiecieSamibu to
izskaust ar dazadiem tiesiskiem instrumentiem (Gulbis, 2016). Sadi rakstitus
darbus ir loti griiti konstatét, un reizém parnem skumja bezspécibas sajuta, kad
redzi, ka darbs nevar but paSa studenta rakstits (jo tas vai nu neatbilst vina
vispargjam zinasanu un izpratnes Itmenim, vai ir uzrakstits parak atri), bet to nav
iesp&jams pieradit, un studgjosais var triumfet par darba vaditaja un recenzenta
veiksmigu apmaniSanu. Katrai augstskolai Latvija ir izveidoti iek$€jas kartibas
noteikumi, kas regul€ atsaucu veidoSanu, un katra no tam ir izvél&jusies nedaudz
atSkirigu formu, tas ir darits ar mérki, lai vieglak varétu atklat plagiatu, lai
stud€josajiem nebiitu tik vienkar$i izmantot citu augstskolu studentu raditos
darbus savu darbu veidoSanai. Tomeér ari tas ne vienmer atklaj darba patieso
autoru, jo ,régu rakstnieki” parasti rlipigi iepazistas ar attiecigas augstskolas
noforméSanas noteikumiem.

Reizém $adus negodigus studentus gan aptur Valsts parbaudijuma komisija,
jo darba aizstavéSanas laika tie nesp€) atbildét uz komisijas uzdotajiem
jautajumiem, tacu, ja ar prezentaciju kads palidzgjis labi sagatavot, var gadities,
ka darbs tiek aizstavets, atzime tiek izlikta un nenopelnitais diploms tiek izsniegts.

Japiebilst gan, ka reiz€m S$ada riciba studentam izverSas par loti riigtu
macibu. Pieméram, ja darba rakstitdjs vienu un to paSu darbu ar nelieliem
grozijumiem piedava divu vai vairaku augstskolu studentiem. Tad uzvarétajs ir
tas, kurS pirmais augsupieladgjis darbu plagiatisma kontroles sistéma, bet
atlikuSajiem jasamierinas ar plagiata konstatéSanu un eksmatrikulaciju. Tada
veida vini zaudé ne vien ,rakstnickam” samaksato honoraru, bet ari studiju
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maksas dalu, kas paredzeta darba aizstaveéSanai. Ja tomér students v€las pabeigt
studijas un aizstaveét (cerams) pasa rakstitu jaunu darbu, vinam jamaksa papildus
maksa.

Ja darbs ir rakstits péc pasiitijuma, tad nav notikusi autoribas piesavinaSanas
jeb plagiats klasiskaja izpratn€. Autors drikst savu darbu parakstit ar savu vardu
vai ar pseidonimu, vai vispar nenoradit savu vardu. Latvijas likums nosaka
autoram tiesibas pieprasit, lai vina vards biitu noradits, ka ar1 tiesibas pieprasit
anonimitati (Autortiesibu likums, 2010, 14). Tas nozimg, ka darbu rakstiSana pec
pasitijuma un sava varda nenoradiSana pilniba atbilst tiestbu normu prasibam un
neveido autortiesibu parkapumu.

Tomer $ada riciba veido izglitibas noteikumu parkapumu, jo stud€joSais
nepilda pienakumu apgit pamatizglitibas programmu, ka ari ievérot izglitibas
iestades iek$€jos normativos aktus (Izglitibas likums, 1998, p. 54). Ka norada
Augstaka tiesa savas atzinas “tiesibu uz izglitibu IstenoSana ir nesaraujamai
saistita ar izglitojamo jeb pasu skolénu pienakumiem izglitibas iegtiSanas procesa.
Izglitojamo pienakumi ir versti uz to, lai skoléni péc iesp€jas efektivak varetu
apgit izglitibas programmu” (Persona A v. Rigas domes Izglitibas, kultiiras un
sporta departaments, 2017).

Tacu Izglitibas likuma noteikumi attiecas tikai uz pamatizglitibas
programmu, bet nenosaka pienakumu apgit vid€jo vai augstako izglitibu.
Specialais likums attieciba uz stud€josajiem ir Augstskolu likums (1995), kura
diemZel nav ne varda par studg€joso jebkadiem pienakumiem.

Izglitibas noteikumu parkapsana netiek uzskatita ne par administrativu, ne
kriminalu parkapumu, par to nav paredzeéti nekadi sodi. Visi pienakumi un
atbildiba izglitibas joma gulstas uz izglitibas iestadém. Pieméram - par studiju
liguma noteikumu parkapSana var uzlikt naudas sodu izglitibas iestades
vaditajam, bet nekads sods nav paredzéts studéjosajam (Latvijas Administrativo
parkapumu kodekss, 1984, 201.59) Tiesibu akts zaudés speku 2020. gada 1. jiilija,
un to nomainis jaunais Administrativas atbildibas likums (2018), savukart katras
nozares parkapumi un sodi tiks noteikti specialajos likumos. Tas nozimé, ka
attieciba uz augstakas izglitibas ieguvi tos vajadzeétu noteikt Augstskolu likuma,
tomer nekadas darbibas, lai to 1stenotu, Sobrid netiek veiktas.

Augstskolu izstradatie noteikumi plagiatisma novérsanai
Rules for the prevention of plagiarism by higher education institutions

Pétniecibas ombuds Vacija ir izstradajis un plasi izplatijis pasSkontroles
rokasgramata. Ta ietekm€ daudzas universitates Vacija ir izveidojuSas pasas savu
Pétniecibas ombuda biroju, kas ir lavis standartizet krit€rijus negodigas ricibas
noteikSanai un TstenoSanai (Ruipérez & Garcia-Cabrero, 2016).
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Gandriz visas Latvijas augstskolas ir izstradajuSas noteikumus akadémiska
godiguma nodro$inasanai, lai izskaustu vai vismaz samazinatu plagiatismu un
paaugstinatu stud€joSo izpratni par nepiecieSamibu apgiit savu profesiju, nevis
tikai iegiit diplomu. Paraugus iek$€jo normativo aktu izstradasanai augstskolas ir
némusas gan no nevalstiskas organizacijas Akadémiska godiguma centrs
izstradatajiem dokumentiem, gan no arvalstu augstskolu, pieméram, KembridZas
universitates izstradatajiem iek$€jiem normativajiem aktiem, gan citiem
dokumentiem. Turklat, katrai augstskolai ir izveidoti noteikumi atsaucu
veidoSanai, un katra no tam ir izvélgjusies nedaudz atsSkirigu formu. Tas,
galvenokart, ir darits ar mérki, lai vieglak var€tu atklat plagiatu, lai stud€joSajiem
nebitu tik vienkarsi izmantot citu augstskolu studentu raditos darbus savu darbu
veidosanai.

Latvijas Universitate defing plagiatu ka cita autora publicétu vai nepublicétu
darbu (t.sk. vardu, izteikumu u. c¢.) izmanto$ana, nenoradot precizu atsauci uz
attiecigo autoru un/vai darbu. Stud&josajam par So plagiata iesniegSanu draud sods
l1dz pat eksmatrikulacijai (Noteikumi par akadémisko godigumu, 2016).

Rigas Tehniska universitate nosaka, ka plagiats ir cita autora publicétu vai
nepublicétu darbu (t.sk. vardu, izteikumu u.c.) izmantoSana, nenoradot precizu
atsauci uz attiecigo autoru un/vai darbu. Par plagiata iesniegS§anu studéjoSajam
pieméro bridinajumu par eksmatrikulaciju vai eksmatrikulé. (Akadeémiska
godiguma kodekss, 2016).

Rézeknes Tehnologiju akadémija bridina stud€josos biit uzmanigiem, lai
neparkaptu autortiesibas un nepasludinatu cita autora paveikto par savu darbu, t.i.,
nenodarbotos ar plagiatismu. Darbu konteksta nopietnakie zinatnieka &tikas
parkapumi ir saistiti ar akadémiska godiguma principu parkapumiem zinatniskaja
darbiba, tai skaita - citu personu public€to un nepublic€to petijumu izmanto$ana
bez attiecigas atsauces. Ja plagiats tiek konstatéts studiju laika p&tniecibas darba,
tad atkariba no konstatéta plagiata apjoma studentam var tikt samazinats
vertéjums vai uzdots izstradat citu darbu (par citu tematu) un ierosinat akadémijas
vadibai izteikt studentam bridinajumu par eksmatrikulaciju. Ja plagiats tiek
konstatéts nosléguma bakalaura darba vai magistra darba, students tiek
eksmatrikuléts (Metodiskie noradijumi, 2016).

BAT ir izstradata virkne iek$€jo normativo aktu cinai ar plagiatismu.
Nolikums par stud€joso patstavigo darbu izstradasanu (Nolikums par stud€joSo
patstavigo darbu izstradasanu, 2015) nosaka secibu un kartibu, ka jaraksta
patstavigie darbi, 1pasSu uzmanibu veltot atsau¢u noformeSanai.) Specialais
nolikums akadémiska godiguma nodrosinasanai defin€ atseviskus plagiata veidus,
raksturojot katru no tiem. (Nolikums par akadémisko godigumu un plagiatismu,
2017). BAT Studiju nolikums nosaka stud&josajiem pienakumu godpratigi studét
attiecigas studiju programmas ietvaros, un, veicot p€tijumus, izmantot citu autoru
darbus tikai izmantosanas mérkim atbilstosa apjoma, obligati noradot izmantota
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darba autoru un nosaukumu. Ir noteikts, ka katram parbaudijumam jaiesniedz
atbilstosi prasibam veidots darbs un nav tiesibu iesniegt vienu darbu vairakas
reizes, ja taja nav veikti butiski papildinajumi. Studiju nolikums paredz
gadijumus, kad stud€joSais nav bijis godpratigs un iesniedzis darbu, kas ir
plagiats, vai atkartoti iesniedzis vienu un to pasu darbu bez butiskiem
papildinajumiem. Sados gadijumos studgjosajam darbs ir javeic atkartoti, bet
atkartota parkapuma gadijuma studg&josais tiek eksmatrikuléts (Studiju nolikums,
2018). Valsts parbaudijuma nolikums regulé gadijumus, kad stud&josas ir
iesniedzis plagiatu nosléguma darba (kvalifikacijas darba, diplomdarba vai
magistra darba) aizstavésanai. Studiju nolikums $ada situacija attiecigi nosaka, ka
studgjosais tiek eksmatrikul€ts ar tiestbam triju gadu laika atkartoti izstradat un
iesniegt darbu aizstavéSanai, bet, ja darba tiek konstatétas plagiatisma pazimes
atkartoti, tad studgjosais tick eksmatrikuléts bez tiesibam aizstavéet darbu (Valsts
parbaudijuma nolikums, 2016).

Plagiata atklaSanas metodes
Methods of detection of plagiarism

Saskana ar jaunakajiem pieejamajiem datiem 2014. gada Vacijas Pétniecibas
ombuds sanéma 63 zinojumus, devinos no tiem tika sakta 1paSa procediira. Vairak
neka puse bija saistita ar acimredzamam akadémiska godiguma t€émam: 32% bija
saistiti ar autoribu konfliktiem (parasti tas ir saistits ar lidzstradnieku veidotiem
petijumiem, kurus bija parakstijis akadémiskais vaditajs vai projekta vaditajs), un
22% bija saistiti ar plagiatu (Ruipérez & Garcia-Cabrero, 2016).

Plagiata atklasanai pédgjos gados tiek izmantotas dazadas datorprogrammas,
kas palidz uzzinat aizgiito vai nozagto tekstu jaunaja dokumenta, ja tads ir, un ari
saskaita lidzibas procentus starp aizdomas turéto tekstu un milzigo anti-plagiatu
programmatiiras datu bazi. Plagiata programmatiira neparbauda, vai kada darba
dala nav plagiata. Ta vieta tas tikai parbauda darbu, salidzinot ar milzigo, bet
ierobezoto datu bazi, un, ja ir gadijumi, kad jaunais teksts ir tieSi tads pats vai
lidzigs kadam no datu bazes avotiem, tas izcel So parklasanos, ka art noradu uz
sakotn&jiem avotiem (Satija, & Martinez-Avila, 2019).

Interneta vide atrodami vairaki piedavajumi parbaudit plagiata esamibu
autoru darbos. Dazreiz tie ir pieejami bez maksas, dazreiz tikai par samaksu.
Tomer ir loti jauzmanas savu darbu publiskoSanu (augSupladéSanu) Sajos rikos, ja
nav parliecibas par datu atbilstosu un likumigu talako izmantosanu. Ir dzirdéts, ka
Sie riki ir izveidoti, lai iegiitu lielu apjomu autoru darbus, kurus péc tam var
izmantot visdazadakajos veidos. Tapéc pirms atdodam savu garigas darbibas
rezultatu (autordarbu) izmantoSanai, ir jabit pilnigai parliecibai, ka tas tiks
izmantots atbilstos$i autora interesem.
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Viens no plagiata atklasanas rikiem, par kura izcelsmi un darbu likumigu
izmantoSanu nav Saubu, ir Latvijas augstskolu kopigiem spekiem izveidota
vienota datoriz&ta plagiatisma kontroles sistéma (turpmak - VDPKS), kura darbus
iesp&jams salidzinat ar 16 Latvijas augstskolas stud€joSo izstradatajiem darbiem,
ka arT ar timeklt atrastiem dokumentiem. BAT ir pievienojusies Sai sist€émai, un
parbauda taja katru iesniegto kvalifikacijas, bakalaura, magistra un doktora darbu.
Ik semestri vairaki stud€joSie netiek pielaisti pie darba aizstavéSanas un ir spiesti
atkartoti izstradat un iesniegt savu darbu un par aizstaveéSanu maksat papildu
maksu. Saskana ar BAT noteikumiem, ja darba tiek konstatetas sakritibas ar kadu
no VDPKS ievietotajiem darbiem no 15% lidz 30% apjoma, darbs tiek vertets
fakultates dekana organizeta komisija tris personala sastava. Tacu, ja darba tiek
konstatStas sakritibas vairak neka 30% apméra, tas tieck uzskatits par plagiatu bez
turpmakam parbaudém.

Juridiskas fakultates studentu darbus komisija parbauda péc kriterijiem, kas
noteikti fakultates dekana rikojuma, un darbs tiek atzits par plagiatu it seviski, ja
darba ir atrodamas sakritibas:

1) studgjosa it ka pasa izteiktaja viedokli, komentara, secinajumos vai

priekslikumos,

2) avotu izmantoSanas seciba tiesibu aktu, literatiras vai judikatiiras

citatos,

3) vienadas drukas kltidas vai raksturigas frazes.

Datubaze parasti ir arkartigi liels interneta atrodamo vietnu skaits: gan
aktivas, gan arhivétas, ka ari liela dokumentu kolekcija. Lai ar1 datu bazg€ ir
tikstoSiem dazadu zurnalu, e-gramatu un timekla lapu, tomer taja, iesp&jams, nav
viss par doto tému. Tapéc dazi plagiati netiek atpaziti (Satija, & Martinez-Avila,
2019). It seviski tas attiecas uz tekstiem, kas tulkoti no sveSvalodam. Tomeér
zinamas ceribas ir sagaidit progresu arl Saja jautajuma. Erasmus+ projekta
“Eiropas limena tikls akadémiska godiguma veicinaSanai” ietvaros izstradatajas
,Akadémiska godiguma visparéjas vadlinijas” ka viens no plagiatisma veidiem
tika noradits tulkoSanas plagiatisms, tas ir - saturs, kas no originalvalodas ir
partulkots cita valoda un atkartoti lictots bez originala autora atziSanas. Lidzigu
dokumentu atrasanas panakumi ir atkarigi arl no programmatiiras sp&jas atklat
starpvalodu plagiatismu (t. i., plagiatismu saturo$s dokuments ir originaldoku-
menta masintulkojums vai cilvéka tulkojums) (Tauginien¢ et al., 2019). Cehijas
Mendela universitates (Mendel University in Brno) profesors Tomass Foltineks
(Tomas Foltynek) piedalijas projekta ,,Plagiata politikas ietekme augstakaja
izglitiba visa Eiropa” un veica plagiata noteiks$anas riku izstradi. Projekta ietvaros
jau pieejama terminu vardnica un driz tiks izveidotas art Akadémiskas integritates
vadlinijas un Starpnozaru sadarbibas rokasgramata, ka ari IzglitojoSo materialu
krajums. Sie riki pieejami Eiropas Akadémiskas integritates tikla (ENAI) majas
lapa (2018).
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Teksta salidzinasanas programmattiru dazkart kltidaini sauc par “plagiatisma
noteikS§anas  programmatiru” jeb  “plagiatisma parbauditaju”. Teksta
salidzinaSanas programmatira veido Ilidzibas atskaites, parbaudot iesniegta
dokumenta lidzibu ar resursiem savas datubazes, ko parasti veido interneta avoti,
zurnalu un konferencu raksti, gramatas un studentu darbi. Lidzibas atskaites
norada uz Iidzibam starp iesniegto darbu un citiem avotiem datubazes. Ne visas
lidzibas, ko izcel teksta salidzinasanas programmatiira, ir plagiatisma dgl. P&tnieki
norada, ka §is Iidzibas noteikti ir japarbauda cilvékam (Tauginien¢ et al., 2019).
ST pieeja neSaubigi tiek izmantota BAT plagiatisma atklaganas un novérianas
procesa ripigi izanalizé visus vienados tekstus, un plagiatisms netiek atzits
gadijumos, kas sakrit likuma teksti, tiesu nolémumi un citi avoti, kuri netiek
alzsargati ar autortiestbam.

Pétijuma rezultati
Results

Lai novertetu plagiatisma attistibas visparéjo tendenci, tika salidzinati dati
par fiks€tajiem plagiatisma gadijumiem BAT Juridiskaja fakultate laika posma no
2016. 11dz 2019. gadam.

Saja perioda kopuma tika fikséti 23 plagiati, no tiem pirma limena studiju
programmas — piecas reizes, bet bakalaura un magistra studiju programmas katra
pa astonam reizém. Ka redzams, augstaku izglitibas Iimenu apgiiSana nemazina
stud€joSo negodigas tieksmes, izmantot citu autoru darbus sava ,slinkuma
lapiSanai”. Tomér BAT Juridiskaja fakultaté ir skaidri nov€rojama parkapumu
samazinaSanas tendence:

1) 2016.gada, kad BAT uzsaka izmantot VDPKS, tika fikséti desmit

plagiata gadijumi,

2) 2017.gada, lai arT nedaudz, bet So gadijumu skaits samazinajas lidz

astoniem;

3) 2018.gada jau bija jutams biitisks progress, jo tika konstateti tikai tris

plagiatisma gadijumi;

4) 2019.gada tika konstatéti tikai divi plagiatisma gadijumi pavasara

sesija, bet rudens sesija vairs nebija neviena plagiata!

SeSos no minétajiem gadijumiem konstatéti vienadi teksti ar kada cita autora
darbu vairak neka 30% apjoma, kas atzistams par plagiatu bez papildus parbauzu
veikSanas. Interesanti noradit, ka Cetros gadijumos §1 procentu apjoms tika bitiski
parsniegts, un darbos tika konstateti vienadi teksti 53% un pat 71% apmera.
Pargjos gadijumos vienado tekstu apjoms svarstijas no 15% lidz 30% robezas.
Sajos gadijumos darbs tika vertéts speciala plagiatisma novérSanas komisija tris
personu sastava, un darbs tika atzits par plagiatu gadijumos, kad tika fikséta tekstu
sakritiba stud€josa it ka pasa izteiktaja viedokli, secinajumu un priekslikumu dala,
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vai ar ja fiks€ta sakritiba vairaku citatu seciba. Vel tika pievérsta uzmaniba ari
drukas kliidam un dazadu mazo vardinu (partikulu, saiklu u.c.) lietoSanai darba,
kas neparprotami noradija uz darba parkop&sanu no cita avota. Tika konstatéti ar1
gadijumi, kad darbs ir kompil€ts no vairakiem citu autoru darbiem. Piemé&ram,
viena gadijuma studgjosSais bija izmantojis citas augstskolas studentu rakstitos
darbus 13% un 11% apméra, ka ar1 divus timeklT atrastus darbus 16% un 13%
apméra. Ta ka visi Sie darbi bija izmantoti bez atsaucém, tad vienado tekstu
apjoms tika summets, rezultata sasniedzot vienadus tekstus 53% apméra, kas,
protams, tika atzits par plagiatu.

Petijuma secinats, ka galvenokart studenti izmantoja BAT vai Latvijas
Universitates studentu darbus, bet ir atseviski gadijumi, kad darbi tiek kopeti no
Rigas Stradina Universitate un Daugavpils Universitate rakstitiem darbiem. Visos
Sajos gadijumos fakultates dekans izdeva rikojumu, ka darbs nav virzams
aizstaveéSanai, un studenti tika eksmatrikul@ti ar tiestbam iesniegt apstiprinasanai
jaunu témas pieteikumu, patstavigi izstradat jaunu darbu un iesniegt to
aizstaveéSanai atkartoti. Rikojuma ir noteikts ari, ka darba nakama aizstaveSana
biis pa maksu, un ka atkartota plagiata gadijuma stud&josais tiks eksmatrikul&ts
bez tiesibam aizstavet darbu atkartoti.

Secinajumi un priekslikumi
Conclusions and recommendations

Lai gan gandriz visas augstskolas ir centusas izskaust gan plagiatismu, gan
citadu negodigu ricibu, tomér neviens no izstradatajiem iek$gjas kartibas
noteikumiem plagiatisma novérSanai, ne ari plagiata atklaSanas riki pilniba
nepasarga studiju procesu no negodpratigiem studentiem.

Dalgji Sada situacija ir izveidojusies tapeéc, ka Augstskolu likuma
(Augstskolu likums, 1995) stud&josajiem nav noteikti nekadi pienakumi, toties ir
noteiktas plasas un detalizetas tiesibas. Akadémiskais godigums iet roku roka ar
vispargjo izpratni par godigumu misu sabiedriba. Autordarbu neatlauta
izmantoSana studiju procesa ir daudz bistamaka, ka varétu skist pirmaja bridi, jo
ta veido nepareizu attieksmi pret citu cilvéku raditajam vertibam, veido tiesisko
nihilismu un attista krapnieciskas tieksmes.

Lai to nepielautu, Augstskolu likuma vajadzetu ieklaut ne vien tiesibas, bet
ar1 pienakumus stud€joSajam studét godigi, ka art noteikt kriteérijus, kad studejoso
riciba tiek atzita par negodigu, un vini tiek soditi, vai pat viniem tiek liegtas
turpmakas studijas. Tie var€tu bit dazadi autortiesibu parkapumi, neatlautu
paliglidzeklu izmantoSana, viena un to pasa darba atkartota iesniegSana dazadiem
parbaudijumiem, citas personas veidota darbu iesniegSana ka sav§ja u.tml.
lesp&jams, ka tas liktu stud€joSajiem rupigak apdomat, vai ir verts imit€t
studéSanu, lai sanemtu tikai diplomu, nevis izglittbu un profesiju, jo sava
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profesionalaja darbiba $ads viltus specialists nespés izturét konkurenci un negiis
ne panakumus, ne gandarijumu par paveikto!

Papildus biitu jaieklauj Autortiesibu likuma skaidraki noteikumi attieciba uz
darbu izmantoSanu izglitibas mérkiem. Ka ar1 precizak janorada, ka internets nav
uzskatams par publisku vietu Autortiesibu likuma izpratng.

Summary

It is the students' duty to study successfully and independently, including writing their
own study papers, referring to the sources used in these papers. However, the work of other
authors in the study process is not always used in good faith. Students often use them without
references, thus submitting them as if they were written by themselves. There are also cases
when students commission another person to write his study paper. Such behaviour is
considered as a malicious violation of the study process and would be severely punished, but it
is not always possible to detect or prove it.

In order to evaluate the legitimate use of the work of other authors in the study process,
the data on recorded cases of plagiarism in universities in Latvia were reviewed. In order to
analyse the issues of influence and misappropriation, disputes between authors of works in
different countries were analysed.

In order to evaluate the general trend of plagiarism development, data on recorded cases
of plagiarism at the Turiba University were compared. Between 2016 and 2019, 23 plagiarisms
were detected, of which five were in first-level study programs and eight in bachelor and master
programs. Obviously, acquiring higher levels of education does not diminish students'
dishonesty, but nevertheless there is a clear downward trend in violations.

Although almost all HEI have tried to eliminate plagiarism and other forms of unfairness,
none of the internal rules for the prevention of plagiarism or tools for detecting plagiarism fully
protect the study process from unscrupulous students.

The results of research highlighted that Latvian legislation provides extensive and
detailed rights for students, but does not impose any obligations to them, and this legal
framework should be improved.
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