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Septitaja Via Latgalica numurd ir ievietoti pétijumi, kas tika prezentéti
XII starptautiskaja baltistu kongresa Vilnas Universitate (2015. gada 28.—
31.  oktobri):  http://www.baltistukongresas fif. vu.lt/index.php/Iv/par-kongresu.
Kongress tiek organizets vienreiz piecos gados parmainus Latvija un Lietuva, pulcéjot
baltistikas pétniekus no visas pasaules. Soreiz taja piedalijas ap 250 dalibnieku no
20 valstim. Pétijumi tika prezentéti 14 tematiskajas sekcijas, tai skaita art sekcija
., Globalizacija un regionalisms — valodu un kultiru mijiedarbibas glokalais
raksturs” (vad.: profesore S. Lazdina, profesore I. Suplinska) un , Latgalistika
(8. latgalistikas konference)” (vad.: profesore L. Leikuma, docents A. Andronovs).

Sekcija ,, Globalizdacija un regionalisms — valodu un kultiru mijiedarbibas
glokalais raksturs” (www.baltistukongresas.fif.-vu.lt/index.php/lv/sekcijas/
globalizacija-regionalisms-sekcija) tika parstaveti pétijumi no RA, Liepajas
Universitates, Latvijas Universitate, piedalijas petnieki no ASV, Krievijas, Italijas,
Igaunijas, Lietuvas, kas ilustréja ASV, Krievijas, Gruzijas un Italijas u. c. valstu
pieredzi glokalizacijas elementu pétnieciba. Kultiras un valodas mijiedarbe
aktualizejas gan Ludzas igaunu, latgaliesu, katalanu pieméru analize, gan krievu,
anglu, citu pasaules lietotako valodu ietekme atspoguloja problemdtiku baltu kultiiru
pétnieciba.

Zurnala Soreiz apkopoti RA Regiondlistikas zindtniska institiita pétnieku un
studiju virziena “Valodu un kultiras studijas, dzimtds valodas studijas un valodu
programmas’”’ docétdju raksti, piedavajot pétijumus latgalistika par glokalizacijas
tendencu izplatibu mizika (I. Gusans), valodas politika un lingvistiskaja ainava
(S. Lazdina, S. Poseiko), ideologija (A. Jusko-Stekele, V. Malahovskis), folkloras
Zanros (I. Suplinska) un frazeologija (A. Klavinska).

Sekcija,, Latgalistika (8. latgalistikas konference) ” (http.//www.baltistukongresas.
ffvu.lt/index.php/lv/sekcijas/latgalistika-Iv-sekcija) piedalijas pétnieki no RA,
LU, Daugavpils Universitates, Rigas Augstaka religijas zindtnu institita, Latvijas
Geotelpiskas informacijas agentiiras un Sanktpeterburgas Valsts universitates.
Zurnala var lasit novatoras atzinas gramatniecibas faktologija, ko piedava
S. Kalvane. Savukart S. Udres, 1. Vilcanes, O. Kovalevskas pétijumos ir risindti
valodniecibas jautajumi latgalistikas konteksta.

Pateicoties par radoso sadarbibu gan krajuma ekspertiem, gan rakstu autoriem
un cerot uz tikSanos nakamajas konferences un zurnala numuros —

Ilga Suplinska



The seventh edition of Via Latgalica consists of research presented at the XII
International Conference of Baltic Studies at the University of Vilnius (October
28" =31, 2015): http.//www.baltistukongresas. fif-vu.lt/index.php/Iv/par-kongresu.
The conference has been organized as a meeting of Baltic researchers from all
over the world five times in Latvia and Lithuania. Around 250 participants from
20 countries participated in the most recent conference. Papers were presented
in 14 thematic sections, including the section “Globalization and Regionalism —
Linguistic and Cultural Influence on Glocal Character” (lead by Profs. S. Lazdina
and I. Suplinska), and “Latgalian Studies (8" Conference of Latgalian Studies)”
(lead by Prof. L. Leikuma and docent A. Andronov).

The section “Globalization and Regionalism — Linguistic and Cultural Influence
on Glocal Character” (www.baltistukongresas.fif vu.lt/index.php/lv/sekcijas/
globalizacija-regionalisms-sekcija) was comprised of presentations by researchers
from Rézekne University College (RA), University of Liepaja and University of
Latvia in addition to presentations of studies on glocalization in the US, Russia,
Georgia, Italy, etc. from researchers from the United States, Russia, Italy, Estonia,
and Lithuania. Cultural and linguistic influences were described in research
analyzing the situations of Latgale, Catalonia, and the Estonians of Ludza, as well
as in research investigating issues associated with the influence of Russian, English
and other globally-used languages on Baltic culture.

Also included in the journal are articles written by the instructors of the RA
Regional Scientific Institute study program “Language and cultural studies, native
language studies and language programs”, selected research in the field of Latgalian
studies about glocalization in music (I. Gusans), linguistic landscape and language
policy (S. Lazdina, S. Poseiko), ideology (A. Jusko-Stekele, V. Malahovskis), folkloric
genres (I. Suplinska) and phraseology (A. Klavinska).

Researchers from RA, LU, Daugavpils University, Riga Higher Institute of
Religious Sciences, Latvian Geospatial Information Agency and St. Petersburg State
University participated in the section ““Latgalian Studies (8" Conference of Latgalian
Studies)”  (http.//www.baltistukongresas.fif-vu.lt/index.php/lv/sekcijas/latgalistika-
Iv-sekcija). An article from this section providing insight into book publishing by S.
Kalvane — as well as articles by S. Udre, I. Vilcane and O. Kovalevska describing
solutions to linguistic issues from the perspective of Latgalian studies — can be found
in the journal.

Thank you to compilers and authors alike for your creativity and cooperation —
we hope to continue work together for the next conference and journal edition.

Ilga Suplinska



SATURS

RAKSTI
Sanita Lazdina. Man ar valodas macisanu nav nekada sakara — 8
lingvistiska prakse, ideologija un valodas parvaldiba
izglitibas joma
Ingars Gusans. Glokalizacijas elementi latgalieSu muizika 24
Solvita Poseiko. Daugavpils 20. gs. 20.—30. gadu preses 40
reklaminformacija lingvistiskas ainavas konteksta
Vladislavs Diskursi latvieSu presé par Latgales regiona Ipatnibu | 64
Malahovskis. izpausmeém: ieskats vesturiskaja pieredze (1920—
1934)
Ilga Suplinska. Tic&jumu izpratne un funkcionalitate miisdienas: 76
Vilakas piemérs
Antra Klavinska. Vietvardi baltu frazeologija: starptautiska, nacionala | 92
un lokala rakstura kultiras zZimes
Otilija Kovalevska. Kartografiskas metodes iesp&jas dienvidaustrumu 106
Latgales sadzu nosaukumu un uzvardu izcelsmes
petijumos
Sandra Udre. Ar grizSonds saisteituo latgaliSu leksika i 125
frazeologeja
Ilona Vilcane. Vokalisma Tpatnibu lokalizacijas saistiba ar 139
kulttirvésturiskajam robezam Rudzatu izloksné
Angelika Jusko- Tradicija un ideologija: Aglonas svétcelojuma 155
Stekele. diskurss
Skaidrite Kalvane. 18.-19. gs. ,,svatuos dzismis™: avotu meklgjumi 172
HRONIK A . .. e e e e e 183
AUTORLI. ... e 191
IZDOSANAS PRINCIPL........cc.ooiiiiiiiiiiaiiiiiiieeeiec e 195




CONTENT

ARTICLES
Sanita Lazdina. “I have nothing to do with language teaching”: 8
Educational policy and practice in the context of the
process of glocalization
Ingars Gusans. Elements of glocalization in Latgalian music 24
Solvita Poseiko. The linguistic landscape of print advertisements in 40
Daugavpils: 1920-1930
Vladislavs Discourses of Latgalian regional distinctions in the 64
Malahovskis. Latvian press: A historical outlook (1920-1934)
Tlga Suplinska. Contemporary understanding and functionality of belief: 76
The case of Vilaka
Antra Klavinska. | Place names in the phraseology of Baltic languages: 92
International, national and local cultural signs
Otilija Kovalevska. | Approach of the cartographical method for the research of | 106
the origins of place names and surnames of southeastern
Latgale
Sandra Udre. Latgalian vocabulary and idioms related to spinning 125
Ilona Vilcane. Vowel peculiarities associated with culturohistorical 139
boundaries in the Rudzati subdialect
Angelika Jusko- Tradition and idelogy: Discourse of the pilgrimage to 155
Stekele. Aglona
Skaidrite Kalvane. | Searching for the sources of 18" and 19" century 172
Latgalian religious songs
CHRONICLES. ... e e 183
AUTHORS . . e 193
PUBLISHING PRINCIPLES
AND GUIDELINES FOR SUBMISSION.......ooiiiiiiiiiiieie e 197




RAKSTI

Sanita Lazdina

MAN AR VALODAS MACISANU NAV NEKADA SAKARA —
LINGVISTISKA PRAKSE, IDEOLOGIJA
UN VALODAS PARVALDIBA IZGLITIBAS JOMA

Raksta merkis ir atklat lingvistiskaja prakse
vérojamo multilingvisma procesu sasaisti ar valodu
& izglitibas jomu, kd ari Sis sasaistes iespéjamos modelus.
® Sociolingvistika  plasi  aplikoto  multilingvisma
Jautdjumu izpete ir veicinajusi heteroglosijas ideologijas
veidosanos izglitibas joma, pretstatot to tradicionalajai,
monolingvisma balstitajai pieejai. Rakstd aplitkotie
teorétiskie jautajumi ir sintezeti ar praktiskaja pieredze
giltajam atzinam: vadot skolotaju talakizglitibas kursus, veidojot krajumu par CLIL
pieeju un apmekléjot trilingvalas skolas Frizlandes provincé, Niderlandeé.

Atslégas vardi: valodas politika, valodas prakse un parvaldiba, heteroglosijas
ideologija skola, koda maina, kodu vari€sana, starpdisciplinarisms.

I HAVE NOTHING TO DO WITH LANGUAGE TEACHING -
LANGUAGE PRACTICES, IDEOLOGIES AND
LANGUAGE MANAGEMENT IN EDUCATION

The aim of this article is to identify links observable in social practice between
the process of multilingualism and the teaching of language and other subjects in
school, as well as associated opportunities and models which are supported by the
strengthening of interdisciplinary aspects.

The article consists of five sections: the first two mainly theoretical, the last
three — supported by empirical evidence. The first section is devoted to a theoretical
explanation of the basic elements of language policy referenced by the title (language
practices, ideology, and language management). Two approaches in modern
education — the so-called monoglossic and heteroglossic approach — which reflect
certain ideology about language teaching methods, are described in the second
section. The third section provides insight into Content and Language Integrated
Learning (CLIL) and the realization of this method in Latvia, while the fourth details
the planning and practice of “Regional Studies” as a subject of study from the
perspective of the heteroglossic approach. The fifth chapter outlines the experience
of multilingual education in the European context, analyzing language education
policies in the province of Friesland.

The questions raised in the article have been evaluated in practice by:
1) preparing a publication on the CLIL approach internationally and in Latvia,

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1208
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and cooperating with teachers in all Latvian regions who utilize this approach in
their schools; 2) leading teacher training courses on the use of digital tools in the
teaching of Regional Studies and other subjects (conducted in Rézekne in March and
April of 2015); 3) collecting evidence from trilingual schools in the Dutch province
of Friesland (lessons in six schools were observed in October 2015, additionally,
interviews were conducted with teachers, schoolchildren and principals).

Recent sociolinguistic studies investigating language use in the public sphere
(or linguistic landscape), the role of the Latgalian language in various areas of
language use, etc. not only demonstrate the parallel use of multiple languages,
but also code switching — either switching from one language to another within
a single conversation, or each conversation partner using his/her own language
(e. g., Latvian-Russian, Latvian-Latgalian, Russian-Latgalian). This polyphony
reflects the ethnodemographic situation of the Latgale region — Latvians make up
less than half of the region at 44.1% (Central Statistics Bureau of Latvia, 2011).
Research of linguistic practice in Latgale has shown that English has a growing
role; its dominance (of the linguistic landscape) in comparison to Russian highlights
changes in ideology and language management. International tourism; European
projects in the spheres of education, culture and science, the internationalization
of business and other contemporary global processes are not possible without the
English language as an intermediary. In the context of recent geopolitical events,
there is an underscored need in Latvia for participation in the European cultural
environment, as well as for a reduction in the role of the Russian language.

The research supports the conclusion that multilingualism is observable in
linguistic practice (in formal oral messages and situations of informal language
use, public written texts, etc.) — and that contemporary diversity of code and register
is increasingly reflected in an educational context. Unlike traditional, separate
instruction of language and subjects (monoglossic ideology) multilingual and
multidisciplinary instruction is being offered more frequently in a single context; this
approach is designated by the term “heteroglossic ideology”. The disadvantages
of monoglossic ideology are evidenced in its lack of consideration of social reality,
ignoring the diverse multilingual practice observable in society: the use of multiple
languages or dialects, code switching within a single speech act, etc.

The participants of speech acts — speakers — possess a plurilingual repertoire,
which they vary in different contexts depending on the situation, if necessary. At
present, this is reflected in the educational sphere with the expression of alternative,
non-traditional views (ideologies) in the planning and implementation (language
management) of the heteroglossic approach in language instruction. This can be
seen as a deconstruction of the barriers between languages, areas of study and even
societal roles (e. g., teacher as student and student as teacher). The process known
as “‘translanguaging” is demonstrated in educational practice as the transition
from one language to another in a given speech situation, code switching (flexible
bilingualism), multilingual group work, translation, text synthesis in multiple
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languages, etc. Such a process would be planned with contextual boundaries in
reality, not by simply including multiple languages or disciplines when available.
The content of a given study program or topics to be acquired should be considered
for such a contextual frame, which would affect language choice and the learning of
one or more integrated disciplines.

In Latvian schools, both the monoglossic and heteroglossic approaches are
observable. However, these different approaches are not mutually exclusive; rather,
they exist on a continuum. It is recommended that schools in Latvia be given greater
autonomy to choose their own language policies, in a similar fashion to the Frisian
schools previously described in the ethnographic observations; this is not to speak
against state language policy, but merely to highlight a need for school language
policy to reflect regional specifics and context. There is already a trend towards
polyphony in the planning of language learning models in schools: the realization
of the CLIL approach, the interdisciplinary subject “Regional Studies”, etc. The
introduction of such personalized language management should continue to be
supported in schools by authorities at the local and national levels.

Keywords: language policy, language practices and management, heteroglossic
ideology at schools, code-switching, translanguaging, interdisciplinarity.

Ievads

Raksta tiek aplikoti jautajumi, kas attiecinami uz valodas politiku un tas
pamatkomponentiem, pasi — parliecibu jeb ideologiju un valodas parvaldibu
izglitibas socialaja telpa. Tadi misdienu sociolingvistikas teorijas pieteikti
jedzieni ka multilingvisms, heteroglosija, koda maina, elastigais bilingvisms u. c.
$aja petijuma, no vienas puses, tieck skatiti mijiedarbiba ar izglitibas jomu un ar
multilingvismu saistito ideju realizaciju skolas praksé kopuma, bet, no otras — to
potencialo izmantoSanu Latvijas un jo 1pasi Latgales skolas.

Raksta merkis ir atklat socialaja praks€ vérojamo multilingvisma procesu sasaisti
ar valodu jomas un citu macibu priekSmetu maciSanu skola, ka arT §is sasaistes
iesp&jas, modelus, kas balstiti starpdisciplinara aspekta stiprinasana.

Viens no pétijuma t&mas ierosmes faktoriem ir kada Rézeknes novada stradajosa
ekonomikas skolotaja teiktais (izmantots ar1 §1 raksta nosaukuma) man ar valodas
mdcisanu nav nekada sakara skolotaju kursu sakuma (par tiem — talak teksta) un §1
pasa skolotaja atzina kursu nosléeguma: atklaju, ka ir oti interesanti pasam veidot
video un subtitrus. Apjausot macibu resursus ekonomikas priekSmeta maciSana ne
tikai latviesu vai krievu, bet arT anglu valoda, skolotajs vairs tik strikti neapgalvoja,
ka vinam ar valodas macisanu nav nekada sakara. Visa raksta garuma ne tik ekspliciti,
tom@r tiek stiprinata atzina, ka jebkurs skolotajs kaut nedaudz ir ar valodu skolotajs,
neatkarigi, vai skaidro kadus jédzienus un terminus tikai viena valoda vai strada ar
daudzveidigiem resursiem vairakas valodas.

10
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Praktiska pieredze raksta' apliikojamo jautajumu izvertesana ir guta: 1) gatavojot
izdevumu par CLIL (Content and Language Integrated Learning) pieeju arzemes un
Latvija un sadarbojoties ar Latvijas visu novadu skolotajiem, kas realiz€ So pieeju
savas skolas?; 2) vadot skolotdju kursus par digitalo rku izmanto$anu novadmacibas
un citu macibu priek§metu macisana (Rézekné 2015. gada marta—aprili)*; 3) smeloties
pieredzi Niderlandg, Frizlandes provinces trilingvalajas skolas (2015. gada oktobr1
sesas skolas tika veikti macibu stundu verojumi, ka arT intervijas un diskusijas ar
skolotajiem, skoléniem un skolu direktoriem)*.

Raksta pamata ir piecas nodalas: pirmas divas ir vairak teorétiskas, pédgjas
tris — empiriskaja pieredzé balstitas. Pirmaja nodala ir dots teorétisks raksta
nosaukuma min&to valodas politikas pamatelementu (lingvistiska prakse, ideologija
jeb parlieciba, valodas parvaldiba jeb menedzments) skaidrojums. Otraja nodala
tiek aprakstitas divas pieejas misdienu izglitibas joma, ta déveéta monoglosijas
un heteroglosijas pieeja, kas atspogulo noteiktu ideologiju par valodu macisanas
metodiku. Tre$a nodala sniedz ieskatu valodas un satura integréta apguvé (CLIL) un
pieejas realiz€sana Latvija, ceturta — macibu priekSmeta ,,Novadmaciba” planosana
un realizé$ana heteroglosijas pieejas konteksta. Peéd&ja nodala ieskiceé multilingvalas
izglitibas pieredzi Eiropas konteksta, analiz€jot Frizlandes provinces valodu
izglitibas politiku.

Raksta nosleguma ir dots kopsavilkums un butiskakie secinajumi.

Valodas izvele no valodas politikas perspektivas

Sociolingvistikas nozare misdienas tiek definéta ka runataju izveles petnieciba
(The study of speakers” choices, Coulmas 2005), proti, lai izzinatu, kuru valodas
variantu kura situacija un kuru faktoru ietekmé& runatajs izvelas. Savukart valodas
politikas ka sociolingvistikas izp&tes lauka meérkis ir izvertet So individualo
rundtaju izveli ar attiecigaja runas kolektiva pienemtajiem sistemiskajiem modeliem
(Spolskis 2011: 18). Tatad, pienemot, ka miisdienas individs ir vismaz bilingvals
vai plurilingvals, pétit, ka vina izvele, kuru valodu vai dialektu lietot, atspogulo
sabiedriba valdo$o ideologiju, tas veidosanas faktorus (likumdosanu, sociopolitiskos
procesus u. tml.) un ietekmi uz attiecigo runas kolektivu un individu, uz vinu lémumu
izveleties noteiktu sazinas kodu.

Viens no valodas politikas pétniekiem Bernards Spolskis (Bernard Spolsky) ir
izveidojis modeli, kas paredz valodas politikas p&tnieciba balstities uz tris savstarp&ji
saistitu, bet neatkarigi aprakstamu komponentu izp&ti; un tie ir: lingvistiska prakse,
parlieciba, uzskati (beliefs) jeb ideologija un valodas parvaldiba jeb menedzments

! Petijums ir tapis ar valsts p&tijumu programmas ,,Letonika — Latvijas vésture, valodas,
kulttra, vertibas” apaksprojekta ,,Vertibu aspekti Letonika™ finansialu atbalstu.

2LVA (2015). CLIL jeb macibu satura un valodas integréeta apguve: paradigmas maina. Nr.
3. Krajums bilingvalo macibu skolotdjam. Metodisko rakstu krajums. Atb. red. S. Lazdina.
Riga: Latvie$u valodas agentira.

3 LangOER projekta (2014-2016) aktivitate; par projektu sk.: http://langoer.eun.org/home.

* Pieredze tika giita ar Rezeknes Augstskolas Erasmus+ stipendijas atbalstu.

11
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(Spolskis 2011). Lingvistiska prakse, ka jau paredzams, ir ikdiena vérojama riciba —
kura valoda kura situacija tiek izv€l&ta un lietota; un tas ir sociolingvistu uzdevums
pétit valodas praksi, lai giitu objektivus datus un attistitu nozari. Biitiska piebilde
pirma komponenta sakara ir vérojums, ka lingvistiska prakse veido arT kontekstu
valodas apguveli, proti, valodu vai dialektu lietojums plasaka diapazona —no gimenes
lidz sarunai uz ielas vai kada privataja vai valsts iestadé — noteikti ietekmé velmi,
motivaciju apgit to vai citu valodas variantu formalaja vai neformalaja izglitiba.

Otrais komponents — parlieciba/ ideologija — tie ir uzskati par noteiktas valodas
vertibu. Parlieciba ne vienmér sakrit ar realo valodas praksi, pieméram, nemot véra
valodas lielo lomu identitates veidosana, kadam regionalais valodas variants $kiet
daudz vertigaks neka lingua franca anglu valoda vai kada cita valoda. Tiesi lokalas
identitates uzsversanai, pretojoties globalajiem procesiem, individs augstako vertibu
var pieskirt tiesi kadai sabiedriba stigmatiz&tai valodai vai dialektam.

TreSais komponents — valodas parvaldiba jeb menedzments — teorStiskaja
literattira tiek skaidrots ar1 ar apzim&jumu ricibpolitika (Spolskis 2011: 22). Ta ir
noteiktas institiicijas, cilvéku grupas vai atseviska individa riciba, planojot noteiktus
pasakumus, uzdevumus un ieviesot tos arf realaja dzivé. Sada valodas parvaldiba
var attiekties gan uz gimenes valodas politiku (ipasi bilingvalas gimengs), gan
uz sabiedribas dazadam jomam, piem&ram, izglitibas, biznesa, medicinas, gan
arT uz atseviskam iestadém, starptautiskam kompanijam, skolam u. tml. Valodas
menedzments ir cie$i saistits ar pargjiem diviem valodas politikas komponentiem: ta
ir ricibpolitika, lai ietekm&tu vai modificétu ka lingvistisko praksi, ta ar1 parliecibu,
proti, uzskatus par noteiktas valodas vai varianta vertibu.

P&dgjos gados veiktie sociolingvistiskie petijumi par valodu lietojumu publiskaja
telpa jeb lingvistisko ainavu (Poseiko 2015, Lazdina 2013), par latgaliesu valodas
lomu dazadas valodu lietojuma sferas (Lazdina 2013, 2014) atklaj gan vairaku valodu
paral€lu lietojumu, gan arT koda mainu, parslédzoties sarunas laika no vienas valodas
uz otru, vai, runas partneriem sazinoties katram sava valoda (pieméram, latviski-
krieviski; latviski-latgaliski, krieviski-latgaliski). Sads polifonisks skan&jums
atspogulo Latgales etnodemografisko situaciju — regiona latviesu ipatsvars ir mazaks
par pusi, proti, 44,1% (CSB 2011). Lingyvistiskas prakses izp&te Latgale atklaj art
anglu valodas pieaugos$o lomu; tas dominante (lingvistiskaja ainava) salidzinajuma ar
krievu valodu norada uz ideologijas mainu un noteiktu ricibpolitiku. Starptautiskais
tarisms, Eiropas projekti izglitibas, kultiiras un zinatnes joma, uznéméjdarbibas
internacionalizacija un citi globalie procesi musdienas nav iedomajami bez anglu
valodas starpniecibas. P&dgjo gadu geopolitisko notikumu konteksta pasi tiek
uzsverta Latvijas piederiba Eiropas kulttirtelpai, tada veida ari ideologiski méginot
mazinat krievu valodas lomu.

Lingvistiska prakse, kas verojama Latvijas pilsétu lingvistiskaja ainava, ir
salidzinama ar1 ar izglitibas jomu, proti, skolas piedavato valodu klastu, kur
neatkarigi no izglitibas programmas (ka latvieSu macibvalodas skolas, ta ar1
mazakumtautibu skolas) visvairak stundu atvelets valsts valodas apguvei (macibu

12



ARTICLES

satura apguvi mazakumtautibu valoda var nodrosSinat lidz divam piektdalam no
kopejas macibu slodzes macibu gada, Noteikumi, 8. punkts, 2013), kam atkariba no
skolu programmas seko anglu vai krievu valoda. Latgaliesu rakstu valoda Latgales
skolas tiek macita fakultativi vai macibu priekSmeta ,,Novadmaciba” konteksta
(vairak sk. Lazdina 2013; Marten, Lazdina, izdoSanas procesa). Ka otra sveSvaloda
visbiezak tiek piedavata vacu valoda, un publiskaja telpa tai ir lidziga nozime,
piemé&ram, tiiristiem sniegtd informacija par kultlrvestures objektiem nereti ir ne
tikai latvieSu un anglu, bet art krievu un vacu valoda.

Lingyvistiskas prakses un ideologijas ietekme uz izglitibas jomu

Valodas maciSanas atSkiras no citiem macibu priekSmetiem, jo ta var tikt
uzliikota gan ka apguves objekts, merkis, gan arT ka Iidzeklis cita satura (macibu
priekSmetu) apguvei, pieméram, tekstu izmantosana anglu valoda kultlrvestures
tematu iepaziSanai latvieSu macibvalodas skola. Tradicionali Latvijas skolas ir
tikusi noskirta ka atsevisku valodu maciSana, ta ar1 atsevisku macibu prickSmetu
apguve. Lai arT metodikas kursos daudz tiek runats par starpdisciplinaro aspektu
un vispargjas vidgjas izglitibas programmu obligataja satura latvieSu valodas,
mazakumtautibu valodu un sveSvalodu apguve ieklauta viena — valodu — joma
(Noteikumi, 9.1. punkts 2013), kas paredz savstarpgji saistitu So valodu apguvi,
realitate katrs macibu priekSmets lielakoties tiek macits autonomi.

Pédgjos gados publicetaja teorétiskaja literatiira par multilingvismu un valodu
izglitibu §adai autonomai atsevisku valodu maciSanai tiek pretstatita cita ideologija,
kas paredz ne tikai integrét citu macibu priekSmetu saturu ar valodu apguvi, bet
arT noteiktas valodas maciSana ieklaut citu valodu zinasanas, aktivizgjot skolénu
esoso lingvistisko repertuaru. Sada pieeja tick dévéta par multilingvalu pedagogiju
(multilingual pedagogy), to raksturojot ar dazadiem jédzieniem, piemé&ram,
heteroglosija (heteroglossia, Garcia2009, Blackledge & Creese 2010, De Korne 2012);
vairaku valodu pamiSu lietoSanas process jeb koda variésana’® (translanguaging,
Adamson, & Fujimoto-Adamson 2012, Blackledge & Creese 2010), elastigais
bilingvisms (flexible bilingualism, Blackledge & Creese 2010) u. c. Ta ir uzskatu
(ideologijas) maina, virzoties no kritiskas attieksmes pret vairaku valodu paral€lu
lietosanu runas situacija (koda maina vai kodu jauksana) uz $ada procesa pozitivu
izvertéSanu un prieksrocibu meklésanu (anglu valoda visprecizak to varétu raksturot
ar frazi: from one language-only language policy at schools into Translanguaging
(Adamson, & Fujimoto-Adamson 2012)). Tada veida sociolingvistika jau sen
lietotais jedziens koda maina ir ienacis ar1 izglitibas joma, apliikojot So procesu
ka neizbégamu vai pat noderigu multilingvala skoleénu klas€. Te gan japiebilst, ka
valodas un izglitibas politikas veidotaju aicinajums parskatit izglitibas procesu un
valodu apguves modelus, lai izvertetu ka tradicionalas monoglosijas pieejas, ta ar1
inovativas heteroglosijas pieejas, vairak izskan rosinajuma forma, ka pamudinajums
domat par abu pieeju koeksistenci. Pieeju planosanai un izvertéSanai janotiek ari

° Pe&tijuma autores piedavats termins.
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atkariba no skolénu vecumposma, pieméram, planojot vairaku valodu paral€las
lietoSanas situacijas vairak vidusskolas/ gimnazijas/ liceja posma (De Korne 2012).

Bitiskakais abu ideologiju izpratné ir fakts, ka monoglosijas ideologijas
piekrit§ji atbalsta individualu multilingvismu, strikti noskirot vienas vai otras
valodas lietojumu noteikta runas situacija un aridzan — izglitibas procesa, un tikai
standarta formu respektesanu. Multilingvisma ideja ir reducéta uz divu vai vairaku
monolingvalu sisttmu noskirtu eksistenci (Garcia 2009). Savukart heteroglosijas
ideologijas piekritéji dod prieksroku brivam vairaku valodu lietojumam, koda
mainai vai koda varié$anai (translanguaging) multilingvala konteksta, macibu klasi
ieskaitot, turklat negaidot augsta Itmena valodas prasmes, lai saktu apgiistamas
valodas lietot. Holistisks abu ideologiju salidzinajums, raksturojot bitiskakos valodu
izglitibas procesa faktorus, ir dots ptjjuma par starpdisciplinaru izglitibas projektu,
kas tika realizets Luksemburga (sk. 1. tabulu).

Abu pieeju modelésana tiek ieklauts arT macibu procesa iesaisttto dalibnieku
(skolénu un skolotaju) lomu raksturojums (sk. ari 1. tabulu): jauna pieeja paredz
eksperta lomas regularu mainu klas€, proti, kad art skolotajs macas no skoléniem,
nevis tradicionalajai pieejai raksturigo fop-down virzienu jeb zinasanu nodoSanu no
augsSas uz leju: eksperts — iesacgjam (tas arT norada uz skoleénu vecaka izglitibas
posma limeni).

— —v

1. tabula. Valodu maciSanas ideologiju salidzinajums. Avots: De Korne 2012: 483
Table 1: Comparison of language teaching ideologies (source: De Korne 2012: 483)

- . Language P
Ideology Multilingualism ineducation Participation
Monoglossic ideology | Individual, elite, native- | Separate, discrete, Top-down knowledge
like competencies, standardized transmission from expert
managed to novice
Heteroglossic Societal, repertoires of Flexible, Co-constructed
ideology differing competencies, translanguaging, knowledge, shifts in
unmanaged emergent innovation expert-novice
relationship

Abas ideologijas projicé plasaka sabiedribas konteksta vérojamos opozicionaros
viedoklus par koda mainu, preskriptivo vai deskriptivo atticksmi pret standartu,
parmainam valoda u. tml.

ArT Latvijas izglitibas sistéma ir vérojamas heteroglosijas ideologijas iezimes,
pieméram, ar CLIL pieejas ievieSanu vai macibu priekSmeta ,,Novadmaciba”
veidoSanu un pilotéSanu vairakas Latvijas skolas.

CLIL pieeja Latvijas skolas

Jau pats akronims CLIL (Content and Language Integrated Learning) atklaj
pieejas biitibu, proti, macoties valodu, apgiit kadu citu macibu priekSmetu, un
otradi — apgiistot noteiktu saturu/ tematu, macities ar1 kadu valodu. Pieeja zinatniski
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ir aprakstita un pamatota 20.gs. 90. gadu vida, lai gan pati ideja ir loti sena (vairak
sk. Druviete 2015; Lazdina 2015). Latvija ar CLIL metodikas ienakSanu var runat
par zinamu izglitibas paradigmas mainu: no monolingvaliem maci$anas ieradumiem
(seviski skolas ar latviesu macibvalodu) uz divvalodigu vai multilingvalu macibu
procesu. CLIL pieeju Latvijas konteksta var aplikot arT ka zinamu kontinuitati
bilingvalas izglitibas reformai, kas 90. gados aizsakas mazakumtautibu skolas,
kur latviesu valoda parkapa macibu priekSmeta robezas un kluva par instrumentu,
ltdzekli citu macibu priekSmetu apguvei.

Vairakas Latvijas skolas (pieméram, Liepaja, Daugavpili, Riga, Valmiera,
Jekabpilt u. ¢.) CLIL pieeja tiek realizéta, lai anglu valoda no atseviSska macibu
priek§meta partaptu par papildu riku véstures, fizikas, geografijas u. c. zinibu
apguve. Lidz ar to arT ir v@rojama atSkiriba starp bilingvalas izglitibas merkiem un
CLIL pieejas realizeésanu: bilingvalas izglitibas konteksta tika veidota izpratne par
latviesu valodu ka otro valodu, lai veicinatu minoritasu parstavjus apgiit majoritates
valodu. CLIL pieejas konteksta par papildu riku citu macibu priekSmetu apguve
tiek izmantota anglu valoda (retak — krievu vai francu). Tas savukart provizoriski
lauj izteikt pieneémumu, ka nakotng, pieaugot anglu valodas prasmes Iimenim un
lietojuma sferam, tas statuss var mainities arT lokalaja ltmeni (ne tikai ka /ingua
franca starptautiskaja sazina).

CLIL pieejas biutiba atspogulo heteroglosijas ideologijas pamatatzinas (vairaku
valodu izmantoSana noteiktas t€mas apguvé, starpdisciplinarisms, aktiva pasu
skolénu iesaistiSanas macibu procesa laika u. c., vairak sk. 1. tabulu). Ka ir uzsverusi
arT Latvijas skolotaji, macibu procesa laika maksimali tiek izmantota ne tikai skolénu
lingvistiska kapacitate, bet aktivi tiek veicinats arT pasu skolotaju valodas apguves
process: Kad es saku stradat ar CLIL pieeju, manas anglu valodas zinasanas bija
skolas liment, piecus gadus nebiju tas ,, likusi lieta”. Stunda nevaréju justies drosi,
bija nepieciesams liels sagatavosands darbs ar kolegi [anglu valodas skolotaju —
S. L.] un vipas klatbiitne stunda. Ar laiku auga parliectba par saviem spékiem, kjuva
vieglak atlasit materialus un vadit stundas (Gurjanova 2015: 155). Daugavpils
vidusskolas ekonomikas un socialo zinatnu skolotaja, aprakstot savu pieredzi
priekSmeta macisana anglu valoda, uzsver, ka noskirta valodas un satura maciSana
kave pilnvertigu papildu valodas apguvi: CLIL stundas Sada situacija bija ar anglu
valodu — gramatikas apguves zina musu CLIL kursa ,,Marketing” neka sarezgita
nebija (vienkarsas gramatiskas struktiiras, lielaka leksikas dala art bija diezgan talu
no zindatniskas, ar samera biezi lietotiem jédzieniem un izteikumiem), bet skoléniem
radas zinams Soks par to, ka vini ir ka meémi (Gurjanova 2015: 158-159). Taka skolenu
11dzsingja pieredze bija apgiit ekonomiku un anglu valodu ka savstarpgji nesaistitus
macibu priekSmetus, zinasanu parnese, transformésana notika loti 1&ni. Savukart
apgtistot ar ekonomiku saistitu tematu ka latviesu, ta ar1 anglu valoda, uzsvars tiek
likts uz satura apguvi, valoda (Sai gadijuma — anglu valoda) ir tikai atsléga, lai tiktu
klat, piemeéram, ttimeklT atrodamajiem daudzveidigajiem materialiem un padzilinatu
satura izpratni. Sada netie$a, nesaspringta valodas apguve ir iespéjama arT tapec,
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ka macibu kursa beigas nav paredzgets valodas eksamens, lingvistiskas kompetences
testéSana.

Pétijuma virsraksta ieklauta ekonomikas skolotdja atzina ,,man ar valodas
maciSanu nav nekada sakara”, izméginot sava stunda CLIL pieeju, vairak nebija
tik strikta, vinam atzistot, ka ar skolénu palidzibu var izmantot resursus ari anglu
valoda. Sakotngji, runajot par timekli atrodamajam Tsajam lekcijam (3—5 min. garas),
skolotajs atzina, ka diez vai tas vinam var biit noderigas vajo anglu valodas zinasanu
del. Savukart apgustot digitalo riku — subtitru rakstiSanu (programma amara)
videomaterialiem/ dziesmam u. c., vins$ rosinaja paSus skolénus anglu valoda atrastajai
videolekcijai par patérétaju un razotaju savstarpgjiem ieguvumiem izveidot subtitrus
latviesu valoda (sk.: http://amara.org/lv/videos/bA4zIEWzBzC3/info/consumer-and-
producer-surplus-ar-lv-subtitriem/). Sada videolekcijas materiala izvéli, skoléniem
apgustot t€mu ,,Pieprasijums un piedavajums”, skolotajs pamatoja $adi: Vienkarss
un saprotams skaidrojums, kas ir paterétaju ieguvums un razotdju ieguvums, un So
jédzienu uzskatams attélojums grafiski.. Vizualizacija palidz skoléniem labdk uztvert
jédzienu biitibu. Materiala izmantosana nodrosina veiksmigaku skolotaja un skolenu
sadarbibu, ka ari uzlabo anglu valodas prasmes (Kursu izvert€juma anketas 2015,
18. atbilde). Tada veida vienas macibu stundas laika tika attistita gan skolénu valodu
kompetence, gan satura apguve socialo zinibu joma.

Novadmaciba heteroglosijas ideologijas konteksta

Starpdisciplinarisms un multilingvalas izglitibas elementi ir v€rojami arT jauna
macibu priekSmeta ,,Novadmaciba” satura un ta apguves metodologija. Latvija
vairakos novados ir pieveérsta uzmaniba lokalas identitates stiprinaSanai, veidojot
sadam merkim piemérotus izdevumus, piemeram, macibu Iidzekli ,,Sigulda.
Novadmaciba” (2002) vai ,,Suitu novada maciba” (2014). Butiskaka atskiriba
jauna macibu priekSmeta satura planosana Latgaleé un citos novados ir latgaliesu
rakstu valodas pamatu apguves integréSana novadmacibas stundas. Ta ka Sadu
macibu priek§metu Rézeknes skolotaji® (pieméram, Rézeknes Katolu vidusskola,
Rézeknes Valsts polu gimnazija, Rézeknes 1. un 5. vidusskola) piedava tikai kop$
2013. gada, notiek miisdienigu, 21. gs. skolénam piem&rotu darba formu un veidu
mekl&jumi. Viens no bitiskakajiem aspektiem ir informacijas tehnologiju prasmju
lietderiga integréSana kvalitativu un skolénus aizraujosu uzdevumu veidoSana. Ta ka
pedgjos gados ir izveidojusies situacija, kad anglu valodas zinasanas un datorprasme
skoléniem biezi ir augstaka neka skolotajiem, tad ir nepiecieSsams skolotajiem
piedavat talakizglitibu, kas mazinatu So kompetencu atSkiribas. Otrs risinajums ir
izglitibas procesa dalibnieku lomu maina macibu stundas laika, laujot arT skol€éniem
klit par skolotajiem un skolotajiem savukart macities no skoléniem, ka tas ir paradits

¢ Novadmacibas ideja ir ierosinata 3. pasaules latgaliesu kongresa 2012. gada 5.-10.
augusta, to atbalstija Rézeknes pilsctas Izglitibas parvalde, 2013. gada rudent tika organizéti
talakizglitibas kursi Rézeknes Augstskola (programmas vaditaja I. Suplinska), §7 pasa gada
rudent priekSmets paradijas vairakas Rézeknes pilsctas skolas. [Red. piebilde].
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1. tabulas sadala ,,Participation”.

Lai atbalstitu skolotajus inovativu ideju mekl&jumos novadmacibas satura
planosana, Rézeknes Augstskola LangOER projekta laika (sk. raksta ievada) tika
piedavati kursi, kuros skolotaji praktiski varéja izméginat dazadas datorprogrammas,
timekla vietnes, multilingvalus macibu resursus, kas rosinatu pasiem veidot
starpdisciplinarus, radoSus uzdevumus. Kursi notika 2015. gada marta un aprili, un
tajos piedalijies 49 skolotaji un 13 studenti. Krasi ats$kiras datorprasme un anglu
valodas zinasanas studentiem un skolotajiem, tap&c arl pasu kursu laika studenti
(protams, ar1 kursu vaditaji) kluva par padomdevéjiem skolotajiem, kas savukart ir
bagati ar cita veidi pieredzi. Skolotdji atzina, ka digitalo riku apguve nav tik sarezgita,
ir tikai jauzdrosinas So jomu sakt apgit. Tika uzsverts ari, ka novadmacibas stundu
laika pamata tiek izmantota latviesu valoda, nedaudz — krievu un polu valoda, bet tiek
macita ar1 latgalieSu valodas rakstu un lasiSanas prasme (vairums gadijumos runat
skoleni prot). Skolotaju atbildes kursu nosléguma atklaj, ka latgaliesu rakstu valoda ir
izaicinajums ari viniem pasiem. Atbildot uz atverto jautajumu Kursu laika visgriitak
bija ..., bez tadam atbildém ka stradat ted.com programma (23. atbilde), darboties
un atrasties pie/ ar/ uz datora (24. atbilde), izsekot, jo neesmu parak spéciga jauno
tehnologiju joma (25. atbilde) tika min&tas ar1 $adas: latgaliesu valoda (16. atbilde),
rakstit latgaliesu valoda, (..) kad vajadzeja rakstit titrus latgaliesu tautasdziesmai
(8. atbilde). Klausisanas prasme latgalieSu valoda ir Ipasi svariga skoléniem, kas
ikdiena nedzird vai nelieto So valodu, savukart klausiSanas un dzirdéta pieraksts ir
sts izaicinajums pat tiem, kas sevi uzskata par saméra kompetentiem S$is valodas
prat&jiem. Turklat, rakstot subtitrus, ta ir iesp&ja parnest teorétiskas zinasanas jauna
konteksta (kad ir apgtita latgalieSu valodas pareizrakstiba).

Skolotaji subtitrus veidoja gan popularam misdienu latgalieSu dziesmam
(pieméram, dziesmai grupas ,,Dabasu Durovys” izpildjjuma: http://amara.org/en/
videos/gG69yuuY wuk9/info/dabasu-durovys-pusnakts-triadis/?tab=video), gan
tautasdziesmu apdarém (piem&ram, dziesmai ,,Tuoli dzeivoj muna meiluo”: https://
www.amara.org/lv/videos/16j3xU19eEHo/url/1574045/), animacijas filmam u. c.
Skolotaju iesniegtos darbus vertgja gan pasi skolotaji un kursu veidotaji (S. Poseiko,
I. Suplinska, S. Lazdina), gan ar studenti. Ieskatam tikai viena studenta rakstitais par
animacijas filmu izmantosanu skola: ..multfilmas ir labakais veids, ka apgiit valodu.
Skatoties plasaka méroga, Sadas multfilmas ar subtitriem biitu noderigas, lai macitu
latviesu valodu ne tikai bérniem sakumskola, bet ari citu tautibu cilvékiem, kuri
velas apgiit latviesu valodu. Ar subtitru palidzibu cilvéks ne tikai dzird, ka skan
valoda, bet ari redz, ka izskatas valoda. Sadi materiali ir ari nepiecieSami, lai to
uzturétu un saglabatu (Kursu izvert€juma anketas 2015, 7. atbilde).

Subtitri tika veidoti arT dabas zinibu stundam, turklat dazadas valodas, pieméram,
dodot skoléniem uzdevumu latvie$u valoda veidotajam video materialam par ziliteém
rakstit subtitrus skolénu dzimtaja — krievu valoda (http://www.amara.org/en/videos/
FD32Lq2zUI0J/ru/991060/). Savukart kimijas un biologijas skolotaja, kuras dzimta
valoda ir krievu valoda, latgaliesu tautasdziesmai piedavaja tris subtitru iespgjas:
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latgaliski, latviski un krieviski: http://www.amara.org/lv/videos/nlc3SbOAKjeh/
info/latgalian-folk-song-usi-usi-kod-lopuosi/, uzdevuma pamatojuma rakstot,
ka $adus materialus vina varétu izmantot klases audzinasanas stundas, jo tie dod
skoleniem iespéju tuvak iepazities ar Latgales novada kultiru (Kursu izvertéjuma
anketas 2015, 22. atbilde).

Iepriek$ mingtie pieméeri atklaj, ka digitalie riki un to apguve nav pasmerkis,
bet gan instruments noteikta satura izzinasana un apguveé. Tas pats sakams arT par
anglu valodu; ja ir kads vertigs, vizualo uztveri veicino$s materials (piem&ram,
videolekcijas timeklT), tad valoda kalpo tikai ka Iidzeklis noteikta mérka sasniegSana.
Enciklopédiskaja izdevuma skoléniem ,,Ausmas zeme” (Lazdina 2012), kas
arT ir noderigs materials novadmaciba, tekstu atlase tika balstita vertigaka satura
mekl&Sana, neatkarigi, vai tas biitu latviesu, latgalieSu vai krievu valoda (regiona
lietotie kodi). Piemé&ram, SkirklT par Aulejas sievam ir dota vinu izpildita dziesma
,»Guoju puisSus bruokadama”, teksta par Rogovkas fenomenu — Antona Kiukoja
dzejolis ,,Rogovka muna”, bet skirklt par Zilupi — pilsétas himna «Ilecus o 3umyme».
Turklat vairaku valodu (ka regiona lietoto, ta nacionalo un starptautisko) lietojums
viena uzdevuma vai t€mas robezas ir praktisks piemérs valodu jomas integrétai
apguvei un starpdisciplinarai pieejai novadmacibas vai citu prickSmetu apguve,
veidojot skolénos holistisku pasaules ainu.

Valodu izglitiba tris valodu skolas: Niderlandes piemeérs

Raksta nosléguma ir dots neliels ieskats skolu sistéma Frizlandes regiona, lai ar
praktiskiem pieme&riem ieskic&tu raksta izteiktas idejas Eiropas konteksta.

Frizlande ir Niderlandes province, kura frizu valodai ir pieskirts regionalas
valodas statuss, bet reala lingvistiska prakse atklaj problémas valodas lietojuma un
arT jautajumos par valodas prestizu, konkurgjot ar nacionalo — holandiesu — valodu,
ka arT ar anglu valodu. Paral€les var vilkt ar Latgali, kas attiecas uz latgalieSu
un latvieSu valodu, tomér anglu valodas dominante nav tik izteikta ka Frizlandg,
savukart bilingvisms Latgal@ ir vérojams latviesu un krievu valodas lietojuma.

Valodu izglitibas ideologija atspogulo Niderlandes multilingvisma politiku
kopuma, kas veidota ar mérki saglabat un attistit regionalo un nacionalo valodu,
bet Iidztekus meklet arT jaunus izglitibas modelus, lai nodrosinatu sabalansétu un
integrétu vairaku valodu apguvi. Regionalas — frizu — valodas apguve ciesi tiek saistita
ar lokalas identitates veidoSanu, un valoda $aja procesa netiek uzsverta ka meérkis,
bet — Iidzeklis identitates stiprinasana (Frizlandes provinces televizijas vaditajs
2015). Valodas parvaldibas (menedZzmenta) spilgts piemérs ir tris valodu skolas
Frizlandes provincg, kas veidotas, lai stiprinatu frizu un anglu valodu, bet, darot to
integréti, proti, meklgjot dazadus modelus, lai bez valodu macibu priekSmetiem ar1
citu stundu saturs tiktu apgiits ka holandiesu, ta ar1 frizu un anglu valoda. Jau skolu
arpusé var saskatit simbolu, kas norada, ka st skola realize tris valodu programmas
(sk. 1. att€lu).
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1. attCls. Zime pie trilingvalas skolas
(uzraksts frizu valoda: 3 valodu skola)
Figure 1: Sign at the trilingual school (in
Frisian: 3-lingual school)

Apmeklgjot Leuvardenu (holandieSu valoda: Leeuwarden, rietumfrizu: Ljouwert),
kas ir Frizlandes provinces administrativais centrs, un tas pilsétas un tuvakas
apkartnes sesas skolas, var secinat, ka modeli $ajas tris valodu skolas ir dazadi. Talak
teksta par daziem no tiem, piem&ram: 1) katrai valodai ir veltita viena diena, un
visi macibu priekSmeti Saja diena tiek maciti holandieSu, frizu vai anglu valoda;
2) valodu sadalijums ir pa pusdienai, pieméram, lidz pusdienam macibas notiek
holandiesu valoda, bet divas p&cpusdienas nedéla — frizu valoda, tris p&€cpusdienas
ned€la — anglu valoda (dazados macibu priekSmetos); 3) vienas stundas laika tiek
mainiti vairaki kodi atkariba no apglstama satura. Protams, ir arT klasiskas katrai
valodai veltitas macibu stundas, bet valodu apguve, ka rada Sie modeli, notiek ar1
starpdisciplinari, apgtstot citas disciplinas dazadas valodas (sk. 1. ekskursu).

1. ekskurss
9.klase, Lindgren vidusskola, ~20 km no Leuvardenas, 12.10.2015.

Ta ir matematikas stunda anglu valoda. Skolotaja un skoléni censas runat tikai viena
valoda, nemainot kodus. Kad kads skoléns uzdod jautajumu frizu valoda, skolotaja
pirms atbildes sniegSanas metalingvistiski anglu valoda norada: runa, lidzu,
angliski! Stradajot ar skoléniem individuali un pieejot klat, |oti retu reizi skolotaja
skaidro arT holandieSu valoda. Ta tiek izmantota ari ne ar matematikas stundas
saturu saistito jautajumu precizésanai, pieméram, ka nav klasé, kura stunda sekos
péc tam u. tml. Ta ka frizu valoda skolotaja runa nelabprat, jo ir no citas provinces,
tad $aja valoda stundas laika vina ar skoléniem nesazinas. Viens skoléns ik pa
bridim uzdod jautajumus tikai frizu valoda, skolotaja saprot, bet atbild parsvara
anglu valod3, retu reizi — holandiesu.

Skoléni strada ar matematikas macibu gramatam, kas tulkotas no holandiesu
valodas anglu valoda, tapéc ir ar Niderlandes vides kontekstu (statistikas dati par
vieglo automobilu skaita pieaugumu valsti, iedzivotaju skaita izmainam u. tml.).

Visas apmekletajas skolas tika uzsverti divi papildu aspekti: informacijas
tehnologiju prasmes integréSana stundas un otrs — iegiito zinaSanu izmanto$anas
nepiecieSamiba, proti, ja skoléni apgiist anglu valodu un piedalas lasiSanas ned¢las
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pasakumos, tad $is prasmes tiek integrétas, dodot uzdevumu — ieiet vietnes http://
www.eun.org/ (European Schoolnet) sava profila un uzrakstit kadam no arzemju
draugiem par interesantako §is ned¢las laika, pievienojot ari fotografijas u.tml.

Lai pieteiktu sevi ka trilingvalu skolu, ir jasanem sertifikats. Tas tiek izsniegts,
balstoties uz diviem pamatkriterijiem: 1) skolotajiem japrot visas tris valodas (kads
tests vai sertifikats netiek prasits, skolotaju kompetence tiek verteta skolas ikdienas
praksg, ierodoties ekspertu komisijai); 2) skolai ir jabut izstradatai savai valodas
politikai, kas var atskirties no citam trisvalodigajam skolam.

Tris valodu izmantojums bija vérojams ne tikai macibu procesa, bet ari skolu
lingvistiskaja ainava: klases, koridoros, &dnicas u. c. bija pamanami uzraksti tris
valodas, tada veida sekméjot valodu apguvi arT arpus stundam (sk. 2. attelu).

ka;;;—l;;

N
classroom!

yngong

entfrance’

2. attels. Trilingvali uzraksti holandieSu, frizu un anglu valoda Leuvardenas skolas
Figure 2: Trilingual signs in Dutch, Frisian and English (in schools in Leeuwarden)

Noslédzot ieskatu Frizlandes skolas heteroglosijas ideologijas konteksta, jauzsver
arT lokalo mediju (Ipasi radio un televizijas) iniciativa aktivi piedalities izglitibas
jautajumu risinasana (sk. 2. ekskursu).

2. ekskurss
Frizlandes Televizija (Omrop Frysldn), 13.10.2015.
Televizija frizu valoda raida vienu stundu diena (mazika, zinas, sports, izglitibas

programmas). lzglitibas programmas atspogulo Frizlandes izglitibas politiku, proti,
tris valodu izmantoSanu macibu procesa.
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Izglttibas programmam tiek atvélétas 13 h gada. Tas tiek veidotas, izmantojot
spélu elementus ar trim valodam, sacensibas starp skolam TV studija, lai noskaid-
rotu skolénu valodu prasmi u. tml. Visas aktivitates, sizeti skoléniem tiek veidoti
atraktiva forma, ka izteicas TV vaditajs: in funny way.

Izglitibas programmu mérkauditorija ir bérni vecuma no 4 lidz 15 gadiem. Atkariba
no vecuma dazadas valodas tiek piedavatas animacijas filmas, izglitojosas vardu
spéles, dokumentalas filmas, makslas filmas, skolénu teatra izrades u. tml.

TV majaslapa ir ievietoti izglitibas programmu laika izmantotie resursi, ka ari
izstradatie macibu materiali Siem sizetiem. Tos skolotaji var tiesa veida, neveidojot
izdrukas uz papira, no TV majaslapas parnest klasé uz interaktivo tafeli.

Secinajumi

Lingvistiskaja prakse (mutvardu sazina formalas un neformalas valodu lietojuma
situacijas, publiskajos rakstveida tekstos u. tml.) verojamais multilingvisms,
izmantoto kodu un registru dazadiba musdienas arvien vairak rod atbalsi ari
izglitibas konteksta. Pretgji tradicionalajai, noskirtajai atsevisku valodu un macibu
priekSmetu maciSanai (monoglosijas ideologija) tiek piedavata vairaku valodu un
macibu disciplinu ieklauSana viena konteksta; sada pieeja tiek apzimeta ar jeédzienu
,»heteroglosijas ideologija”. Monoglosijas ideologijas trikumi tiek pamatoti ar
socialas realitates nerespektéSanu, uzsverot sabiedriba verojamo daudzveidigo
multilingvalo praksi: vairaku valodu vai dialektu lietojumu, koda mainu viena
runas akta laika vai kodu vari€$anu, parejot no viena runas akta uz citu, respektivi —
polifoniju jeb daudzbalsigumu.

Ar1 pasiem runas aktu dalibniekiem — runatajiem — piemit plurilingvals repertuars,
kuru vipi varie¢ dazados kontekstos atkariba no situacijas un nepiecieSamibas.
Sobrid tas atspogulojas arT izglitibas joma ar alternativu, netradicionalu uzskatu
(ideologijas) pausanu, planojot un realiz&jot (valodas parvaldiba jeb ricibpolitika)
heteroglosijas pieeju valodu jomas priekSmetu apguveé. To var dévét par zogu
nojaukSanu vai samazinasanu starp valodam, macibu priekSmetiem un ar1 socialajam
lomam (skolotajs ka skoléns un skoléns ka skolotajs). Process, kas anglu valoda
tiek devets translanguaging, izglitibas prakse atklajas ka pareja no vienas valodas
uz otru viena vai secigas runas situacijas, koda maina vai kodu jaukSana (elastigs
bilingvisms), multilingvals grupu darbs, tulkoSana, tekstu sintéze dazadas valodas
u. c. Sads process realitaté biitu planojams ar kontekstualu ierobezojumu, nevis
vienkarsi péc iespgjas vairaku valodu vai disciplinu iek]ausanu. Apgiistamas témas
vai kada macibu projekta saturs biitu uzskatams par sadu kontekstualo rami, kas
ietekm@tu noteiktu valodu izveli un vienas vai vairaku disciplinu integrétu apguvi.

Latvijasskolasir vérojamiabuideologiju elementi: monoglosijas un heteroglosijas.
Sie atskirigie celi tomér nebiitu jauzliko tikai ka ,,melns un balts” pozicija, starp
tiem ir verojama kontinuitate. Skolam, ka to rada arT raksta mingtas etnografiska
rakstura piezimes no Frizlandes provinces Niderlandg€, Latvija biitu japieskir lielaka
autonomija, rosinot pasas izvéléties savu valodas politiku, kas nav pretruna ar valsts
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valodas politiku, bet atklaj arf regionalo specifiku un kontekstu. Sobrid jau ir vérojama
zinama polifonija skolas izmantoto valodu apguves modelu planosana: CLIL pieejas
realizéSana, starpdisciplinara macibu priekSmeta ,,Novadmaciba” ievieSana u. c.
Sada individualizéta valodu parvaldiba jeb ricibpolitika baitu arT jaturpina, sniedzot
skolam atbalstu pasvaldibu un valsts [imeni.
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Ingars Gusans
GLOKALIZACIJAS ELEMENTI LATGALIESU MUZIKA

Peéetyjuma meérkis — apzinat, kadi glokalie elementi
ir sastopami pédejas desmitgades latgaliesu miizika.
Darba ir izmantota salidzinama metode. Jaatzist, ka
latgaliesu miizikas grupas atspogulo pasaules miizikas
galvendas tendences. Ka izteiktakie lokalie ieviesumi Saja
miizikas ir minami: 1) latgaliesu valodas izmantojums,
2) tautasdziesmu melodiju un tekstu ieviesums
miisdienigas interpretacijas, aktualizéjot kultirvésturisko informaciju, 3) vélme
savdabigi noformét albumu vacinus, cenSoties izvairities no tipiskam klisejam vai
biezak izmantotiem motiviem, ka art akcentet lokalo.

Atslegas vardi: glokalizacija, latgalieSu miizikas grupas, latgalieSu valoda, masu
kultaira.

ELEMENTS OF GLOACALIZATION IN LATGALIAN MUSIC

Latgalian music has a distinct place within the Latvian music market, which has
itself inhabited a niche within the global music marketplace, the various processes of
globalization have influenced Latgalian music groups and their members to varying
degrees. Depending on the needs, expectations and goals of the musicians, this
influence is expressed more strongly or weakly, but is nonetheless discernible when
examining stylistic choices, album art and lyrical content. This article aims to assess
which musical styles are most popular amongst Latgalian groups and whether there
are parallels with tendencies in the global music world in order to identify which
global and local features are typical of Latgalian groups, and describe characteristic
Latgalian album design in comparison with that of world-famous groups.

The article discusses the following groups: “Borowa MC”, “Bez PVN”, “Dabasu
Durovys”, “Laimas Muzykanti”, “Green Novice”, “Sacramental” and Sovvalniks.
Due to limitations in length, this research does not focus upon text analysis.

Research was carried out using the following resources: conversations with
group members, internet resources, album reviews, press materials, and the author's
own observations as a member of a Latgalian music group.

The research is conducted from a comparative perspective, with the goal of
highlighting global and local features that characterize Latgalian groups.

Globalization quite strongly affects the cultural sphere, especially traditions and
habits. As with all processes, with this come positive as well as negative changes. One
of the negative factors could be said to be similar examples of culture proliferated
throughout the world — a set of unifying values which occurs spontaneously and

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1209
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threatens the uniqueness of individual cultures — often due to the production of art
and culture on a large scale, with cultural artifacts being mass-produced and distinct
national culture becoming internationalized.

However, positive aspects of globalization can be seen in increased intercultural
dialogue, which often unifies people and revives regional/local culture. In this
instance we may speak of glocalization, which can be seen as “globalization in a
specific regional scenario” (Volinchuk 2007), and of glocal culture — the interaction
of local culture and its associated cultural history with the global cultural space,
making possible the maintenance and preservation of a distinct identity even amidst
the processes of globalization (Malinovskiy 2013: 177).

Latgalian groups do not stand on the sidelines from globalization processes,
but consciously and unconsciously participate in these processes, while trying to
preserve aspects of local character in stereotypical lyrics and rhythms comfortable
and familiar to listeners and dictated by mass culture. It must further be noted that
there is a forced isolation process, due to the fact that there is a small number of
groups that play at a sufficiently high level to achieve success outside of the local
market. Additionally, regional media, especially radio, has demonstrated a fairly
intolerant attitude (in the past ten years) towards songs which are sung in Latgalian.
For this reason, (non-Schlager) Latgalian groups rarely have the chance to present
their compositions to the rest of Latvia or the world, which at once differentiates
these songs from global mass culture but does not prevent them from inhabiting the
role of mass culture within their local environments.

Another reason that Latgalian music may only be discussed at the local level is
the virtual absence of music industry infrastructure in the Latgale region.

According to music critic Sandris Vanzovics, almost all global music styles are
represented in the music of Latgale, each inhabiting their particular niche (Gusans
2015, 1). Evaluating the musical styles and album packaging of select Latgalian
groups, it is possible to conclude that Latgalian groups, in ways that are not connected
to dance music, reflect the main global tendencies in music, confirming the global
location of the Latgale region. The influence of globalization is noticeable in the
English-language names of some groups, e. g. “Green Novice”, “Sacramental’.
However, local elements in the music are also present: 1) the use of the Latgalian
language, 2) folk song melodies and lyrics used with contemporary interpretations,
revealing culturohistorical information, and 3) the desire to design original album
covers, trying as much as possible to avoid typical clichés or frequently-used motifs,
and highlighting the local area. However, Latgalians still need to overcome the lack
of interest or support outside the region for Latgalian music.

Keywords: glocalization, Latgalian music groups, Latgalian language, mass
culture.
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Ievads

LatgalieSu miizika ienem noteiktu vietu Latvijas miizikas tirgl, kurS savukart
velas biit pamanits lielaja pasaules miizikas tirgt, likumsakarigi, ka $ada perspektiva
globalizacijas procesi ietekm@ arT latgalieSu muzikas grupas un izpilditajus. Atkariba
no miiziku ve€lmeém, ceribam un mérkiem $§is ietekmes izpauzas gan stiprak, gan
vajak, bet tas noteikti ir, sakot ar muzikas stila izveli, albuma vacina noformgjumu
un beidzot ar dziesmu tekstiem. ST raksta mérkis ir izvértét, kadus mizikas
stilus parstav latgalieSu grupas un vai ir velkamas paral€les ar pasaules miizikas
tendencém, kadas globalas/ lokalas iezimes ir raksturigas latgalieSu grupam, ka ar1
sniegt ieskatu albumu noform&jumos, salidzinot tos ar pasaulé zinamu izpilditaju
albumu noform&jumiem. Ta Tstenosanai izvirziti $adi uzdevumi:

1) apzinat un raksturot miizikas stilus, ko spél€ latgaliesu izpilditaji,

2) atrast iesp&jamas ietekmes starp pasaul€ populariem miizikas stiliem, tadgjadi
pamatojot, kapéc konkrétais stils vargtu bt interesants latgalieSu grupam,

3) salidzinat latgalieSu un pasaules izpilditaju albumu noformé&jumus, meklgjot
kopigo un atskirigo.

Raksta aplikotas $adas miusdienu grupas un miuziki: ,,Borowa MC”, ,Bez
PVN”, ,,.Dabasu Durovys”, ,.Laimas Muzykanti”, ,,Green Novice”, ,,Sacramental”
un Sovvalniks. Nemot véra ierobezoto raksta apjomu, $aja pétijjuma nav izversta
grupu tekstu analize. P&tijuma veikSanai izmantoti $adi avoti: sarakste ar grupu
dalibniekiem, interneta resursi, albumu recenzijas, preses materiali, arT pasa autora
novérojumi, esot dalibnieckam latgalieSu grupas'. Petjjums ir veikts salidzinosa
aspekta, nobeiguma izcelot globalas un lokalas iezimes, kas raksturo latgalieSu
grupas.

Globalizacija un masu kultiira

Nemot véra attdlumus starp kontinentiem, valstim un to daudzveidigajam
kulttiram, tad miisdienas starpkultiru komunikacija vairs nenotiek tikai klatieng,
apmainoties ar konkrétam savas zemes precém, davanam un dzives pieredzi. Pedgjas
desmitgad@s pasauli parpludinajusi jauni tehnikas un komunikacijas sasniegumi un
uzlabojumi ka timeklis, socialie tikli u. c. lauj Tstenot kulttiru mijiedarbibu jauna
Iimeni. Izmantojot Sos sasniegumus, drizak notiek ne mijiedarbiba, bet mijiekjusana,
mijietekme, kas redzami atspogujojas cilvéku dzives veida (ManuaoBckuii 2013:
176). Skaidrs, ka te toni nosaka ekonomiski un ari tehnologiski attistitakas valstis,
kuras ar konkrétu ideologiju, tehnologiju un komunikaciju izplatiSanu veicina
globalizacijas procesu, tapec galvena ideja ir kopigas pasaules, globalas sabiedribas,
Jaunas kvalitates civilizdcijas veidosana (Mamunosckuii 2013: 176).

Globalizacija diezgan sp&cigi skar kulttiras sféru: tradicijas, paradumus. Ka jau
katram procesam, arT S§im ir velamie un ne tik velamie aspekti. Ka vienu no Siem

! Raksta autors sp€l€ gitaru grupa ,,Borowa MC” (kop$ 2005. g.), ir izveidojis savu grupa
ka Sovvalniks (kops 2009. g.), darbojas arT citos muzikalos projektos, pieméram, kopa ar
mizikas pedagogi un izpilditaju Guntru Kuzminu
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nelabvéligajiem aspektiem var mingt sava veida vertibu unific€sanos, kas biezi vien
notiek stihiski un draud ar kulttras savdabiguma zaudeéSanu, ta ka makslu un kultiru
sak reproducét plasos mérogos, kultiras artefakti acu prieksa klist par masveida
razosanas produktu (Kymmmaa 2010: 11)un tad€jadi nacionalas kultiiras paradibas klist
par internacionalam. Pieméram, latgalieSu keramiku veidotie svecturi, pieprasijums
pec tiem ir ne tikai Latvija, bet arT arzemes. No vienas puses, raZotaji ir priecigi par
pieaugoso pieprasijumu, tai pasa laika masveidiguma pavadparadiba ir originalitates
zudums. Vai arl japanu rotallieta tamagoci, kuru var nosaukt par elektronisku
draugu, jo tam piemit visas dzivam cilvékam raksturigas ipasibas, tas aug, &d,
spélgjas, atptisas utt. Peédgjos 15 gados ta ir izplatijusies pa visu pasauli, nodarbinot
ne tikai bérnus, bet arT pieaugusos. Vai japanu kultiras produkts pokemoni, kas ir
sastopami gan ka animacijas varoni (jau vairak ka 20 gadus), gan videospglu t&li un
b&rnu galda sp&les varoni, un ir kluvusi atpazistami pasaules kultira. L1dzigi notiek
miizika, kad kads nacionals sacergjums klust par internacionalu veértibu, piem&ram,
pagajusa gadsimta 90. gados, konkréti 1988./ 1989. gada pasauli bija parn€mis dejas
un dziesmas ,,Lambada” vilnis, kura originals nak no Brazilijas (Encyclopedia of
Latin American History and Culture 2008).

No jaunakajiem ,trakumiem” miizikas pasaule, kas ne tik sen parpludinaja
pasauli, var min€t Dienvidkorejas zvaigzni PSY un vina dziesmu ,,Gangnam style”,
kura www.youtube.com kanala ir skatita gandriz 2,5 miljardi reizu, bet ,, zirga deja”,
kuru energiski dejo klipa varonis, aizrava visu planétu (3aituena 2013).

Latvija vispamanamaka no visam miizikas globalizacijas izpausmém, kas notika
un joprojam notiek visa pasaulg, ir televizijas Sovi, kas ietekm€ masu kultiiras attistibu
kops 20.gs.beigam. Tajos tiek radits, ka jaunie talanti nonak profesionalu rokas un
tiek ,,audzinatas” nakamas ,,zvaigznes”. ArT Latvija tika dibinatas ,,Talantu fabrikas”
(pirmais talantu Sovs notika 2003. gada (Vanzovi¢s 2003), kuras, manipulgjot ar
skatitaju auditoriju (piesaistot ar tieSraidém no potencialo zvaigznu dzives fabrikas
un balsojumiem), tika ,,audz&ti” un attistiti jaunatnes elki.

Ka pozitivu globalizacijas aspektu var minét — citu kultiiru iepazisanu, kas biezi
vien satuvina tautas, ka ar regionalo/ lokalo kulttiru atdzimsana. Un $aja gadijuma
var runat gan par glokalizaciju, kuru vajag skatit ka globalizdcijas specifisku
regionalo scenariju (Bonsrauyk 2007), gan par glokalo kulttiru, ar ko tiek saprasta
pasaules kultiiras telpa, kurda mijiedarbojas lokalds kultiiras, ka kultirvésturiski
veidojumi, kuriem piemit sava mentalitate un kuri spéj saglabdat savu identitati
globalizacijas apstakjos (MamuaoBckmii 2013: 177). Janem veéra, ka globalizacija
pastiprina kapitalisma izpausmes ar1 garigajas sferas, tapec Saja sava veida cipa ar
globalizaciju izdzivo stiprakais, tikai tas, kas mainas Iidzi. Tadgjadi arT globalizacija
saprata robezas ir pat deriga: ka civilizacijas attistibas objektiva tendence vina kopa
ar citam funkcijam veic selekciju, kultiiras vertibu atlasi. Tas neapturamajd straume
vajas séklas aiziet boja (vismaz ka globalas sabiedribas kultiiras vértiba), bet stipras
paliek stiprakas (Bapnamos 2014: 113).

Tadgjadi globalizacija modernizé lokalo kultiiru, lauj tai izmantot pasaules
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sasniegumus, idejas, bet lokalai kultGrai paSas izv€les nav, tai ir japaklaujas
globalizacijai, jaieklaujas taja, labakaja gadijuma saglabajot savas vertibas,
patibu, jo, nepielagojoties un izol&joties, lokala kultiira vienkarSi var aiziet boja.
Tomer jaakcent€, ka glokalizacija nenozimé vietejo ipatnibu pilnigu atjaunosanos
lidz pirmatnéjam stavoklim. Ta [glokalizacija — 1. G.] $is ipatnibas izce] arpus
nacionalajam robezam globalaja pasaulé (Bonsiuyk 2007).

ArT miizika ir viena no kultliras sferam, kura ir paklauta globalizacijas ietekmei
un versta uz paterétaju tirgus piesaisti, tatad tendSta uz masu kulturu, kas ir
stabils globalizétas pasaules pamats. Protams, vienmér ir izpémumi, piemé&ram,
akadeémiskas mizikas attistibas tendences, laba dzeja (ar to saprotot daudzslanainu,
makslinieciski pieblivetu, zemtekstiem bagatu tekstu), atseviski muizikas novirzieni
ka, piemeram, alternativais roks, tehniskais metals, tacu masu kultiiras dominante
(lubu literatiira, popmuzika u. c.) ir spilgti jitama arT miisdienu Latvija. Ka galvenas
masu literatliras, ko var attiecinat arT uz visu kultiru (tai skaita miziku), pazimes
péc literattirzinatnieces Natalijas Kupinas (Hamanvs Kynuna) var mingt, pirmkart,
popularitati. To var apliecinat vai nu ar statistiku (aptaujas), vai arT ar dziesmu vai
albumu topu (balstitu uz pirkSanas vai balsosanas rezultatiem), kas parada aktualo un
uz konkreto bridi popularo muzika. Jaatceras, ka popularais biezi vien ir balstits uz
atkartojumu, ka rezultata veidojas nosacits cikls, proti, pamata ir viens skandarbs,
dziesma un tad seko tas neskaitami remiksi un atdarinajumi, kamer nak kaut kas
jauns, kas kliist popularaks par ieprieks€jo. Otrkart, masu literaturai/ kulttrai ir
raksturigs trivialums, kas labi redzams gan masu literatiira, kur ir izteikta situaciju,
konfliktu paredzamiba, banalums, gan arT popularaja/ popmizika, kur tiek kultiveti
stereotipiski uzskati, biezi vien izmantotas lidzigas melodijas, ierobezota dziesmu
tematika, kas saistas ar laimigu vai nelaimigu milestibu, jo masu kultira vienmér
piedava jau daudzkart aprobéta ,, produkta” variacijas (Kynuna 2010: 53). Protams,
nevar noliegt, ka §ada paredzamiba palielina dzives uztveres pozitivismu, jo komforta
izjiita lasitajam [klausitajam — 1. G.] rodas parliecibas rezultata, ka velmes tiks
apmierindtas (Kynunaa 2010: 55). Lidzigi ka ar viegli lasamiem literatiiras darbiem,
ar1 popdziesmas, piepildijusas klausttaja velmes, atri paziid no aprites, lai dotu vietu
jauniem darbiem.

Tomér kadam noteiktam varas (ideologijas) struktiiram masu kultiira noteikti ir
izdeviga, jo masu literatiira (masu kultiira kopuma) darbojas ka viens no sabiedribu
saliedejosiem spékiem. Ar masu kulturas, tas simbolu un zimju starpniecibu
individam ir iespéja adekvati, ka vinam skiet, sevi novertét un patiesi identificét
(Kymuna 2010: 57). Tresa masu literatliras pazime ir strukturali idejiska stingriba,
kas literatira izpauzas ka teksti, kuri ir tuvi brinumpasakai ar tas stingrajam
fabulas funkcijam, ar noteiktu personazu sistemu, ar nemainigu étisku Jaunuma
sodisanas shemu un laba uzvaru (Kynuaa 2010: 60). ArT popmizika var runat par
stereotipisku dziesmu kompoziciju. Viss tiek virzits, lai dziesma biitu saprotama
un ,lipiga” pirmaja skangSanas reiz€. Tai jabut viennozimigai. Lidz ar to §T stingra
dziesmas kompozicijas un teksta paredzamiba palidz lasitajam/ [klausitajam — 1. G.]
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paaugstindt savu pasvertejumu, jo vins sajit sevi ka zanra pazinéju, kurs parvalda
zindsanu un domu struktiiru, uzmin notiekoso, sajiit savu varu par autora izdomato
pasauli (Kymmaa 2010: 62). Tatad masu kultirai ir izteikti izklaid€joSs raksturs,
viegluma, neiedzilinasanas, jégas nemekléSanas semantika, spéléSanas ar stabilam
vertibam vai banalitatém, tapat — viegla pieejamiba, izmantojot masu medijus (radio,
TV, iknedg€las zurnali, timeklis utt.).

LatgalieSu miizika pasaules miizikas konteksta

LatgalieSu miizikas grupas nestav mala no globalizacijas procesiem, bet gan
apzinati (tiecoties péc lidziga skang&juma ar popularam pasaules grupam) un dazkart
neapzinati (spelgjot stilu, kas patik, bet kur§ izradas ir loti populars arT pasaulg)
icklaujas $aja procesa dazados veidos, m&ginot saglabat ari lokalo raksturu, lai
pilnigi nepazustu masu kulttras diktetajos, klausitajiem €rtajos vardu un muzikas
ritmos. Drizak pat jaatzimé, ka Latgal€ vairak izpauzas piespiedu izolacijas process,
jo, pirmkart, miiziku apvienibu, kas spéle pietickami augsta Iiment, lai kaut kur
izrautos arpus lokala miizikas tirgus, ir saméra maz.

Otrkart, jaatzime arT parnovada plassazinas Iidzek]u, 1pasi spécigako raidstaciju
neiecietiga atticksme (ar daziem izp€mumiem desmit gadu laika) pret dziesmam,
kas tiek izpilditas latgaliski. Piem@ram, no Latvijas Cetram visvairak klausitakajam
radio stacijam — ,,Latvijas Radio 2”, ,,Skonto”, ,,.Latvijas Radio 17, ,SWH” (TNS
Latvija 2015), tikai ,,Latvijas Radio 2” pa retam atskano kadu dziesmu latgaliski,
kas nav no folkloras vai §lageru repertuara (Gusans 2015, 1). Radio ,,Skonto” ir
tendéta uz arzemju miziku, tapec latviesu mizika tur ir retums, bet latgalieSu
nav skangjusi vispar. ,,Latvijas Radio 1” vairak ir informativs radio, kur latviesu
miizika aizpilda starplaikus. Savukart radio ,,SWH” spéléto dziesmu statistika
(Caune 2014), kas p&dgjo reizi darbojas 2014. g. maija, apliecina, ka tadas grupas ka
»Dabasu Durovys”, ,,Bez PVN” praktiski nav atskanotas, jo, vai nu neatbilst radio
formatam vai ar1 valodas kritérijiem. Piem&ram, grupas ,,Dabasu Durovys” latvieSu
valoda izpildita ,,Sﬁpuldziesma” ir atskanota radio ,,SWH” raidijuma ,,PriekSnams”
(Priek$nams 2015). Bet, protams, konkr&ta probléma ir diskutabla, jo radio stacijam
vienmer ir viens universals aizbildinajums — neatbilstiba radio formatam. Tapéc
Latgales grupas (runa nav par Slagermiiziku) savus muzikalos sacer&jums loti reti
var prezentet paréja Latvija un pasaulé. Izmainas Saja procesa ir vérojamas pédéjos
gados, kad tadas grupas ka ,,Dabasu Durovys”, ,,Green Novice” jau tiek aicinatas
uz festivaliem Lietuva un citur tuvgjas arzemes. Seviski var izcelt etnoroka grupu
»Laimas Muzykanti”, kas, pateicoties savam miuzikas stilam — etnoroks, daudz
vairak un plasak ir celojusi pa pasauli.

Vel viens iemesls, kapéc par latgalieSu miiziku kopuma var runat tikai lokala
limen1 uz pasaules miizikas fona, tatad, treskart, ir mizikas industrijas (ierakstu
producésana, izdoSana, izplatiSana) trikums, jo Latgale tadas gandriz nav, ja neskaita
»Latgales producentu grupu”. Tas kopuma attiecas uz visu Latviju, jo nelielais
iedzivotaju skaits neveicina miizikas industrijas attistibu. Tapat ar1 attieciba uz pasu
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grupu izveidi Latgal@ (arT Latvija) nevar vilk paraléles, pieméram, ar pasaulslavenam
vacu grupam (,,Kreator”, ,,Grave Digger”, ,,Sodom”) vai angJu smaga roka grupam
(,,Judas Priest”, ,,Black Sabbath™), kuras izveidojas lielos riipniecibas centros.

Pieméram, jau min&tas vacu grupas vargja kliit atpazistamas, jo Vacijas pilsétas,
no kurienes nak tris slavenas grupas, Reklinhauzena (Reklinghausen), Eseng
(Essen), Gelzenkirheng (Gelsenkirchen) kopa ir ap 1 000 000 iedzivotaju (Deutscher
Stadtetag 2015), salidzinot ar Latgali, Daugavpili — apm@&ram 86 000 un R&zekng —
29 000 iedzivotaju (CSB 2015).

Sis grupas var&ja veidoties ka protests pret industrialitati, jo ne visi grib&ja
stradat ripnicas vai oglu raktuves, pieméram, pasaulslavenas vacu metala grupas
»Sodom” lideris Tomass Sacs (Thomas Such), kur§ stradaja par oglraci, lidz vargja
sevi nodro$inat ka muzikants, par Riiras apgabalu Vacija saka: Es nevaru izskaidrot,
bet es domaju Sis oglu ieguves apgabals ir [oti specifisks rajons un St mizika Seit ir
loti smaga tapat, ka art sis darbs ir [oti smags (Ryan 2013: 19).

Latgale situacija bija un ir savadaka, te jaunieSiem zinamu impulsu deva globala
paradiba — TV Sovi. Tiesi viena no $adiem Soviem piedalijas karsavietis da Gunchi
(ist. v. Guntis Rasims), kas Talantu fabrikas Muzikalaja teatr1 (2004) izcinija
3. vietu, finala izpildot latgalieSu tautasdziesmu ,,Kur gaismena”. Sabiedriba atziti
makslinieki, miizikas kritiki parasti izvairas no $adu Sovu apspriesanas, jo pat pec
Sovu nosléguma nav lasami vinu komentari un viedokli. Vienigie, kas komentg, ir
Sovu skatitaji un klausitaji, kas gan nopel da Gunchi, pieméram, Saule?, (..) Par
da Gunchi — vinjam finaalaa absoluuti nebija ko mekleet. Jautaajums, ko veertee
skatiitaaji — latgalju valodu, vai tieshaam padariita darba rezultaatus (Komentari
2004: 1). Gan art slave, piemeram, SVEICIENI da GUNCHI! Ljoti uztraucos par
vinju, redzeeju, ka nervozee! R.Vazdika izcili vinju pieteica! Da Gunchi, lai Tev
arii turpmaak veicas, pilnveido sevi muuzikas jomaa! Pasveicini Claydinju! DA
GUNCHI, TU BIJI UN BUUSI MANS FAVORIITS ARII TURPMAAK! liepajniece.
(Komentari 2004: 3).

Neapsaubami, ka Sis panakums iedroSinaja latgalieSu jauniesus atkal pieversties
muzikalajai dailradei, jo latgalieSu muzika bija zinams panikums pec pagajusa
gadsimta 90. gadu aizsakumiem (Aija, Phoenix (Ludza)). Taja pasa 2004. gada vasara
grupa ,,Borowa MC” ar repertuaru latgalieSu valoda uzvargja festivala ,,Osvalds”
jauno grupu konkursa, kas deva iesp€ju veikt ierakstu viena no latvieSu mizikas
industrijas firmam ,,MICREC”. Tatad globalas paradibas — TV Sovi un dziesmu
konkursi ir tie, kas var dot atsperiena punktu jaunajiem maksliniekiem.

Sekojot latgalieSu miuzikas attistibai, var konstatet, ka globalizacijas un
glokalizacijas elementi latgalieSu muzikas grupu darbiba izpauzas dazados [imenos:
1) izveletaja muzikas stila, 2) albumu noformg&juma, 3) tekstu izvel€. Turpmak
petijuma ir apskatitas septinas pazistamakas latgalieSu grupas (iznemot folkloras un
Slagergrupas), kuram ir iznacis vismaz viens albums®. Japiebilst, ka kopgjais grupu

2 Seit un turpmak, citgjot komentarus, ir saglabata arT komentaru rakstiba.
3 ,,Laimas Muzykanti”, ,,Bez PVN”, ,, Borowa MC”, ,,Dabasu Durovys”, ,,Green Novice”,
Sovvalniks, ,,Sacramental”
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skaits, kas savu darbibu vismaz sakotngji veido latgalieSu valoda, ir krietni lielaks, jo
jaunieSu centros, skolas joprojam darbojas dazadi ansambli un grupas.

Sakuma tiks raksturoti grupu miuzikas stili, par kuriem Latvijas muzikas
apskatnieks Sandris Vanzovics raksta, ka Seit (Latgalé) biitiba parstaveti praktiski
visi pasaules miizikas stili, aizpilditas visas niSas (Gusans 2015, 2).

Ka pirma tiks raksturota vecaka un Latgalei nozimiga grupa, kas 2015. gada
atzimgja 20 gadu jubileju un ir izdevusi jaunu (kopuma treso) albumu, ta ir grupa
,Laimas Muzykanti” (dibinata 1995. g.). Vinu spélétais etnoroks latgaliesu valoda
padara vinus par saistosu grupu pasaulé, jo folkloras apdare raisa cilvékos interesi
vismazreizinoklausities citai tautai raksturigo, it seviski, jatas tick izpildits pardomata,
kvalitativi aranzeta veida. TieSi §1s iezimes raksturo grupu ,,Laimas Muzykanti”,
kura ir koncertgjusi daudzas valstis un piedalijusies festivalos gan Lietuva, gan
Polija, gan Krievija, gan Ungarija, ASV un citur. Par vinu riipigo pieeju folkloras un
dazu originaldziesmu apdari liecina daudzu autentisko instrumentu (stabules, kokle,
diidas, mutes ermonikas u. c.) un tekstu izmantojums, ari pieaicinatie profesionali,
kas veido kvalitativu un konkurétspgjigu glokalo produktu. Dziesmu nokliisana
dziesmu aptaujas un topos gan ir atkariga arT no menedzmenta, kas Latgales grupam
joprojam darbojas neparliecinosi, jo parasti to dara pasi grupu dalibnieki, bet Sim
darbam ir nepieciesamas daudzpusigas zinasanas un pilna laika atdeve.

No jaunakas paaudzes grupam vecaka ir Karsavas grupu ,,Bez PVN” (dibinata
2003. g.). Tas sastava darbojas bijusais fabrikants da Gunchi, kas atzist, ka ,, Bez
PVN” stilu pamata visos laikos ir noteikusi citu grupu ietekme, kuras ,,Bez
PVN” dalibnieki ir klausijusies. Lidz ar dalibnieku un klausamo grupu mainu
ir mainijies ari grupas stils (Gusans 2015, 3). Sakuma grupas spélétais stils tika
pozicionéts ka latgalu rock (nevis latgalieSu, ka saka grupas dibinatajs G. Rasims,
ta izklausijas spécigak, stiprak (Gusans 2015, 3)) un taja bija saklausami pasaulé
pazistamu rokgrupu (pieméram, ,,Nirvana”, ,,Red Hot Chilli Peppers”, ,,HIM”,
,»auns’n’Roses”, ,,Queen” u. c.) elementi, jo roks visos laikos ir bijis un ir populars
pasaulé ka zinams pretstats popularajai/ masu patérina muzikai. Grupa izmanto art
folkloru, ko apliecina ta saucamas kaverversijas latgalieSu tautasdziesmam (7uoli
dzeivoj, Tymsa, tymsa). JaatzZimg, ka tautasdziesmu vai to elementu izmantojums ir
raksturigs vairakam latgalieSu grupam.

2013. gada grupai ,,Bez PVN” tika publicéts otrais albums, kura mizika ir
bagatinata ne tikai ar tradicionaliem instrumentiem, bet klat nacis ar1 plasaks stigu
instrumentu (Cells, bandzo) klasts, ka arT semplu [sempli — gatavas skanas, kas
atdarina dazadus instrumentus, troksnus, balsis utt. — [. G.] izmantojums. Lidz ar to
»Bez PVN” mizika ir kluvusi elektroniskaka un modernaka, ko apliecina miizikas
apskatnieks S. Vanzovics, sakot, ka ,, Bez PVN " pedéja laika sakusi spélét vel gudraku
miziku, jau tuvinoties ,, Coldplay” lidzigajiem (Gusans 2015, 2). Salidzinajums ar
,»Coldplay” pasiem mizikiem ir uztverams ka augsts miiziku darba novértéjums, jo
,»Coldplay” ir viena no ietekmigakajam p&dgja gadsimta britu grupam, kuras albumi
joprojam tiek pardoti miljonu tirazas un kura regulari sanem vai tiek noming&ta
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»Grammy” un britu muzikas gada balvam (Macnie 2015). Prasmigs elektronikas
izmantojums, neordinaras dziesmu apdares un aranzgjumi, ka arT izkoptas melodijas
ir tas, kas lauj So grupu salidzinat ar britu miizikas grandiem ka jau miné&tajiem
,»Coldplay”, ,,Mumford & Sons” u. c. Bez tam jaizcel arT zurnalista S. Vanzovica
viedoklis par grupu ,,Bez PVN”, ka §1 grupa Rietumu miizikas tirgum vartu bt
viena no interesantakajam — tas liderim un vokalistam Kristapam Rasimam ka jau
aktierim piemtt nepiecieSama harizma (Gusans 2015, 2). Tas apliecina, ka Sai grupai
piemit vismaz divas svarigas iezimes, lai to vartu pamanit starp daudzam citam
grupam, laba miizika un art pamanams grupas lideris.

Kanakamo var minét grupu,,Borowa MC” (dibinata 2004. g.). Savos pirmsakumos
grupa izpildija repu bez Tpasiem citu miizikas stilu piejaukumiem. Repa izvéli parasti
nosaka vairaki faktori, viens no tiem ir unikalas balss tritkums, bet spéciga vélme
muzicgt, otrs, kas $aja gadijuma ir galvenais, ta ir vélme pieteikt aktualu, savadak
varbiit mazak pamanamu problému. Reps tiek uzskatits par diezgan ietekmigu stilu
pasaules mizikas tirgii, ko nosaka lielais afroamerikanu 1patsvars ASV, jo tiesi S§is
rases parstavji ir galvenie $§1s mizikas raditaji un klausitaji. Salidzinajumam dazi
statistikas dati par Latvijas un Amerikas klausitajiem. Piem&ram, amerikanu reperis
50 Cent ir izdevis albumu ,,The Massacre” (2005), kur§ jau pirmaja nedgla tika
pardots vairak neka miljons eksemplaros un uzreiz debitgja ,,Billboard top 200™*
pirmaja vieta. Albums ir ieguvis platina statusu ASV seSas reizes [platins — par
1 miljonu pardotu CD — 1. G.%], jo ir pardoti vairak neka 6 miljoni kompaktdisku
ASV un ap 13 miljoni pasaulé. Ar Latvijas mizikas tirgu Sie skaitli vispar nav
salidzinami, jo, piem&ram, grupa ,,Borowa MC” savu debijas albumu pardeva
vairak neka 5000 eksemplaru, par ko nopelnija Latvijas tirgum atbilstoso Zelta diska
statusu, bet o robezu sasniedza vien trijos gados.

Ta ka viena no globalizacijas iezimém ir masu kultiiras izplatiba, kur nozimigu
lomu spé€le ASV, tad arT reps diezgan atri izplatijas pa visu pasauli, bet Latvija tas
uzplaukumu sasniedza tiesi tukstoSgades pirmajos gados (Ozols, Gustavo, Natre
u. c.). Repa popularitate arzemés un ar1 Latvija ir diez gan viegli izskaidrojama:
lai izteiktu sevi daifrunigi hip-hopa idiomas, tas prasa iemanas, bet ne gadiem
trenetas iemanas un pirkstu vingrinajumus. Tev vajag tikai mikrofonu, kadu domu,
ko teikt, un kadu, kas klausas (Robinson 2002). Tiesi to arT darija ,,Borowa MC”,
lidz grupas sastavs nomainijas un jaunie dalibnieki repu papildinaja ar dazadiem
miuzikas stiliem, sakot ar roka un beidzot ar savdabigi izmantotiem tautasdziesmu
(Nadiid, Divs, i veitulam; Pt Divena gari goldi; Zvidzi, zvidzi, siermais zirdzen)
elementiem, tadgjadi ,,iz8kidinot” tikai repam raksturigo. Zurnalists S. Vanzovics

4 ,,Billboard top” ir ierakstu rangs, kas iezim& 200 pardotakos albumus gan
mazumtirdznieciba, gan digitali ASV. So sarakstu publicé zurnals ,,Billboard”, un ta ka tas
atspogulo viena no pasaules lielakajiem muzikas tirgus viedokliem, tad tas ir tiek uzskatits
par vienu no nozimigakajiem pasaules mizikas rangiem. Taja ir gan dalfjums pa miizikas
stiliem, gan ir arT kopgjais vert&jums, tapec tikt $aja divsimtnieka ir loti liels pagodinajums,
ka arT apliecinajums konkrétas miuizikas popularitatei.

’ Salidzinajumam — platina diska statusu Latvija sanem par 8000 pardotiem diskiem.
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atzist, ka Sai miizikai labakaja gadijuma ir vieta tikai Latvija, ar pasaules muzikas
tendenceém tai nav nekada sakara” (Gusans 2015, 2). Tomer tas svarigakais, ko darTja
»Borowa MC”, dara ,,Bez PVN”, ir apliecinat, ka latgaliesu valoda ir dziva, taja var
atzities milestiba, meklet savas saknes, izteikt viedoklus un ne tikai skaitit ,,patarus”
un dziedat psalmus. Ta nav tikai karik&ta latviesu valoda, bet patstaviga valoda ar
daudz un dazadam iesp&jam un atskirigu funkcionalitati.

Sava vieta un atpazistams stils Sobrid ir arT latgalieSu miizikas grupai ,,Dabasu
Durovys” (dibinata 2006.g.). Ka atzist tas Iideris Arnis Slobozanins, tad grupa ir
ietekméjusies no popgrupas ,,The Beatles” (1960), rokgrupas ,,The Rolling Stones”
(1962) u.c. Skaidrs, ka jau So divu grupu pieminéSana atklaj pasaules tendencu
ietekmi uz Daugavpils grupu. Jo, lai gan grupa ,,The Beatles” vairak nepastav, tas
ietekmi uz popularas muzikas attistibu arTt miisdienas noliegs tikai cilveki, kas nekad
un neko nav zinajusi par muziku.

Muzikas kritikis S. Vanzovi¢s pozitivi raksturo grupu ,,Dabasu Durovys” —
kvalitativs latgalu pops ar nelielu roka piesitienu. Pérn (2014) klaja nakusais
vinu tresais studijas albums ,,Baka” ir loti kvalitativs, to nebiitu kauns pat atradit
starptautiska limeni, tacu Sai grupai tritkst kaut ka tada, ar ko vini tur varétu
izcelties titkstosiem citu grupu vidi. Sada stila Rietumos, it ipasi Britu salds spéle
daudzi (Vanzovics 2015). Tomér galvenais paslaik ir tas, ka Sai grupai piemit visas
kvalitativai muzikai raksturigas iezimes: profesionals izpildijums, kvalitativs
ieraksts, lielakoties augstveértigi teksti un interesantas melodijas. Jaatzime, ka
kvalitativas mizikas pazime ir arT dzejnieku (Valentins Lukasevics, Imants Ziedonis)
dzejas izmantojums, jo ne vienmér passacerétie gabali saglaba domas, vestijuma
dzilumu. Tai pasa laika par grupas v€lmi sasniegt plasakas masas liecina arT tekstu
izmantojums latviesu valoda.

Uz kopgja Latgales muzikala fona plasi parstavets ir smagais roks. Te noteikti
ir minami pasreizgjie flagmani — Preilu grupa ,,Green Novice” (dibinata 2005. g.),
kas gan Sobrid vairak bazgjas Riga. 2014. gada vini izdeva debijas albumu, tika
nomingti arT Latvijas mizikas Gada balvai un sanéma Metala gada balvu ka labaka
koncertgrupa. Viens no retajiem muzikas kritikiem, kas vispar piemin latgalieSu
miziku, S. Vanzovics raksta, ka grupa spélé gana agresivu un parliecinosu folkmetalu,
un tomer atzist, ka ieraksta ir jiutamas, ka ta nav firma, bet gan pasmaju produkts
(Gusans 2015, 2). Dziesmu teksti ir latgalieSu valoda — kultiv€jot paganisma idejas,
dziedot tautasdziesmas (Divi siermi kumeleni, Parkiuns vede vedeklenu). Neskatoties
uz to, ka pagajusa gadsimta 90. gados smagais roks pakapeniski zaud&ja savu
popularitates virsotni, atdodot to atpakal popmiizikas virzienam, tom&r miisdienas
smagais roks un folkmetals turpina ienemt stabilu poziciju pasaules muzikas tirgd.
To pierada metala grupas, kuras ielauzas jau iepriek§ miné&taja ,,Billboard top 200”
(http://www.billboard.com/charts/billboard-200), vai arT jau vairakus gadus nepamet
So topu, piem&ram, grupas ,,Metallica” vai ,,Guns’n’Roses”.

Roka un smaga roku popularizéSsanu Latgal€ turpina arm miizikis Sovvalniks
(darbojas no 2009.g.), par kura albumiem zurnalists S.VanzoviCs raksta: No
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kvalitativa viedokla pie albumiem labi piestradats — gan no muzikala, gan art vizuala
aspekta, turklat sada veida stils ir diezgan aktuals ari pasaules konteksta, protams,
tikai smagas mizikas nisa (Gusans 2015, 2). Ar1 Sovvalnika dziesmu tekstos Iidzigi
ka citam latgalieSu grupam ir izmantoti tautasdziesmu motivi (4iz azara bolti barzi,
Caur sudobra bierzi guoju, Kalado).

Varbiit latgalieSu klausitajam mazak zinama ir vél viena R&zeknes grupa
,.Sacramental” (dibinata 2008. g.), kas sp&lé melodic thrash/ groove metalu. ST grupa
2014. gada izdeva spécigu debijas albumu ,,Sibylla”, bet jau 2011. gada izcinija
iespéju spélét viena no lielakajiem metala festivaliem pasaulé ,,Wacken Open
Air”, tacu miizikas apskatnieks S. Vanzovics norada, ka vinu miizikai absoliiti nav
individualitates, turklat vini dziesmas izpilda angliski — argumentu, ar ko izcelties uz
paréjo grupu fona, viniem nav(Gusans 2015, 2). Tas tikai apliecina ari$o globalizacijas
kaitigo procesu, ka Rietumu kultiiras ietekmes ir loti sp&cigas un, iespaidojoties no
tam, tiek zaud&ta individualitate. Savukart ir skaidrs, ka, sp€lgjot tikai lokalajam
raksturigo, ceribu tikt pamanitam arT nav
daudz. Protams, nedrikst aizmirst arT pasu
muzikantu izvirzito meérki, vienam tas
| varbiit ir m&ginat atrast kaut ko originalu,
=% tieSi Seit visvairak arl var izpausties

| glokalizacija jeb  lokalo  elementu
izmantojums masu produkta, citam mérkis
R ir vienkarsi spéelet kvalitativi un iekarot
savu vietu starp Iidzigajiem, vel citam tas
me ir vienkarsi hobijs, kas [idzigi ka loterija
y var kadreiz parvérsties par laimes numuru
un izrauSanos Latvijas vai pat pasaules
miuzikas tirgd.

1. attéls. Grupas ,,Borowa MC” albums
» Plastilina pasaule” (2007)
Figure 1: Borowa MC — “Plasticine World”

(2007)

2. att€ls. Grupas ,,Borowa MC” albums ,, Ui,
lobs!” (2008)

Figure 2: Borowa MC — “Oh, Great!”
(2008)
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Vertgjot latgaliesu grupu albumu noformé&jumus, der atzit, ka ir vérojama tendence
lauzt masu kultiiras stereotipus. Pat, ja lidziba ar pasaules globalajam ietekm&m ir
jiitama, ta izpauzas ar lokalu Sarmu. Pirmkart, miiziki savu albumu noform&umos
demonstré vietgjas vertibas, pieméram, ,,Borowa MC” albumi ,,Plastilina pasaule”
un ,,Ui, lobs!” (sk. 1., 2. attelu)

Otrkart, pasaules miizika ir daudz pieméru, kad Tpasi debijas albuma paradas
grupas foto, lai veicinatu atpazistamibu, raditu prieksSstatu. LatgalieSu grupas, varbut
apzinoties, Latgales, Latvijas mazos apmerus, saglaba zinamu noslépumainibu,
intrigu, pieméram, grupa ,,Bez PVN”. Uz vacina ir ¢etru grupas dalibnieku sejas, tacu
tas visai attalinati iepazistina ar grupas izpilditajiem, tiesi otradi — tuvina globalajam,
Japanas mangu stilam (sk. 3. att€lu).

3. attCls. Grupas ,,Bez PVN” albums ,,Pyrms
Vuorda...” (2007)

Figure 3: Bez PVN — “Before the Word”
(2007)

Un salidzinajumam pasaulslaveno grupu ,,The Beatles” un ,,The Rolling Stones”
debijas plasu apvaki (sk. 4., 5. att€lu).

7z

AN,

4. attels. Grupas ,, The Beatles” albums
»wPlease Please Me” (1963)

Figure 4: The Beatles — “Please Please Me”
(1963)
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5. attels. Grupas ,,The Rolling Stones”
albums ,,The Rolling Stones” (1964)
Figure 5: The Rolling Stones — “The Rolling

Stones” (1964)

Lidzigi rikojusies grupa ,,Borowa MC” (sk. 6.att€lu), kas, izmantojot fotografiju
kolazu, no vienas puses, parada, ka ir mekl&jumos, sava cela izv€les prieksa, no
otras — norada uz savu t€lu vismaz dalgju atpazistamibu.

6. attels. Grupas ,,Borowa MC” albums
1 Trepis iz nakurini” (2005)
Figure 6: Borowa MC — “Stairway to

Nowhere” (2005)

Savukart Daugavpils grupa ,,Dabasu Durovys” jau ar pirmo disku mégina
savdabigi un netriviali veidot savu albumu vacinus, minimalizgjot visu, ko var

(sk. 7., 8. att€lu):
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' 7. att€ls. Grupas ,,Dabasu Durovys”
L { albums ,,Lepetniks” (2008)

ARNAS ) Figure 7: Dabasu Durovuys — “Butterfly”
(2008)

8.attels. Grupas ,,Dabasu Durovys”
albums ,,Baka” (2014)

Figure 8. Dabasu durovys — “Lightship”
(2014)

Grupa ,,Laimas Muzykanti” ka jau
etnoroka parstavji ipasi ,,lokalize” savus
albumu vacinus, méginot tiem pieskirt
latgalisko koloritu, tacu arl te var rast
g kopsakaribas, mijiedarbi ar kaiminu
Lfiries Muc=vicon tautu tradicijam vai kultdirainavu,
ORKLA BOLSS o . »

e Visice OF A Piough pieméram, albumi ,,Orkla bolss” un

»Rodi” (sk. 9., 10. att€lu).

9. attels. Grupas ,,Laimas Muzykanti”

=% albums ,,Orkla bolss” (2006)

aw Figure 9: Laimas Muzykanti — “The Voice
| of a Plow” (2006)
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10. attels. Grupas ,,Laimas Muzykanti”
albums ,,Rodi” (2015)
Figure 9: Laimas Muzykanti — “Relatives”

(2015)

Laimas Muzykanti

Nobeigums

Nemot véra misdienu informativo plismu, ko nodroSina visdazadakas
komunikacijas, ir griiti buit originalam vai savdabigam ari muzika, jo iespaidi
un ietekmes ir gandriz vai neizb&gamas, tacu tas neizslédz iesp&ju jau zinamas
sastavdalas salikt savadaka seciba, atsvaidzinot un dazadojot pasauligo ar tiesi savai
videi, $aja gadijuma Latgalei, raksturigo. Tapéc kopuma var secinat, ka latgalieSu
miizikas grupas savas izpausm@es, kas nav saistitas ar deju miziku, atspogulo
pasaules muzikas galvenas tendences. Latgal€ tiek speléti tie stili, kas joprojam
ienem stabilu vietu pasaules muzika, tie ir, roks, poproks, etnoroks, smagais roks
un metals. Uz globalizacijas ietekmi norada ar1 dazu grupu angliskie nosaukumi,
pieméram, ,,Green Novice”, ,,Sacramental”. Ka izteiktakie lokalie ieviesumi Saja
miizika ir minami — 1) latgalieSu valodas izmantojums, akcentgjot valodu ka lokala
papildvertibu, 2) tautasdziesmu melodiju un tekstu izmantojums misdienigas
interpretacijas, aktualizgjot kulttrvesturisko un simbolisko kultiiras kodu, 3) velme
savdabigi noformét albumu vacinus, censoties izvairities no tipiskam klisejam vai
biezak izmantotiem motiviem, ka arT akcent€jot lokalo. Bez tam latgalieSiem vél
joprojam ir japarvar parnovadnieku nevélme apzinat un novertet latgalieSu miizikas
kvalitati.
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Solvita Poseiko

DAUGAVPILS 20. GS. 20.-30. GADU PRESES
REKLAMINFORMACIJA LINGVISTISKAS AINAVAS
KONTEKSTA

Petijuma ir aplikoti cetri  Daugavpilt izdotie
laikraksti ar meérki noteikt un raksturot Daugavpils
iestazu un uzpémumu reprezentdcijas lidzeklus un
panemienus 20. gs. 20.-30. gadu latviesu preses
reklamtekstos, tos skatot lingvistiskas ainavas konteksta.
Lai sasniegtu mérki, datu analizei un interpretacijai ir
izmantota kontentanalize un diahroniskas lingvistiskas
ainavas izpétes pieeja, iegiito rezultatu apkopojumam — deskriptiva metode.

Avizu galvenais pasreprezentacijas panémiens — naciondlisma ideologijas
izplatisana un veicinasana, saliedéjot latviesus. Daugavpils iestazu un uzpémumu
reklaminformdcijas izveides raksturigakie panemieni prese: tieSa komunikacija
ar lasitajiem, cienas izradisana, pirmreiziguma izcelSana, piedavajuma detalizéts
apraksts. Lingvistiska un sociolingvistiska aspekta ir raksturigi onimu pieblivejumi,
profesionala leksika, saisindjumi un valodu kontakti.

Atslegas vardi: Daugavpils, reklaminformacija un reklamteksti, prese,
diahroniska lingvistiska ainava.

THE LINGUISTIC LANDSCAPE OF PRINT ADVERTISEMENTS IN
DAUGAVPILS: 1920-1930

The theme described in the title is connected with public advertising texts from two
informational sources: newspapers printed in Daugavpils (,, Daugavas Vestnesis”
‘The Daugava Herald’, , Daugavas Vards” ‘The Daugava’s Word’, , Latgales
Zinas” ‘Latgalian News and ,, Latgales Véstnesis” ‘The Latgale Herald’) and the
linguistic landscape of the city, which characterizes the public information space.
Commercial discourse is essential to this space, as a large part of public texts have
the representation and promotion of establishments, companies and societies as a
primary goal, in addition to the exhibition of offered goods and services.

The aim of the article is to define and characterize from the perspective of linguistic
landscape the tools and techniques used to represent businesses and establishments
in Latvian print advertisements in the 1920s and 30s. In fulfillment of this goal,
content analysis and the diachronic linguistic landscape approach has been used for
data analysis and interpretation (Backhaus 2005, Pavlenko 2010, Pavlenko, Mullen
2015, Poseiko 2015). For summarization of obtained results, the descriptive method
has been used.

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1210
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Latvia is characterized in the interwar period by a unified language policy —
including policies with mechanisms for the management of specific languages —
highlighting the role of the Latvian language as the state language in the organization
of public life and in nationalist ideology, and facilitating its use in all sociolinguistic
functions. However, the interwar period in Latvia also marks the beginning of a period
of Westernization — especially in the economic and cultural spheres — detectible in
cinema, theater and concert posters, print advertisements for shops and consumer
services, and business names in the urban environment.

During this period newspapers were printed in Latvian, but some papers,
calendars and journals were printed in Latgalian, Russian and Polish. Company
names, advertisements and partially-legible posters are visible in period photographs
of the linguistic landscape. Advertising information at the beginning of the 1920s is
only to be found in Russian, or with bilingual Russian-Latvian texts. Monolingual
language signs in Latvian — noticeably missing diacritic marks and appropriate
word endings — only begin to be seen from the 1930s.

Advertising information printed in every newspaper first reflects the chosen theme,
publisher, editorial board and article content of that newspaper — and only thereafter
the external advertiser. Newspapers examined in the article present themselves as
national patriotic publications, spreading nationalist ideas and attempting to unite
all Latvians. This is demonstrated by regular publications stressing the importance
of an educated and informed society, advocating for the collective ownership of the
free Latvian state and its cultural development by all Latvians, highlighting language
issues in various areas of life (e. g., education, administration and other print media)
and arguing strongly for the use of the national language. Support for nationalist
policies is seen in advertisements for Latvian educational, cultural and economic
events, as well as in advertisements stressing the need for newspaper subscriptions.

Print advertisements by businesses and establishments in Daugavpils consist of
advertisements of goods and services, informative announcements, classified ads
(e. g., job offers) and posters. Commercial and cultural institutions are more likely
to be represented, and more rarely — religious institutions.

Content analysis allows the identification of several characteristic tools used in
the formation of advertisements by businesses and establishments in Daugavpils:
direct communication with the reader (client), displays of piety, accentuations of the
uniqueness of a product or service, and detailed descriptions. In the linguistic and
sociolinguistic aspects, diversity of onyms, professional lexicon and language code
switching are emphasized.

In advertising texts of the 1920s and 30s, the initials of an establishment owner
or service provider are directly visible, indicating ownership rights and openness
and willingness on the part of representatives to take personal responsibility for the
quality of a product or service and foster consumer trust. For example, consider
the following 1936 advertisement published in , Latgales Veéstnesis”, No. 68:
“CERTIFIED master watchmaker Mikelis Aleksejevs personally performs all
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’

watch repairs and inspections.’

Typically, the representative (owner or manager) of a company, association
or establishment invites and encourages the readers themselves to inspect and
evaluate the high quality of their offerings in person, especially during the holiday
season. Certain rhetorical phrases are commonly used in the press: “please see for
yourself”, “we invite the honorable audience to see for themselves”, “we welcome
you to visit”.

Certain artisans, establishments and businesses tend to highlight the uniqueness
of their products (more rarely — of their employees). For example, a 1937 article in
., Latgales Vestnesis” No. 146 advertises the “Kontinent” (‘Continent’) restaurant’s
New Year’s Eve celebration, for which there will be a ‘jazz orchestra, superior
cuisine and moderate prices.”

Inventories of goods and services are often utilized in advertising texts to
show the wide range of foreign products available for purchase from a particular
company. In this way, establishments represent themselves as modern and in touch
with contemporary industry trends. Low prices are also often highlighted, using such
phrases as “‘for a reasonable price” or “greatly reduced price”.

One of the features of advertising text is the use of a variety of onyms (names
of individuals, places, companies, establishments, goods or services); in period
press, many are often used within the same text to provide additional information. In
general, establishment and company names — often reflecting the current owner or
founder — dominate both the linguistic landscape and advertising information.

Terms which are now considered archaic or rarely used are associated with the
professional lexicon of the investigated period, e. g., announcements for “prior
information about upcoming concerts, performances, auctions or fairs” (SV), a
benefit “show or concert wherein the proceeds will be received in full or in part
by the artists or musicians” (LLVV, ), or a rebate that is a “discount from the total
amount” (SV,) found in advertising texts from entertainment and cultural institutions
and establishments.

Language contacts in advertising texts of the 1920s and 30s are not found often,
but they can be observed: 1) in the use of Anglicisms (“dansingi”, dances); 2)
complete or partial transliteration (“kabaré-gerlas”, cabaret girls); 3) the use of
foreign words or phrases (e. g., the use of the phrase “watch crystals never break”
in a watch and jewelry advertisement); 4) compound terms with code switching
(“Velosipedi ‘Wanderer’”); 5) complete texts or fragmented translations in Russian.
The newspaper ,, Daugavas Vards” can be especially highlighted for the number of
advertisments printed bilingually (in Latvian and Russian) in the beginning of the
1920s, with pre-reform Russian orthography. Latgalian information is present in
two instances in publication titles, emphasizing the nominative fuction of language.

In summary, linguistic tools used by the establishments and businesses of
Daugavpils in the 1920s and 30s include rhetorical invitations, onyms, contractions
and professional lexicon; tools of sociolinguistic representation include the
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emphasized role of Latvian as a state language, various Anglicisms, transliterated
words, foreign words and word combinations in the original language; and tools
of semiotic representation include large initial letters and the use of boldface and
italics to highlight important information. As in the press, titles and names dominate
as public text elements in the urban environment.

1t can be seen that advertising information reflects local business, wherein indirect
and direct references to extra-municipal or foreign companies, goods and services,
event guests or traditions, as well as professional experience gained abroad, are
presented as attractive elements. It seems that signs of glocalization in the Latgalian
cultural sphere are not only visible in our modern context, but have also been in a
much earlier time.

Keywords: Daugavpils, advertising information and advertising text, press,
diachronic linguistic landscape.

Ievads

Lidz ar pilsétu attistibu publisko informativo telpu aizvien vairak papildina
rakstveida zinojumi izkartn€s un citadi izvietoti teksti pils€tu ielas jeb lingvistiska
ainava, velak arT preses izdevumi un tadi plassazinas Iidzekli ka radio, televizija un
timeklis, radot un uzturot gan vienotu kopnacionalo informacijas tiklu, gan atskirigus
etnisko un lingvistisko grupu informacijas laukus. Informativas telpas izpratné
bitisks ir komercialais diskurss, jo lielai dalai publisko tekstu galvenais merkis ir
reprezentet un reklamé&t konkrétu iestadi, uznémumu, organizaciju, sabiedribu,
biedribu u. tml., tas darbibas sferu, precu un pakalpojumu piedavajumu, paplaSinot
klientu loku. Reklaminformacija sevi ietver gan informativos tekstus, gan dazada
veida precizéjumus, papildinformaciju, lozungus un reklamu st varda Saurakaja
nozimeé (Buss 2013: 51), respektivi, dazadus reklamtekstu zanrus.

Nosaukuma pieteikta pétijuma t€ma ir saistita ar publiskajiem reklamtekstiem
divos informacijas avotos: Daugavpili izdotajos laikrakstos un pilsétas lingvistiskaja
ainava. P&c vairaku zinatnieku domam, sads izp&tes vienibu komplekss ir attiecinams
uz lingvistiskas ainavas izpratnes izveérsumu, kas ataino plasaku rakstveida valodas
lietojuma lauku un sniedz daudzpusigu skatfjumu uz valodas situaciju publiskaja
telpa (piem., Itagi, Singh 2002, Rosendal 2009, Lawrence 2012).

Avizu reklaminformacija ir iesp&jams uzzinat ne tikai par valodas rakstu tradiciju,
bet arT par valodu lietojumu mutvardu sazina. Ta, pieméram, laikraksta ,Latgales
Vestnesis” (1935, Nr. 31) ir Daugavpils Valsts arodu un dzelzcelu tehniskas
skolas darbnicu sludinajums, kura tiek piedavati auto vaditaju kursi divas valodu
(latviesu un krievu) grupas. Lidziga aina — avizes ,,Latgales Zinas” (1932, Nr. 10)
ir Daugavpils majturibas veicinasanas biedribas ,,Starotne” organiz€ta seminara
»Modernie mazgasanas un tiriSanas panémieni majturiba” reklama, kura teikts, ka
nodarbiba bus divas valodu plismas — latviesu un krievu valoda. Tapat no avizém
var ieglt papildu ekstralingvistisko informaciju par iestadém un uzp@mumiem ka
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lingvistiskas ainavas reprezentétajiem (piem&ram, par to atverSanu, parcel$anos,
slegsanu), sociolingvistisko dalibnieku komentarus par valodu un lingvistisko
lidzeklu lietojumu publiskajos tekstos, ar1 lingvistisko attieksmi pret atsevisku
valodu vai valodas situdciju kopuma. Sada informacija seviski batiska ir vésturiskas
vai diahroniskas lingvistiskas ainavas izpete, kad triikst informacijas par noteikta
laika lingvistisko ainavu un foto materialu un nav iesp&jams ari citadi noskaidrot
vietgjo iedzivotaju viedokli.

Saja raksta ir aplikoti &etri laikraksti (,,Daugavas Véstnesis”, ,,Daugavas Vards”,
»Latgales Zinas” un ,,Latgales V&stnesis”), kas ir elektroniski pieejami Latgales
Centralas bibliotekas un Latvijas Nacionalas bibliotékas veidotajas datu bazes. Senas
fotografijas ar redzamiem lingvistiskas ainavas tekstiem — iestazu un uzpémumu
valodas Zim&m — ir skatitas Novadp&tniecibas un makslas muzeja arhiva, Latvijas
Nacionalaja arhiva, Latvijas Nacionalas bibliotekas digitalaja datu bazg ,,Zudust
Latvija”, kolekcionaru elektroniskajas galerijas un forumos timekI.

Raksta meérkis ir noteikt un raksturot Daugavpils iestazu un uzpémumu
reprezentacijas lidzeklus un panémienus 20. gs. 20.-30. gadu latvieSu preses
reklamtekstos, tos skatot lingvistiskas ainavas konteksta. Lai sasniegtu mérki, datu
analizei un interpretacijai ir izmantota kontentanalize un diahroniskas lingvistiskas
ainavas izpétes pieeja (Backhaus 2005, Pavlenko 2010, Pavlenko, Mullen 2015,
Poseiko 2015), iegiito rezultatu apkopojumam — deskriptiva metode.

Raksta sakuma ir sniegts visparigs izve€leta laika posma preses, lingvistiskas
ainavas un valodas politikas apskats, ilustréjot to ar piemé&riem no péetijuma
ekscerptiem. Ir raksturota preses izdevumu pasprezentacija un péc ta izversta iestazu
un uzp@mumu reklaminformacijas analize zanriska, lingvistiska un semiotiska
aspekta, izcelot tipiskakos reprezentacijas panémienus un lidzeklus. Raksta beigas ir
doti butiskakie secinajumi.

Argjais konteksts: prese, lingvistiska ainava un valodas politika

Starpkaru periods petijumam ir saistoss ar to, ka Saja laika veidojas Latvijas ka
vienotas valsts politika, tostarp arT valodas politika ar konkr&tiem valodas parvaldibas
mehanismiem, izcelot latviesu valodas ka valsts valodas nozimi sabiedriskas dzives
organizéSana un nacionalisma ideologija. Ta, pieméram, laikraksta ,,Daugavas
Vestnesis” (1924, Nr. 6) ir publicéts problémraksts ,,Jauktas skolas Austrumlatvija”,
kura ir raksturota etniski un lingvistiski heterogéna vide izglitibas iestadgs, diskutgjot
par iesp€jamiem risinajumiem macibu procesa organizé€$ana. Raksta tiek mingta
skolénu skaita zina maza MecinisSku skola Stelles pagasta [miisdienu Ilikstes novada
Séderes pagasta — S. P.], kura ir 2 latvji, 19 poli, 21 leitis, 7 krievi — kopa 49 skoléni,
un atzits, ka jameklé kopejais cels, pa kuyu varétu iet visu tautibu bérni. Sis kopéjais
cels, mums liekas, ir — pasniegt atseviskai tautibai vinas valodas stundas un talakas
klasés meklét kopeju valodu — valsts valodu. Sint gadijuma nevar biit runa par savas
tautibas aizmirsanu vai partautosanu, bet bérns, iznacis no skolas, biis pietiekosi
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sagatavots dzivei,” respektivi, skoléniem biis pietickamas latvieSu valodas zinaSanas,
lai spetu valsts valodu lietot dazadas dzives jomas.

No otras puses, starpkaru perioda ekonomika un kultiira ir vérojami vesternizacijas
aizsakumi, par ko liecina kino, teatra izrazu un muzikalo vakaru afisas, veikalu
un sadzives pakalpojumu reklamas pres€, uzn€mumu nosaukumi pilsétvide. Ka
piemérus var minét filmu ar Carlija Caplina piedali$anos ,,Modernais laiks” kinoteatri
»Eden”, skanu filmu ,,Drézdene mostas” kinoteatrT ,,Kolizejs”, R. S. Servuda lugu
»Atkal redzeésanas Ving” Daugavpils latvieSu dramatiskaja teatri, francu vijolnieka
Zaka Tibo (Jacques Thibaud) koncertu Dzelzcelnieku biedribas Daugavpils
nodalas teatri. Tapat friz€tavu reklamas tiek piedavatas Parizes un Londonas
friziiras, skaistumkopsanas salonu reklamas — zviedru masazas, biivniecibas veikalu
reklamas — ,,amerikaniski emaljétas vannas™, 1936. gada laikraksta ,,Latgales Zinas”
ir lasams reklamteksts par ,,vienigo amerikaniska tvaika gludinaSanas un kimiskas
tiriSanas iestadi” u. tml. Veikalu nosaukumu izkartn€s ir lasami tadi ergonimi ka
»UNIVERSAL” un ,,ELEGENT”, Daugavpils 1. degvielas uzpildes stacijai bija
nosaukums ,,SHELL”.

Daugavpilt Iidzigi ka Rezekn€ veidojas un attistijas vietgjas preses tradicijas;
pilseta tika iespiestas avizes: ,,Daugavas Vestnesis” (1924-1925), ,,Daugavas Vards”
(1926-1928), ,,Latgales Zinas” (1928—1934) un ,,Latgales V&stnesis” (1934—1939,
velak — ,,Daugavas Vestnesis” (1939-1941)) baltiesu izloksné jeb latviesu rakstu
valoda, laikraksti ,,Latgalits” (1925) un ,,Latgolas Dorbs” (1924-1931, 1934),
kalendari (pieméram, ilggadgjais ,,Latgolas lauksaimnika kalendars (1924-1935),
,Latgolas zemniku jaunotnes kabatas kalendars 1934. godam”) un kadu laiku ar1
zurnals ,,Latgolas Skola” latgalu izloksné jeb latgalieSu rakstu valoda ka latvieSu
valodas otraja rakstu tradicija. Preses izdevumi tika publicéti arT citas valodas,
pieméram, ,,JIBunckuit ronoc” ‘Dvinskas balss’ (ar nosaukuma mainam no 1925. g.
lidz 1940. g.) krievu valoda un ,,Dzwon” ‘Zvans’ polu valoda.

Laikraksta ,,Latgales Zinas” (1929, Nr. 8) numura ir rakstits: Satura un techniska
izpildijuma zina Latgales laikraksti nepaliek pakal paréjo Latvijas novadu
laikrakstiem. Tadi laikraksti ka ,, Latgales Zinas”, ,, Latgolas Vords”, , Jauno
Straume”, ,, Dvinskij Golos ™ u. c. tiek lasiti art Riga. Latgales vietejiem laikrakstiem
ir labi nostadita vietéja informacija, kura atspogulojas visu Latgales pagastu un
miestu un seviski pierobezas dzives, kas no svara ari galvas pilsetas iedzivotajiem,
kas ar uzmanu véro miisu dzimtenes attalaka novada dzivi. Citats ataino drukas
kvalitati un, lai gan paredzamo lasitaju loks ir plass, nevar nepamanit lokalizacijas
iezimes satura.

Par lingvistisko ainavu izvéletaja laika perioda liecina nedaudzas Iidz
misdienam saglabajusas fotografijas, kuras galvenokart ir redzami iestazu un
uzpémumu nosaukumi, reklamas un afi$as. Sada aina ir saistita ar kara postTjumiem,
saimnieciskas dzives atjaunoSanu un ekonomisko parorient€Sanos no Krievijas

! Seit un turpmak ir saglabatas avizés publicéta materiala un pilsétvidé redzamo valodas
zimju rakstibas Tpatnibas, t. sk. lielo sakumburtu lietojums.
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tirgus uz vietgjo un valsts tirgu, vélak arT rietumu virziena. Valodas zZimes visbiezak
ir izvietotas virs €ku logiem un durvim, uz sienas durvju abas pus€s, reklamas
uzkarinatas ar uz logu koka slédziem. Ir konstatétas tris fotografijas ar kustigam
valodas zimém: viena fotografija ataino kugiti, kas kop$ 20. gadiem vairakas reizes
diena kurs€ja marSruta Daugavpils—atpiitas komplekss ,,Pogulanka” (sk. talak) un
kam uz saniem bija lasams ta nosaukums ,,PROGRESS”. Otra fotografija ir redzams
autobuss, kas kops 1928. gada divas reizes diena pasazierus parvadaja no Daugavpils
I1dz atpiitas kompleksam; uz ta saniem bija uzraksts — ,,LASENBERGS” par godu
ipasnickam un Daugavpils uznéméejam F. Lasenbergam (péc: Soms 1994-2016).
Savukart tresaja fotografija ir redzama smaga automasina ar uzrakstu uz saniem:
,,A. MITROFANOVS un DELS Daugavpili Valdemara iela 31”, reprezentgjot
1927. gada te€va un déla nodibinato sabiedribu, maizes un baranku ceptuvi.

Vel 20. gs. 20. gadu sakuma ir lasami monolingvali reklamteksti krievu
valoda, piem&ram, baranku ceptuves un veikala nosaukuma zime BAPAHOYHOE
3ABEJIEHIE A.H. MUTPO®AHOBA un A. MUTPO®AHOBA ‘A. N. Mitrofanova
baranku iestade’ un ‘A. Mitrofanova’, ari informacija par veikala pieejamam
precem: UMBETCS PASBHAS I'OTOBAS OBYBb ‘Ir pieejami dazadi gatavie
apavi’. Pieméros ir redzami krievu alfab&ta burti i un 3, kas pec 1918. g. krievu
valodas ortografijas reformas tika atcelti, bet prakse vel tika lietoti 30. gadu sakuma
(sk. talak). Daudzos 20. gadu publiskajos tekstos ir divu valodu lietojums (gk.
latvieSu un krievu valodas, pieméram, veikala nosaukums L. K. MAZURKEVIC
JI. K. MA3YPKEBHI]B ar Tpasnieka inicialiem, GALANTERIJAS PRECU
TIRGOTAVA H. SAPIRO I'AJIAHTEPEHHAA TOPI'OBJIA). 30. gadu publiskajos
tekstos latvieSu valoda ir konstat€jams diakritisko zZimju un galotpu trikums
(pieméram, ZVERADU DARBNICA, GATAVI APGERBI, FRIZIERS, radio,
elektribas un foto veikala nosaukums KOSMOS). Biezi par ergontmiem ir izmantoti
ipasnieku personvardi un tadas leksémas ka tirgotava, restoracija ‘restorans’,
traktieris ‘neliels restorans, kafejnica’ un téjnica, aditava, manufaktiira, galantérija
un divertisments ‘muzikals vai dramatisks priekSnesums, izklaidgjoss iespraudums
vai papildinajums izrade’. Musdienu lingvistikas aspekta interesants ir uzraksts virs
tilta BRAUKSANA PA TILTU SOLIEM ‘braukt saméra lénam, zirgam nerik$ojot’
(LLVV)), kur lietvards daudzskaitla dativa forma ir lietots apstakla varda funkcija.
Velak — 20. gs. 30. gadu sakuma doming latvieSu valodas lietojums valsts sféras
un komercdarbibas jomas zinojumos (pieméram, DAUGAVPILS KARA SLIMNICA,
L. JOELSONS, D. E. ZILBERTS, DZELZS un TRAUKU tirgotava V. BANDELS,
VIENIBAS NAMS), 30. gadu otraja pusé (resp., K. Ulmana laikos) — vienreizgju
pasakumu plakatos teksts ir veidots tautiska romantisma manierg, izmantojot
folkloras tradicijas pogtiku. Ka piem@ru var minét plakatu par godu militaram
gajienam 1938. gada, kura ir tautasdziesmas fragments EKUR STALTI KARA VIRI /
MANI STALTI BALELINI! Cetras tautasdziesmas ir konstat&tas ari preses reklamas.

Valodas parvaldiba biitiski ir divi normativie dokumenti: noteikumi par valsts
valodu un Valsts valodas likums, kuros latviesu valodai ir noteikts Latvijas Republikas
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valsts valodas statuss. Noteikumi par valsts valodu tika pienemti 1932. gada un bija
atspoguloti avizes ,,Latgales Zinas” (1932, Nr. 8) raksta ,,Beidzot latviesu valoda
celta goda”, tos netiesi cit€jot un ar tiem iepazistinot lasitajus. Tie paredzgja, ka
latvieSu valoda ir primara visas ar sabiedrisko dzivi saistitas sociolingvistiskas
funkcijas (izpémums — religijas joma). Citu valodu lietojums bija pielaujams ka
prese, ta arT publiskajos tekstos: tirdzniecibas un riipniecibas uzp€mumu, firmu,
agentiiru, biedribu, savienibu, organizaciju un brivo profesiju izkartnés, bet tekstu
latvieSu valoda tajas izvietojot pirmaja vieta. Firmu nosaukumus drikstgja rakstit ari
tikai sveSvaloda, bet vietvardiem norazu zimés (pieméram, ielu nosaukumos, pilsétu
nosaukumu zimé&s) bija jabiit valsts valoda (péc avizes ,,Latgales Zinas” materialiem).

Dalai privato un juridisko personu valodas ideologijas un politikas parmainas
nebija viegli pienemamas un atri Tstenojamas lingvistiskaja prakse. 1932. gada
septembr laikraksta ,,Latgales Zinas” Nr. 38 ir publicéta anontma lasitaja vEstule
,Ka ciena valsts valodu Daugavpilt”, kura ir rakstits, ka latviesu valoda Daugavpilt
atrodas pabérna stavokli. (..) Daugavpili més redzam visus sludinajumus divas,
dazreiz trijas valodas. (..) Ka ir musu kaiminvalstis Polija, Igaunija, Lietuva? Tur
visi sludindjumi iespiesti tikai valsts valoda un svestautiesi tapat apmeklé teatrus,
kinoizrddes un balles. Miisu kaimini ir pratusi saviem svestautieSiem iedvest cienu
pret savu valsts valodu un tamde] minoritasu stavoklis tur daudz normalaks, neka pie
mums. Atlaujos Seit minét dazus valsts valodas ziedus, kadi ir redzami miisu pilséta,
atklatas vietds. ,,Leti pardodas dazddas preces”, Seit tiek pardodas avizes”,
Isdodams 2 istabas un keki. letesana ar atsevisku eeja”, ,, Gadijuma del pardodas
karakula mantalis”. (.) Kad kadreiz runaju ar uzraudzibas iestades augstaku
ieredni un vinam aizradiju, ka kada Zida veikala skatloga ir izkartne ar nepareizu
valsts valodu, vins man atbildeja. ,, Ar stkumiem més nenodarbosimies.” Un izkartne
nepareiza valsts valoda vel Sodien atrodas zida veikala. Varbit ir art stkums, kad
., vecmdte” vieta raksta ,,vecmate” (lasams Domes iela). Tikai garuma zimes tritkst.
Tas ir stkums. Bet cik liels paliek Sis stkums, ja mes mazliet talak domasim par to, un
tadu sikumu daudz Daugavpili.

Teksta autora pierakstitie noverojumi sniedz zinas par lingvistisko ainavu 30. gadu
Daugavpilt un ataino noraidosu lingvistisko attieksmi pret citu valodu lietojumu
publiskajos tekstos, ka pozitivu valodas parvaldibas piemeru minot valodas situaciju
kaiminvalstis, kur, péc autora domam, ir stingra nacionalisma politika, neizejot uz
kompromisu ar minoritatém. Tapat ir vérojama puristiska nostaja valsts valodas
lietojuma, verSoties pret pareizrakstibas un stila klidam latviesu valoda rakstitajos
zinojumos: reklamas un sludinajumos. Tajos lasama latvieSu valoda tiek nodéveta
par nepareizu, cit€tos piemerus ironiski apzZim&jot ar metaforu ,,valodas ziedi”, jo tie
neatbilst gadsimta sakuma pienemtajiem pareizrakstibas noteikumiem (piemé&ram,
diftongs ie ir apziméts ar divu monoftongu salikumu ee, nav konsekventi lietotas
diakritiskas zimes). Tacu lasitajs ir aktivs sociolingvistiskais dalibnieks, jo vins
tiesa veida ir iesaistijies valodas situacijas uzlabosana un latviesu valodas lietojuma
nostiprinasana, savukart min&ta valsts valodas kontroliera darbiba uztverama par

47



RAKSTI

formalu (piem@ros ir izmantota latvieSu valoda, tatad kopuma noteikumi par valsts
valodu ir ieveroti) un pavirSu, iesp&jams, nenovertgjot publisko tekstu ietekmi uz
lingvistisko paradumu veidoSanos.

Savukart Valsts valodas likums tika apstiprinats 1935. gada un tas paredzgja
to, ka periodiskie izdevumi latviesu valoda, kas iznak biezak nekd vienreiz nedéla,
iespiezami latinu burtiem (..),, ka atkldtiem izzinojumiem: izkartném, afisam,
plakatiem, gaismas reklamai (..) jabut valsts valoda. (..) Citu valodu lietosana
pielaizama ar iekslietu ministra vai vina pilnvarotas personas atlauju. Ja bez valsts
valodas lietota vel kdda cita valoda, tad latviesu tekstam ieradama galvena vieta un
formas un satura zind tas nevar biit mazaks par tekstu cita valodd (Likums var valsts
valodu 1935).

Par valsts valodas lietojuma nepiecieSamibas un nozimes piecaugumu pilséta
liecina ar1 valodas apguves piedavajumi privatas konsultacijas un macibu iestades.
Ja Iidz 30. gadu sakumam laikrakstos domin&ja anglu, vacu, francu un latipu
valodas kursu reklamas, tad p&c Valsts valodas likuma pienemsanas aviz€s pieauga
sludinajumu skaits, kuros tika piedavatas latviesu valodas privatstundas vai
kursi dazadam vecuma, etniskajam un profesionalo intereSu grupam (piemé&ram,
cittautiesSiem, dzelzcelniekiem). Tapat salidzino$i vairak ir macibu lidzeklu latviesu
valodas apguvei, kas ir paredz€ti mazakumtautibu izglitibai, attistot latvieSu
valodas ka otras valodas metodiku. Ka pieméru var minét Ansa Gulbja gramatu
un rakstamlietu veikala reklamu ar macibu gramatu piedavajumu, taja skaita ari
Ojara Atvara lasamas gramatas ,,Misu valsts valoda” tris dalas, kas ir paredz€tas
mazakumtautibu pamatskolu 1.-3. klasém.

Tant pasa laika pres€ publicétajos darba piedavajumos nereti tiek noradits, ka
ir nepiecieSamas vietgjo valodu zinasanas. lepriek$ mingtas A. Gulbja gramatnicas
preses reklamas vairakkart tiek uzsverts, ka gramatu klasts ir pieejams visas vietgjas
valodas. Ar1 drukatava ,,Austrum-Latvija” reklamas solijusi iespiest tekstus klientam
v€lamajas valodas — visas vietgjas valodas (bez pieprasijuma nebitu piedavajuma).

Iepriek§ mingtie fakti apliecina, ka starpkaru periods ir butisks laiks valodas
politikas izveides sakara un ka rakstveida teksti tika sagatavoti un publicéti dazadas
valodas — publiska informacija bija multilingvala ar latviesu valodas lietojuma
bieZuma pieaugumu.

Laikrakstu pasreklama

Katrs apliikotais preses izdevums ar savu izdev&ju, redkolégiju, izvélto
vadmotivu un publicgtajiem rakstiem vispirms veido reklaminformaciju pats par sevi
un tikai tad par citiem reklamtekstu iesniedzgjiem. Talak raksta uzmaniba vairak tiks
pieversta divu ilglaicigu laikrakstu pasreklamai.

Laikrakstam ,,Daugavas V&stnesis” jau pirmajos 1924. gada izdotajos numuros
ir lasams vadmotivs ,,Par latvju tautu, vienotu un brivu!”. 30. gadu beigas, atsakot
savu darbibu, vadmotiva pirmaja lapa vairs nav, bet atseviskos numuros ir lasams
reklamteksts: ,, Daugavas Véstnesis” katrai lauku sétai, katram dzivoklim pilséta,
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jo rosina un rada celu ar labiem padomiem un piemeriem. V&lakajos gados,
publicgjot rakstus ne tikai par Latgales regionu un Latviju, bet arT par kaiminvalstu
un talaku arzemju aktualitatém (t. sk. parpublicéjumus), tas sevi reprezente ka avizi
ar plaSu pasaules skatijumu. 1937. gada numuros avizes redakcija izce] laikraksta
plaso lasttaju loku Latgaleé un Kurzem& un tani publicéto reklamu ekonomisko
lietderigumu, jo ievietotie sludindjumi sasniedz savu mérki, vipi atmaksajas.

Kopuma laikraksta sam@ra intensivi tiek paustas nacionalisma idejas. Ta,
pieméram, 1924, gada Nr. 22 ir polemisks raksts ,,,,Latvis” sak uzbrukt ,,Daugavas
Vestnesim” un vina izdev€jiem”, kur§ ir adres€ts laikraksta ,,Latvis” redakcijai,
lai atspékotu parmetumus par daugavpiliesu avizes atkaribu no demokratu centra.
Raksta ir v@rojama negativa etniska attieksme pret cittautieSiem: Mums liekas, ka
starp zidiem, poliem, krieviem un vaciesiem lielas atSkiribas nav, jo vini visi pieder
pie tas skiras, kuri latviesus ir verdzinajusi un kalpindjusi un ka vini to vélas darit art
turpmak — par to lieki runat. leraudzit vinos lojalus pilsonus var tikai politiskie lideri,
kam politiskos nolitkos tas ir izdevigi. Spriezot péc citata, sadarbiba ar cittautieSiem
tika uztverta par prettautisku, zinama mera, pat par nodevigu ricibu, kas ir pretruna
nacionalisma idejam.

Uzmanibu saista laikraksta ,,Latgales VEstnesis” organizéta akcija 1936. gada —
izsludinatais konkurss par kirorta ,Pogulanka” latvisku nosaukumu, ta
nepiecieSamibu avizes 2. numura pamatojot ar to, ka ,, Pogulanka” atrodas uz latviesu
zemes, bet vina nosaukums tam neatbilst. Velak laikraksta sniegta informacija atklaj,
ka vietgjo iedzivotaju atsauciba bija liela; pavisam tika iesttiti 162 vardi. Ka liecina
laikraksta 11. februara numurs, par interesantako nosaukumu tika atzits — ,.Salkone”,
to nomingjot par jauno kiirorta nosaukumu. Godalgoti tika arT tadi nosaukumi ka
»Saulaine” un ,,Skujotne”, tatu ne mazak interesanti ir arT citi laikraksta publicgtie
nosaukuma varianti: ,,Starotne”, ,,Applide”, ,,Talkrasti”, ,, Talivalde”, ,,Dzidraine”,
,.Saulares”, ,MeZaine” u. c. Saja pasa avizes numura konkursa uzvarétajs, Daugavpils
pasta darbinieks S. JaSkulis, uz jautajumu, ka radas ideja piedalities konkursa, ir
atbildgjis: Man nebija nekadu iepriekseju nolitku piedalities sacensiba, bet, izlasot
laikrakstu, domaju, ka tiesam pédejs laiks visus nelatviskos vardus latviskot. Tomer
ieteiktais nosaukums prakse ,,neiedzivojas”; laikraksta ,,Latgales V&stnesis” (1936,
Nr. 43) ir lasams pazinojums, ka kiirorta jaunais latviskais ergonims turpmak bus
,.Mezciems”.

Laikraksta ,,Latgales Zinas” izdevéji (Latgales latvieSu savieniba) un redakcija
I1dzigi ka ieprieks apliikotas avizes kolektivs atklati pauz savu nacionalo poziciju, ko
apliecinaregularas publikacijas par: 1) avizes nozimi latvieSu sabiedribas informesana
un izglitosana (laikraksta vadmotivs —,,Cina par gaiSaku nakotni); 2) avizes izdeveju
virsuzdevumu saliedét latvieSus Latvija; 3) katra latvieSa lidzatbildibu brivas latviesu
valsts un kultiiras attistiba; 4) valodas jautajumiem dazadas sociolingvistiskas jomas
(pieméram, izglitiba, parvaldg, citos preses izdevumos), kategoriski iestajoties par
titulnacijas valodas lietojumu visas sabiedriskas dzives sféras. Atbalstu nacionalajai
politikai atklaj arT sludinajumi par latvieSu izglitibas, kultras un tautsaimniecibas
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pasakumiem, reklamas par laikraksta abongSanas nepiecieSamibu (sk. 1. att.).

il hatgales Finas " fasi

MNeaizmirstiet, ka «Latgales Zinas» ir vienigais
laikraksts Latgal®, kur3 iznZk literariské valoda —
cinds par taisnibu, kartibu, nacionalo poiitiku, ne-
laujas iespaidoties no politisk@m partijim un netiek
subsid&ts ne no valsis ne privatam person@m.
Kamdg] lidzam parakstities uz vipa abonementn
un tdda kirtd atbalstit nacionale lietu.

i
Soan A 1Y @
AR O

ratgaies Zinas* red.
MAAAAAAAAAAAAAALAAAAAAAAAA LA ALY

AMBAALALAAAL FomeTy

kAAAAARAAALS

1. attels. Reklamteksts ar aicindjumu aboneét laikrakstu (1932, Nr. 44)
Figure 1: Advertisement text with an invitation to subscribe (1932, No. 44)

,Latgales Zinas” salidzino$i vairak neka citi Daugavpili izdotie latviesu
laikraksti polemizé ar krievu valoda iznakoSo avizi ,,J[BuHCKHIT TOMOC”, Tpasi par
valodas jautajumiem. Viens piemé&rs — 1934. gada 20. aprill ir publicets raksts
»»DVvinskij Golos” atradis Latgal€ jaunu valodu!”, kura tiek izteikts sa§utums par
raksta lietoto terminu latgaliesu valoda: rakstot par ministra Pab&rza lekciju valsts
gimnazijas zalg, Sis laikraksts zino, ka ministra kgs esot rundjis latgaliesu valoda
(!) (na latgalskom jazike). Bravo, bravo!! Vismaz miusu cienitds kollégas slejds
latgalieSiem ir jau sava valoda, kaut art visur citur latgalieSiem ir un biis tikai sava
izloksne. (..) Rakstit, ka kads ministrs rundjis izloksné skan parak provinciali, pat
mazliet neinteligenti. (..) Daudz iespaidigak, protams izklausas, ja saka, ka ministrs
rundjis latgaliesu valoda, jo ministram tacu nepiestav runat kada izloksné vai
zargond. (..) Laikrakstam nevajadzéja piemirst, ka ministrs var rundt tikai valsts
valoda. Latvija valsts valoda ir latvieSu valoda. Raksts ataino avizes redakcijas
kolégijas kategoriskumu nacionalas valodas jautajumos, treknraksta izcelot atslégas
vardus, ar izsauksmes vardu bravo un izsaukuma zZim&m ironiski pastiprinot termina
lietojuma neatbilstibu sociolingvistiskajai situacijai, tapat arm noradot uz krievu
laikraksta kolektiva it ka noraidoso lingvistisko attiecksmi pret neliteraro valodu
(resp., izloksni vai zargonu) ka mazak vertiga runas koda lietojumu amatpersonas
publiskaja zinojuma.

Ka vél vienu ilustr§josu pieméru var minét fragmentu no polemiska raksta
»»DVvinskij Golos” nekauniba” (1932, Nr. 32): 58. numura ,, Dvinskij Golos” sava
ievadraksta pius un vaid, ka Grivas pilsétas dome nolémusi taupibas nolitka apvienot
tris pastavosas pamatskolas — latviesu, krievu un poju — vienda pamatskolda. Sadu
Grivas pilsétas domes lemumu minetais laikraksts bez kautrésandas apzimé par
., Grivas skandalu”, jo Grivas domé esot 3 latviesu domnieki un ar minoritates
piekrisanu Sads lemums pienemts. Tas esot kauns! Talak minétais laikraksts raksta,
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ka 1V klasé saksot visus prieksmetus valsts valoda un ar laiku visi mazakuma
tautibas bérni tiksot pilnigi parlatviskoti. (..) Vai ta nav bezkauniba no krievu-
Zidu laikraksta pret miisu valsti, ka ta sava ievada nokenga Grivas pilsétas domes
lemumu? Ka redzams citata, verSanas pret krievu un ebreju laikraksta redakciju ir
ciesi saistita ar minoritaSu darbibu pilsétas domé& un valodas jautajumu izglitiba.
Japiebilst, ka laikraksta ,,Daugavas V&stnesis” valodas parvaldiba (resp., ,.kopigas
valodas atrasana” jeb valsts valodas lietoSana macibu stundas no 6. klases, par ko
ir vienojusies skolotaji ar vecakiem) Grivas skola ar 650 Cetru tautibu skol€niem
tieck minéta ka pozitivs piemérs (sk. ieprieks). Cita numura ir uzmaniba pievérsta
polu valodas lietojumam ticibas macibu stundas Iliikstes puse, to novertgjot par
nepielaujamu ricibu.

Laikrakstu politika, valodas parvaldiba un paSreprezentacija ataino, ka
nacionalismaideju veicinasana un izplatiSanair to darbibas vadmotivs. Tas lick domat,
ka avizu meérkauditorija lielakoties bijusi latviesi un reklamtekstu iesniedzgji — lojali
Latvijas valstij, latvieSiem un latvieSu valodai.

Preses reklaminformacijas visparigs raksturojums

Daugavpils iestazu un uznémumu reklaminformaciju pres€ veido precu
un pakalpojumu piedavajuma reklamas, informativi pazinojumi (piemé&ram,
reklamteksts KINO Kolizej bijusais ,,GRAND-ELEKTRO”” informé par jauna
uzpémuma atvérsanu, atsaucoties uz bijuso uzpémumu), sludinajumi (piemé&ram,
darba piedavajumi) un afiSas. Viena avizes numurd vidgji ir skatami $adi 4-7
reklamteksti, galvenokart pirmsp&dgja un p&dgja lapa. Tie ir publicéti vairakas reizes
(3-5), dazu uznémumu reklamas atkartojas regulari. Tacu tikai atseviskos gadijumos
reklamteksts ir publicéts divos un vairak laikrakstos vienlaicigi, iespgjams, ierobezoto
finansu lidzeklu d€l: viena reklamas public€Sanas maksa bija 20—60 sant., bet viens
avizes numurs maksaja 10 sant., abonements — vidgji 85 sant. 30. gadu otraja pusé
prese tiek publicéti arT parnovadu uznémumu reklamas.

Reklaminformacija biezak ir parstaveta tirdzniecibas, razoSanas un amatniecibas,
izglitibas un kultiiras joma, bet retak veselibas (gk. zobarstniecibas un dermatologijas),
skaistumkopsanas un religijas joma. Valsts parvaldes sféru presé regulari reprezenté
tadas iestades ka Daugavpils Latviesu biedriba, Daugavpils LatvieSu dramatiskais
teatris, Daugavpils pilsétas valde, Daugavpils muitnica, Daugavpils valsts gimnazija,
Daugavpils pilsétas tehnikuma elektrotehniskais birojs ,,DEB” u. c., savukart privato
sferu — kinoteatri ,,Kolizejs”, ,,Eden” un ,,Apollo”, paterétaju biedriba ,,Daugava”,
restorans ,,Kontinents”, lielveikals ,,Armijas Ekonomiskais veikals”, A. Gulbja
gramatu un rakstamlietu veikals, drukatava ,,Dorbs un Ziniba”, A. Tilta adiSanas
darbnica, friziere M-me Emmy Veize u. c.

Reklamtekstu (un jo 1pasi onimu) izp&tei 1pasi noderigi ir laikrakstu gada pedgjie
numuri, kuros péc Jauna gada novélgjuma vairaku lapu atv€rumos ir uzskaititi
dazadi apsveicgji: privatpersonas, juridiskas personas un uznémumu filiales, valsts
un vietgjas institlicijas, ar paralingvistiskiem pag€mieniem (gk. burtu lielumu un
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veidolu) izcelot maksatspg&jigakos (sk. 2. att.).

ey ey

Rigas pirtis I Als B U/ F F rasojume
g, ddanmnmrsons speciSiveikals.
Daugavpili, Saules iela N 69 " 3. Janvapa iela N 53, Talrunis 4-8-8.
Brfmaty ur ’ak_“ﬁ“”em ":kg]’ © Riga: apsargifena: un :legdanas ake. -k
Daugavpili. Vadopa iela Ne 19. Talrunis 94 | Lacplesa iela MNe 6. Talronis 53.
] - —
Daugavpils pilsétas wva'de.
£, Mitrofanovs un déls
=~  Dausgavpili, Wadopa ield 3i—

2. att€ls. Jauna gada apsveikuma fragments no laikraksta ,,Latgales Véstnesis”
(1935, Nr. 52)
Figure 2: Excerpt about New Year’s Eve celebration from “Latgales Veéstnesis”

(1935, No. 52)

Vizuali reklamtekstus raksturo makslinieciski vienkarsi vai stiliz€ti ramji, lielo
sakumburtu lietojums visa tekstd un burtu treknraksta izmantojums bitiskakas
teksta dalas izcelSanai. Sakot ar 30. gadiem, pieaug att€lu skaits ar rakstveida tekstu
ilustrgjosu informaciju. Uzmanibu pievers juvelierizstradajumu veikala un frizétavas
reklamtekstu izvietojums avizes ,,Latgales Zinas” (1934, Nr. 12,13). Abos gadijumos
reklamas fragmenti ir sadaliti Cetros ieraméetos taisnstiiros un sakartoti kapnu
pakapienu veida pa visu avizes lapu. Viena gadijuma ir lasams veikala piedavajums
un ta raksturojums: DZINTARS vienmeéer modé./ DZINTARS krelles, kakla saites,
medaljoni, roku spradzes, aprocu pogas, auskari un citi./ DZINTARS visados
ieraméejumos un izstradajumos, tapat dzintara labosana./ DZINTARS pirmklasigi
vienmeér dabiijams liela izvélé tikai 3. janvara ield Nr. 47. Talrunis Nr. 596. MAIZELS.
Otra gadijuma ir lasams rosinajums: Latviesi,/ svetkos apmekléjat/ tikai latviesu
frizétavu./ Valdemara iela Nr. 20. Tajrunis 830. Janis Stammers. Ka redzams,
C. Maizela pulkstenu un juvelierizstradajumu veikala reklama vizualie uzmanibu
pievérSanas pap€mieni ir teksta dalu izkartojums, lielie sakumburti varda ,,dzintars”
(Cetros gadijumos) un ta pieckartigs atkartojums. Saturiski reklamteksta izveide ir
izmantots preces neziidamas aktualitates, daudzveidigas variacijas un ierobezotas
iegadasanas vietas izc€lums. Savukart frizétavas reklama galvenais klientu piesaistes
panémiens ir versanas pie konkrétas etniskas grupas (latvieSiem) ka ,,sav&jiem”, kam
bitu jaapmekIe ,,sav&jo” uznémumi.
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Reklaminformacijas vispariga raksturojuma sakara butisks aspekts ir preses
materialu un lingvistiskas ainavas atticksmes. Ka jau ieprieks tika uzsverts, avizu
kontentanalize ir viens no veidiem, ka ir iesp&jams vismaz dalgji restaurét vesturisko
lingvistisko ainavu (arT onomastisko ainavu), jo plasakas zinas par uznp€mumiem un
iestadém Daugavpili, to darbibas jomu un izvietojumu pils€tas ainava sniedz tiesi
prese ievietota reklaminformacija. Tomer nedrikst aizmirst, ka publiskota informacija
par iestadém un uzp€mumiem atklaj tikai mazu dalu no kopgja to klasta (pieméram,
1935. gada ir bijusi 1381 razosanas un 2000 tirdzniectbas uznémumi, Asaris 1979:
209), jo reklamas ievietoSana bija maksas pakalpojums, ko neizmantoja visi.

Atseviskos gadijumos iestades vai uznémuma reklaminformacija ir saglabajusies
abos izpétes avotos: pres€ un lingvistiskaja ainava. Ka piemérus var minét kinoteatru
»Eden” un ,,Apollo” afiSas presé un nosaukuma zimes dazadu laiku fotografijas,
pilsetas valdes sludinajumus prese un nosaukuma izkartnes fotografijas, A.J. Sorkina
manufaktiiras veikala, A.Tilta aditavas un galant@rijas precu veikala, K.Dauges
motocikla veikala, A. Zarcha trauku un lampu tirgotavas reklamas pres€ un izlasamus
ergontmus lingvistiskas ainavas fotoattelos. 3. att€la ir redzama fotografija ar viesnicas
»R&zekne” izkartni 20. gs. 30. gadu sakuma un fragmentu no laikraksta ,,Latgales
Zinas” (1934, Nr. 5) reklamas, kura ir sniegts privatuzn€muma raksturojums, izcelot
ta kvalitati, un ir lasama informacija par precizu atrasanos vietu, virtuves un kultiiras
programmas piedavajumu.
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Re7zEiagne"

LRl
Davgavpili, Rigas icld 8, i&lr. 114,

Katro dienn sv
brolastis, i

gi garSigi ddient :

nas um ari porci-

L3068 0 200000008

Daugavpils. Rigas iela.

3. attCls. No kreisds: izkartnes Rigas iela (avots: dinaburg.ru) un reklama presé
Figure 3: From left: signs on Riga Street (from dinaburg.ru) and a press
advertisment

Divu uznémumu gadijuma ir vérojama situacija, ka ir saglabajusas lingvistiskas
ainavas fotografijas ar veikalu argjo reklaminformaciju un presé publicétie
fotouznémumi. Tomer jaatzist, ka teksts ir skaidrak salasams pres€, ne pilsétvides
fotouznémumos, jo uzraksti nav bijusi galvenais fotografésanas iemesls. 4. attela
pa kreisi ir reklama no avizes ,,Latgales Zinas” (1930, Nr. 13) ar fotoattélu, kura ir
redzama nosaukuma zime virs durvim ar ergontimu MAIZELS, izkartne ar tekstu
C.MAIZELS 3. janvara 47 un pulksteni. Pa labi ir Armijas Ekonomiska veikala
reklama avizes ,Latgales Zinas” (1930, Nr. 37), kura ir lasams veikalu tikla
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nosaukums.

* Armijas Ekonomiskais veikals®
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4. attels. No kreisas: C. Maizela veikala un Armijas Ekonomiska veikala reklama presé ar
fotoattelu

Figure 4: From left: the store of C. Maizels, advertisement from an army surplus store
with a photograph

Sameéra biezi viena uznémuma preses reklamteksta ir lasama norade uz citiem
lidzas esoSiem uznémumiem, ka reklaminformacija ir saglabajusies lingvistiskas
ainavas fotomaterialos. Ta, pieméram, 5. att€la pa kreisi ir Rigas Nacionala teatra
viesizrades afiSa no laikraksta ,Latgales Zinas” (1929, Nr. 27), kura ir rakstits,
ka bilesu iepriek$ pardosana notiek Jana Rozes veikala, savukart att€la pa labi ir
Valdemara ielas fotouznémums, kura ir lasams J. Rozes gramatnicas ergonims.

Rigas Nacionala Teatra viesu izrade.
Uzdevis:

HYIESTURS”

Tragedija 6 ain@s no J. Akuratera.
Piedalds: Lilija Erika, Anna Jekabscns, Voldemars
varcs, Reinis Parnickis, Janis Osis, Janis Saberts, Kar-
lis Lagzdins, Konradts Kveps. Skat. meistr. E. Udris,
Rezisors: A, MIERLAUKS. Sakums pl. 20% (8*") vak.
leejas maksa no Ls 2.50 lidz Ls 0.50. Skolniekiem n kareivjiem Ls 0 50.
Biletes ieprieké dabiijamas J. Rozes veikald, Valdemira icla Ne 23.

Daugavpils. Valdemara iela.

5. att€ls. No kreisds: tedtra afiSa presé un izkartnes Valdemara iela
(avots: humus.livejournal.com)

Figure 5: From left: theater poster and signs on Valdemar Street
(from humus.livejournal.com)

AfiSas sakara vel jaizce] dazas ta laika lingvistiskas Tpatnibas: vardu seciba teatra
izrades laika un lugas autora noradisana, pulkstena laika divéjadais pieraksts, ieejas
biletes maksas atainoSana no lielakas cenas uz mazako.

Tikai laikrakstos ir lasamas norades par uzpémumu savstarpéjo sadarbibu. Ta,
pieméram, avizes ,,Latgales Ve@stnesis” (1935, Nr. 40) velosipedu darbnicas un
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veikalatpasnieks N. Fridmans pazinojuma par uznémuma parcelSanu lasitajam sniedz
jauno adresi un telpisku orientieri: Rigas iela N. 17, blakus Sarkana Krusta aptiekai.
Savukart laikraksta ,,Latgales Zinas™ (1933, Nr. 37) ir Latgales tautas konservatorijas
reklama ar noradi, ka biletes pie Gulbja, Dimanta un konservatorijas kanceleja.
Pieméri ataino, ka lasttajam ir jabtt zinaSanam par vietgjiem uzp€mumiem un to
TpaSniekiem — A. Gulbja gramatu un rakstamlietu veikalu, G. Dimanta elektronikas
un optikas veikalu, Sarkana Krusta apticku — un par Latgales tautas konservatoriju,
sp&jot orientéties pilséta.

Preses reklamtekstu kontentanalize ir |avusi par Daugavpils iestazu un uzn@mumu
reklaminformacijas izveides raksturigakajiem panémieniem atzit: tieSu komunikaciju
ar lasitajiem (esoSajiem un potencialajiem klientiem), pietates izradisanu, iestades/
uzpémuma, piedavajuma pirmreiziguma izcelSanu, ta detaliz€tu aprakstu.
Lingvistiska un sociolingvistiska aspekta jaizce] onimu pieblivéjumi, profesionalas
leksikas, satsinajumu lietojums, valodu kontaktu rezultats — koda maina.

1. Komunikacija ar lasitajiem, pietates izradiSana.

Atskiriba no vairuma miisdienu preses reklamu, 20. gs. 20.—30. gadu reklamtekstos
iestades vaditaja, uzn@muma Tpasnieka vai noteikta pakalpojuma sniedzgja iniciali
ir redzami ties$i, noradot TpaSuma tiesibas, demonstrgjot atklatibu un gatavibu
uznemties atbildibu par sniegto piedavajumu vai pakalpojumu, tada veida vairojot
klientu uzticamibu. Ta, piemeram, 6. att€la ir redzama $tiSanas uznémuma reklama
laikraksta ,,Latgales Zinas™” (1928, Nr. 23), kura lasitajs var uzzinat uznémuma
atraSanas vietu un iegiit informaciju par piedavatajiem pakalpojumiem un nomaksas
veidiem. Reklamu ir parakstijis uzn€muma tpasnieks, publiski uznemoties atbildibu
par darba rezultatu.

J. Krimina

DREBNIECIBA

pazino saviem cien. pasititajiem, ki arl plasakai
publikai, ka savd kungu apgérbu darbnics,
Zala ielda o 24
piepem pasiitijumus, ki CIVIL ta ari KARAVIRU.
Darbs pirmklasigs un tiek izpildits noteikta laika
zem mana¢ personigas uzraudzibas,
Nomaksa ari pa dalim un nz pEcmaksu.
Visa augstcieniba J;\NIS KRUM“}]S 6. attéls. Dréebnicas reklama presé

Figure 6: Clothier press
advertisement
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Vel kads piemérs — laikraksta ,,Latgales Véstnesis” (1936, Nr. 68) ir reklamteksts:
DIPLOMETS pulkstenu amata meistars Mikelis Aleksejevs personigi izpilda visus
pulkstenu labosanas un parbaudes darbus. Ar paralingvistiskiem lidzekliem — lielo
sakumburtu un treknrakstu — izcelot, peéc reklamas ievietotaja domam, svarigako
informaciju — profesionalo atbilstibu darbam un darba izpilditaja personvardus.
Centralas Savienibas ,,Konzums” Daugavpils nodalas parstavis laikraksta ,,Latgales
Vestnesis” (1936, Nr. 2) ir ievietojis reklamu ar precu klastu vairumtirdznieciba

,»vairuma”) un mazumtirdznieciba (,,mazuma”) un soltjumu, ka pasitijumu izpilda
noteikti un nekavéjosi. Savukart kooperativs latvieSu uzpémums ,,Daugavpils
Piencentrale” savos tris pilsétas veikalos piedava produkciju, avizes ,Latgales
Vestnesis” (1934, Nr. 3) reklama uzsverot, ka par piena produktu labumu garanté.

Kopuma visai biezi kada aroda meistari saviem klientiem pres€ sniedz informaciju
par darba vietu un tas mainu. Laikraksta ,Latgales V&stnesis” (1936, Nr. 71) ir
lasams pazinojums: no 5. g. 25. augusta es pie Tumanova desu fabrika nestradaju.
Amata meistars Oskars Belaus. Citata ir redzams, ka O. Belaus ir uzskatijis par
savu pienakumu publiski pazinot, ka vin$ darba pienakumus ir partraucis noteikta
uzpémuma, implictti noradot, ka turpmak vairs nav atbildigs par uznémuma
produkcijas kvalitati.

Reklamas iesniedzgjs vairums gadijumu teksta beigas noformé lidzigi vestules
zanra vestijumam, uzrakstot pieklajigas atvadiSanas vardus un/ vai savus inicialus
(retak — uznémuma nosaukumu), piemeéram: augstcieniba N. Lubockis Virsnieku
iela Nr. 37, Daugavpili, augstcieniba A. Tilts, augstcieniba ziméjos A. Freimans,
augstcienibd FRIZETAVA ,, FRANCIS”, ar cienibu B. Vitorts, ciena D. L. D. T. valde,
ari ekonoms J. Rotveilers, ref. K. Sutta, Daugavpils notars 7. Grundmanis (sk. 6.
un turpmakos att€lus), tada veida izradot cienu lasitajam. Nereti ar1 reklamtekstu
lasttaji tiek uzrunati par cienijamo klientiiru, godatajiem un cienijamajiem klientiem.
Savukart avize ,,Latgales Véstnesis” (1935, Nr. 50) ir Bunnera mehaniskas velas
mazgatavas reklama, kura Daugavpils iedzivotaji tiek nosaukti par Daugavpils
pilsoniem, tos rosinot izmantot uznémuma piedavajuma prieksrocibas.

Ekspliciti ir atklatas cilvéku grupas, kam konkréta reklaminformacija varétu biit
svariga un noderiga. Ka pieméru var minét LatvieSu Tautas universitates lietuviesu
valodas kursu reklamu laikraksta ,,Latgales Vestnesis” (1935, Nr. 23) ar konkréti
nosauktam profesionalajam un teritorialajam iedzivotaju grupam, kam kursi vartu
but aktuali: lietuviesu valodas prasana seviski nepiecieSama: armijas virsniekiem un
instruktoriem, skolotdjiem, robezas ierédniem, pierobezas iedzivotajiem. Citats ar
netiesi liecina par lietuviesu valodas izmantojumu mutvardu sazina.

Tipiski ir iestades, uznémuma, biedribas, sabiedribas u. tml. parstavja (gk.
Ipasnieka vai parvaldnieka) rosinajumi lasitajiem paSiem gt pieredzi klatieng un
novertet augstvertigo piedavajumu, jo pasi svetkos: Ziemassvetkos un Lieldienas.
Ka pieméru var minét laikraksta ,,Latgales V&stnesis” (1937, Nr. 120) publicgto
restorana ,,Sapiro” reklamu par kabaré programmu, kura ir lasama piebilde: Lidzam

56



ARTICLES

godato publiku apmeklet un parliecinaties. Augstcieniba SAPIRO. Citas presé
izmantotas retoriska rosinajuma frazes: lidzam parliecinaties, godajamo publiku
liidzam parliecindties, laipni lidzam apmeklét, piegriezat veribu, liudzam ieverot
firmu ,,Bers”, nepalaizat gadijumu!, izmantojat gadijumu! u. c.

Reizém uzneémeéja galvenais reklamteksta public€sanas merkis ir atspekot kadu,
vipaprat, nepatiesu informaciju vai sniegt preciz€joSas zinas, lai nemaldinatu
klientus. Pirmo gadijumu demonstré 7. atteéla redzamais frizeétavas ,,LATVIS”
ipasnieka Elstina un frizieru publiskais pazinojums no laikraksta ,,Latgales Zinas”
(1932, Nr. 12), kura lasitaji ir rosinati neticét konkurentu izplatitajam zinam, turpinat
apmeklet frizétavu un nezaudet tai savu uzticibu.

Neticat tenkam,

kuras izplata mani konkurenti—ikau-
i, cenzdamies tida karta kaitét ma-
nam vardam un_mazindt manas damu
un kungu FRIZETAVAS nozimi.
Plagikai publikai labi pazistama mana
FRIZETAVA, kura iekartota péc vi-
sam higienas un friz8sanas technikas
prasibam,
God. klientus apkalpo labakie meis-
teri un wiszas higieniskds labiericibas
klientiem jesp&jams izmantot bez se-
vidkas piemaksas, pie kam cenas vis-
parigi pazeminatas lidz iesp&amibai.
Laipni ladzam klientus neliegt savu
uzmanibu un uzticibu misu FRIZE-
TAVAI «L ATV IS», Raiga iela 70 | | 7. att&ls. Frizétavas reklamteksts presé
Bij. Rimera frizétavas meistari: Marcinkevics, Figure 7: Hairdresser text advertisement
Monika un friz, «Latviss ipasnieks Elstins. in a newspaper

Otra gadijuma var minét piem&ru no laikraksta ,,Daugavas Vestnesis” (1924,
Nr. 21), kura ir lasama filmas ,,Mate” afiSa un lidzas izvietotais papildu zinojums:
Liidzam nesajaukt makslas bildi Foks filmas ,, Mate”, ar pagajuso bildi, ar tadu pasu
nosaukumu. Neka kopéja sizetam un filmai nav.

2. Pirmreiziba, piedavajuma daudzveidiba un kvalitate par izcilu cenu.

Noteikta aroda specialisti, iestades un uzne@mumi tiek reklaméti, tiesa veida izcelot
piedavajuma (retak darbinieku) pirmreizigumu. Ka redzams 8. att€la, viesnicas
»Centralviesnica” raksturojuma tiek izcelts tas atrasanas vietas izdevigums, viesnicas
un restorana atbilstiba kvalitates standartiem (1. $kiras, pirmklasigs kekis).
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8. attels. Viesnicas reklama avizé ,,Latgales Zinas” (1928, Nr. 24)
Figure 8: Hotel advertisement in “Latgales Zinas” (1928, No. 24)

Lidzigi — avizes ,,Latgales V&stnesis” (1937, Nr. 146) ir restorana ,,Kontinent”
Jauna gada sagaidiSanas svinibu reklama, kura ir apgalvots, ka biis dzess-band
orkestris, pirmklasigs kekis un mérenas cenas, cita §1 pasa restorana reklama ir
izcelta pirmklasiga muzika. Daugavpils pilsétas kluba reklama, kas publicéta
avizes ,,Latgales V&stnesis” (1935, Nr. 2), Burkevica kluba direkcija uzsver, ka
virtuve pirmklasiga kulinara uzraudzrba. Tapat prese tiek noradits, ka Daugavpilt ir
pirmklasiga konditoreja—kafejnica ,, Francis”, drukatava ar paplasinatiem un labiem
darba spékiem, ka Ed. Ozolina darza razojumu veikala var iegadaties visuskaistakas
pukes (..) un visgarsigakos abolus Daugavpili, ka restoranos skan pirmklasiga
miizika un tiek pasniegti izmekléti dzérieni un izmekleti uzkozamie. A. Mitrofanovs
konditorejas veikala preses reklamu ir papildingjis ar starptautisko izstazu godalgu
un medalu att€liem, tadgjadi apliecinot produkcijas augsto novertgjumu. Savukart
laikraksta ,,Daugavas Vards” (1926, Nr. 7) apgérbu veikala reklama ir informacija
par darbinieku — latviesu pirmas Skiras drébnieku Berlines Drébnieku Akademijas
absolventu M. Zentinu, kas sniedz savus aroda pakalpojumus. Lidzigs piemérs ir
laikraksta ,,Latgales Ve@stnesis” (1935, Nr. 43), kur lasams Armijas ekonomiska
veikala Daugavpils nodalas pazinojums: Daram zinamu god. damam un kungiem,
ka esam pienemusi sava apgérbu darbnica 2 pirmklasigus piegriezejus-specialistus
damu virsdréebju un kungu civilo un formu apgérbiem” (sk. ari citus piemérus raksta).

Retak tiek izmantotas metaforas izcilibas raksturojumam. Ka piemeru var mingt
avizes ,,Latgales Veéstnesis” (1937, Nr. 47) publicéto muzikalas filmas afisu, kura
papildu filmas reklamai ir sniegts arT galvenas varones apraksts: Pasaules slavena
ekrana lakstigala Grese Mir sava Sts sezonas lielaka filma ,, Mili mani miazam”,
muzikalo talantu pielidzinot latvieSu dziedatajputnam.

Reklamtekstu izveidé seviski plasi tiek izmantoti preCu un pakalpojumu
uzskaitTjumi, lai paraditu to plaSo klastu un arzemju precu pieejamibu konkrétaja
uznémuma. Tada veida uzne@mumi sevi prese reprezent€ ka miisdienigus uzpémumus,
kas seko Iidzi jaunakajam parstavetas nozares tendencém. Ka piem&ru var mingt
E. Auzina un biedru veikala reklamu avizes ,,Daugavas Vestnesis” (1924, Nr. 3). Taja
ir teikts, ka veikals piedava DAZADAS MANAFAKTURAS PRECES, visjaunakiem
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ieks- un darzemju musturiem, KUNGU METELU un UZVALKU DRANAM,
DAMU KLEITU DRANAM, DAZADI KUNGU, DAMU un BERNU APAVI, ADAS
IZSTRADAJUMI. LIELA IZVELE GALDA un VIRTUVES TRAUKI, ar piederumiem.
VINI un LIKIERI no labakam iekszemes firmam. VALSTS DEGVINS. Bagata izvele
visadas pirma labuma KOLONIALPRECES. Katru dienu svaiga maize no Stencela
kga maiznicas.

Ne mazak biutiska ir ekonomiska izdeviguma izcel$ana, noradot, ka preces un
pakalpojumi ir par mérenam cenam, par nebijusam létam cenam, cenam arpus
konkurences, stipri pazeminatam cenam, fabrikas cendam vai noteiktam cenam.

3. Lingyvistiskas un sociolingvistiskas 1patnibas: onimu pieblivejums,
profesionala leksika, saisinajumi un valodas koda maina.

Viena no reklamtekstu iezimém ir dazadu ontmu (personvardu, vietvardu, precu
un pakalpojumu nosaukumu, iestades vai uznémuma nosaukumu) lietojums; izveleta
perioda presg to skaits viena teksta robezas ir ievérojams, kas ir saistits ar plaso papildu
informaciju. Kopuma preses reklaminformacija un lingvistiskas ainavas zinojumos
doming ergontmi — uzp€mumu nosaukumi, kuru pamata galvenokart ir ta briza
uznémuma Tpasnieka vai dibinataja personvardi. Ta ka riipnieciba un tirdznieciba
bija iesaistijusies pamata viriesi, likumsakarigi, ka arT nosaukumos doming viriesu
1pasvardi, visbiezak noradot varda pirmo sakumburtu un pilno uzvardu (pieméram,
pulkstenu meistars Mikelis Aleksejevs, mébelu fabrika E. Butins, miizikas veikals
M. Aranoviés, kungu uzvalku atelje¢ D. Munics, sk. arT citviet teksta), atseviskos
gadijumos tikai uzvardu (pieméram, maizes ceptuve STENCEL, doktors Malkins,
firma Zilberts, restorans Sapiro, mehaniska mazgatava Bunners). Pieméri, kas
ilustre sievie$u personvardu nosaukuma: kosmétiskais kabinets Lilija Stengels,
frizétava M-me Emmy Veise, restorana 1pasniece E. Pap$. Tie, no vienas puses,
ataino TpaSuma tiesibas (sk. ieprieks), pauz Tpasnieka atbildibu un rosina uzticamibu,
no otras — individualas identitates demonstréSanu publiskaja telpa, zinama mera, ar1
pastiksminasanos.

lepriek§ mingtais ergontmu izveides princips aktualizé jautajumu par
transonimizaciju, kas ir raksturiga lingvistiskajai ainavai visos laikos. Var tikai
minét dazus piemérus no daudzajiem piemé&riem pres€é un publiskajos tekstos:
upes nosaukums Daugava ir pamata patérétaju biedribas, apavu kombinata un
tekstilizstradajumu fabrikas ergonimiem, Latvijas kulturvesturiskais novads
Kurzeme — viesnicas un restorana ergonimam, bet vietvards Mezciems — dzelzcela
stacijas, kiirorta un restorana nosaukumam. Preses reklamtekstu gadijuma ir lasami
arT Tpasvardi ka cita ontma elements — pieméram, filmas nosaukumu ,,P&dgja balle
Sankt-P&terburga” veido pilsétvards, ari produkta ,Jeruzalemes bernu piens”
nosaukuma pamata ir astionims.

Ja valsts un pasvaldibu institiiciju nosaukumi galvenokart bija tieSie ergonimi
(pieméram, Daugavpils valsts skolotaju institiita bérnudarzs, Dzelzcela aizsarga
pulka Daugavpils nodala, Daugavpils latvju dziedaSanas biedriba u. c.), tad
komercialaja sfera atseviskos gadijumos paradas arT simboliskie ergonimi, piemeram:
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gramatspiestuve ,,Rota”, izdevnieciba ,,Senatnes atbalss”, apdrosinasanas akciju
sabiedriba ,,Erglis”, kafejnica ,,Vecais draugs”, ziepju un ratu sméres razoSanas
sabiedriba ,,Zemnieks”, apavu veikals ,,Varonis”, adu un apavu fabrika ,,Energija”.

Ja pievers uzmanibu lingvistiskajam aspektam, tad ir redzams, ka preses afisas un
reklamas ir nekonsekvents galotnu un p&dinu lietojums. Var lasit gan ,,Kolizej” un
»Kontinent”, gan ar1,,Kolizejs” un ,,Kontinents”. Avizes ,,Latgales V&stnesis” (1936,
Nr. 74) ir zida izstradajumu fabrikas reklama, kura tas simboliskais nosaukums
ITALIJA ir izcelts ar lielajiem sakumburtiem, bet zem ta esoSais TpaSnieka iniciali
slipraksta un peédinas — ,, B. Gitelsons”. Saméra biezi viena avizes numura robezas ir
mainigs teatra izrazu, filmu vai koncertu nosaukumu noformé&jums: vietam tie ir likti
pédinas, vietam — né.

Bitisks jautajums saistiba ar ontmiem, seviski personvardiem afisas, ir to atveide
latvieSu valoda (resp., latviskoSana). Tikai dazos gadijumos ir noradita to rakstiba
originalvaloda, pieméram, avizes ,,Latgales Zinas” (1934, Nr. 4) ir lasama afisa, kura
ir reklaméts ieverojamd francu vijolnieka Anri Marto (Henri Marteau) KONCERTS.

Apkopojot ieprieks teikto par ontmiem, var secinat, ka to skaits iestazu un
uznémumu reklaminformacija ir liels, daudzveidigs ir to lietojums un funkcionalitate
ir plasa, lasttajam sniedzot loti detaliz€tu informaciju par reklam&amo objektu un/
vai subjektu.

Preses reklamtekstos vietas ekonomijas un/ vai lingvistiskas tradicijas ietekmg ir
lietoti saisinajumi; tiek saisinati saliktie nosaukumi: Valsts Daugavp. pamatskola,
Daug. Latv. Dram. Teatris, AEV ‘Armijas Ekonomiskais Veikals’ un Latg. Zinas,
atseviski patstavigie vardi b-ri ‘biedri’, D-pils ‘Daugavpils’, lietojot defisi, un ari
paligvards — u. ‘un’.

Reklamas tiek izmantota profesionala leksika, kas no miisdienu perspektivas
ir kvalificgjami ka senvardi vai reti lietoti vardi. Par tadiem ir uzskatami: anonss
‘iepriek$€ja informacija par gaidamiem koncertiem, izradeém, izsolém, izstadém
u. tml.” (SV)), benefice ‘izrade vai koncerts, kura ienakumus pilnigi vai dalgji
sanem kads no makslinickiem vai makslinieku grupa’ (LLVV)), rabats ‘atlaide
no kopgjas summas, kas jamaksa par pirkto preci, parasti vairumtirdznieciba’
(SV)), matu sprogasana, kabinets ‘viesnicas istaba’, arT anglismi dZacs ‘dzezs’ un
Jjamboree ‘Dzamboreja — ‘plaSs (bieZi arT starptautisks) skautu salidojums’ (SV)). Sie
vardi sameéra biezi ir izmantoti izklaides un kultiiras jomas iestazu un uznémumu
reklamtekstos.

Gramatiskas un leksiskas Ipatnibas atklaj arT atsevisku vardu pieraksts: piejem
‘pienem’, zeptembris ‘septembris’ un zalons ‘salons’, durvtipas ‘durtinas’, plites
‘plitis’, tvaika duss ‘tvaika dusa’, kafeinica ‘kafejnica’ u. c., atainojot starpkaru
perioda latviesu valodas rakstu tradiciju prese.

Valodu kontaktu rezultatus 20. gs. 20.-30. gadu reklamteksti ataino reti,
atseviskos gadijumos ir verojams: 1) anglismu lictojums (piem&ram, dansingi);
2) pilniga vai dalgja transliteracija (piem&ram, Five of Kloc ‘piecos’, kabaré-
gerlas ‘kabar€ meitenes’, kréms ,,éistotjel”, filma ,,Cariene Sarskaja”); 3) atsevisku
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vardu svesvaloda lietojums (pieméram, fraze pulkstenu un juvelierizstradajumu
reklama sauklis anglu valoda — watch crystals never break ‘pulkstenu kristali nekad
neliizt’, cinkota skarda fabrikas marka vacu valoda Kénigshiitte ‘vietvards Vacija’);
4) vardu savienojumi ar koda mainu (pieméram, Velosipédi ,, Wanderer” ‘celotajs’,
,,Royal Enfield” uzvaré! ‘karaliskais [vietvards Lielbritanija — motociklu razotnes
nosaukums — S. P.] uzvar€’); 5) viss teksts vai atseviska ta fragmenta tulkojums
krievu valoda. Jo 1pasi laikraksta ,,Daugavas Vards” 20. gadu sakuma numuros
ir publicéti bilingvali (latvieSsu un krievu valoda) reklamteksti, tapat jauzsver, ka
atseviskos tekstos ir konstat€jama vel krievu valodas sena ortografija, kas bija lidz
1918. gadam (sk. 9. att.).

B'b P*hmnuﬂou I'Ipaa TeNLOTEEH, |
yCCH Gpem-lgﬁ wronb . |

~ CENAS MERENAS. | ' i vu

9. attels. Reklamteksti avize ,,Daugavas Vestnesis” ar krievu valodas lietojumu
(1924, Nr. 20.)

Figure 9: Advertisement text in “Daugavas Vestnesis” with Russian language use
(1924, No. 20)

Latgaliski informacija sniegta divos gadijumos — drukatavas ,,Dorbs 1 Ziniba”
Daugavpils nodalas reklama un reklamteksta ar aicinajumu abonét Latgales
lauksaimniecibas ménesrakstu ,,Latgolas Lauksaimniks”. Abos gadijumos tikai
ergontms ir latgalieSu rakstu valoda, atainojot valodas nosaucoso funkciju.

Apkopojot ieprieks teikto, var secinat, ka krievu valodas lietojums preses
reklamtekstos vel ir redzams 20. gs. 20. gadu sakuma, bet vélak vien atsevisku
transliteraciju gadijuma (gk. personvardu), savukart lénam pieaugoSs ir anglu
valodas izmantojums reklaminformacija — precu nosaukumos, atseviskas frazgs,
istenojot valodas simbolisko funkciju. Valodu maina norada uz sabiedriskas dzives
parorient€Sanos rietumu virziena.

Nobeigums un biitiskakie secinajumi

20. gs. 20.-30. gadu reklaminformacijas pres€ apliikosana lingvistiskas ainavas
konteksta ir pieradijusi, ka reklamtekstu kontentanalize ir svariga vésturiskas
lingvistiskas ainavas restauracija, pils€tas ainavas un sabiedriskas dzives izpratné.
Ta ka tiesi preses reklaminformacija Iidz misdienam ir saglabajusies skaitliski
daudz vairak un ar salasamu tekstu, taja esosa ekstralingvistiska informacija sniedz
nenovert&jamas zinas visparigam valodas situacijas raksturojumam: informaciju par
iestadém un uzn€mumiem (dibinasanas gadu, atrasanas vietu, autoribu, piedavajumu),
adresanta un adresanta attieksm&m un komunikaciju, par mutvardu sazina lietotam
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valodam un to funkcionalitati sociolingvistiskajas funkcijas, arT par valodu prasmi.

Starpkaru laika valodas politikas aspekta loti svariga ir juridiska valsts valodas
noteikSana, savukart publiska informacija ataino jaunizveidotas valodas parvaldibas
respektéSanu un ieverosanu lingvistiskaja prakse — latviesu valodas funkcionalitates
pieaugumu galvenokart rakstu forma. Avizu kontentanalize rada, ka starpkaru perioda
Daugavpils, neskatoties uz etniska un lingvistiska sastava izmainam, ir multilingvala
pilseta, kura mutvardu sazina aktivi tiek lietotas vismaz tris valodas: latviesu, krievu
un polu valoda. Lidz ar to diezgan skaidrs un politiski pamatots ir Daugavpils latviesu
laikrakstu izvE€letais paSreprezentacijas panémiens — naciondlisma ideologijas
izplatiSana un veicinasana, saliedgjot latvieSus un iestajoties par valsts valodas
lietojumu visas sociolingvistiskajas jomas. To, ka avizu veidotaji un lasitaji nav
vienaldzigi par valodas situaciju pilséta, ataino publicétie raksti, vestules un netiesi
arT reklamteksti.

Daugavpils iestades un uzpémumi par reprezentacijas pan€mieniem ir
izvelgjusies, pirmkart, atklatiba balstitu komunikaciju ar lasitajiem, sniedzot tiem
detalizétu informaciju, izradot pietati un rosinot uzticamibu, otrkart, unikalitates
un piedavajuma izdeviguma izcelSanu. Par raksturigakajiem lingvistiskajiem
reprezentacijas Iidzekliem ir uzskatami retoriskie rosinajuma teikumi, onimi
(personvardi, vietvardi, preCu un pasakumu nosaukumi), saisinajumi, profesionala
leksika, par sociolingvistiskajiem reprezentacijas lidzekliem funkciong latviesu
valoda ka valsts valoda, atseviski anglicismi, transliterétie vardi, cittautu vardi
un vardu savienojumi originalvaloda, bet par semiotiskajiem reprezentacijas
lidzekliem— lielie sakumburti, slipraksts un treknraksts svarigakas informacijas
izcelSanai. Pres€ un pilsétvides publiskajos tekstos dominé ergonims ka skaitliski
biezak publiskotais teksta elements.

Kopuma var apgalvot, ka reklaminformacija ataino vietgjo komercdarbibu, kura
netiesi par pievilcigiem (l1dz ar to piesaistoSiem) elementiem funkciong atsauces uz
parnovadu un arvalstu uznémumiem, precém un pakalpojumiem, pasakumu viesiem
un tradicijam, citviet giito profesionalo pieredzi. Tas liek domat, ka glokalizacijas
iezZimes Latgales kulttirtelpa ir aplikojamas ne vien musdienu konteksta, bet krietni
vien agrak.

AVOTI
Daugavas Vards (1926—1928). http://www.periodika.lv/#periodical,
1d=39586125921324467097689972540171218858, sk.20.12.2015.
Daugavas Véstnesis (1924—1940). http://www.periodika.lv/#periodical;
1d=145031970772784088920716214111099627753,
sk. 20.12.2015.
Latgales Véstnesis (1934—1939). http://www.periodika.lv/#periodical;
1d=111358543751982960455782775146027456359,
sk. 20.12.2015.
Latgales Zinas (1928—1934). http://www.periodika.lv/#periodical;
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Vladislavs Malahovskis

DISKURSI LATVIESU PRESE PAR LATGALES
REGIONA IPATNIBU IZPAUSMEM: IESKATS
VESTURISKAJA PIEREDZE (1920-1934)

N Péc Latvijas valsts izveidoSanas latviesiem vél
tritka kopnacionalds apzinas. Latgales latviesi —
latgaliesi — nereti tika pretnostatiti paréjas Latvijas
latviesiem. Raksta mérkis ir noskaidrot latviesu preses
(pamatd naciondlkonservativas) aktivitates iedzivotaju
sabiedriskas domas veidoSana par Latgales regiona
ipatnibam, to izpausmém parlamentdrisma perioda

(1920-1934).

Petijuma aplitkoti aptuveni 80 raksti latviesu (latgaliesu un tolaik ta déveto
, baltiesu”) presé. Izmantojot diskursiva noskiruma mes — vini konstrukciju, tika
secinats, ka presé veidotie diskursi nebija versti uz sadarbibu, bet gan gluzi otradi —
uz abu tautas dalu atsvesinasanos.

Atslégas vardi: latvieSu prese, Latgale, latgaliesi, ,,baltiesi”.

DISCOURSES OF LATGALIAN REGIONAL DISTINCTIONS
IN THE LATVIAN PRESS: A HISTORICAL OUTLOOK (1920-1934)

Considering the trend towards disappearance of boundaries between nationalities,
ethnicities and distinct information spaces in the modern world, there is a growing
interest among society and researchers alike in local (regional) processes and
distinctions and their development. In the Baltic States, there are regions that have
developed — and been developed in turn — by their local identities. In Latvia this is
Latgale; Lithuania — Samogitia; Estonia — Ida-Viru County.

Latgale is characterized by a number of distinctions shaped by historical
developments: the uniqueness of the Latgalian language, the dominance of
Catholicism and its influence on cultural processes (in contrast to Lutheranism in
the rest of Latvia), the mixed ethnic composition of its inhabitants (especially the
presence of Russians and Poles and their cultural influence), etc.

Even after the creation of an independent state, Latvians still lacked a unified
national consciousness. The Latvians of Latgale were often seen in contrast to other
Latvians in Latvia — the “Balts”. The aim of this article is to clarify the role and
activities of Latvian newspapers to shape public perception of Latvia during the first
Republican period (1920-1934). The article examines approximately 80 texts in the
Latvian (Latgalian and the so-called, at the time, “Baltic”) press. These texts are
taken from Latgalian papers ,, Latgolas Vords” ‘Latgale’s Word’, ,, Latgalits” ‘The

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1211
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Latgalian’, ,,Jauno Straume” ‘The New Stream’, ,, Zemnika Bolss” ‘The Farmer's
Voice’; as well as from the “Baltic” newspapers ,, Briva Zeme” ‘The Free Land’,
, Latvijas Sargs” ‘The Latvian Guard’, , Latvis” ‘The Latvian’, , Latgales Zinas”
‘The Latgalian News’; the journal ,, Ekonomists” ‘The Economist’; and the monthly
periodical ,, Burtnieks” ‘The Soothsayer’.

The research is supported by qualitative data analysis — historical discourse
approach — using the discursive construction of the distinction between “us — them”.
The construction of “us — them” is one usually based on stereotypes and prejudice.
A negative experience with an “opponent/ enemy” is often seen to be representative
of the whole group, whereas a positive experience is seen to be an exception. The
article also examines linguistic techniques which are used to accent arguments.

In analyzing the discursive themes in Latgalian newspapers, it is possible to
observe a constructed opposition between two societies/ cultural groups — “Balts”
and Latgalians. The “Balts” are assimilated Latgalians, haters of all things
Latgalian, nationalists and chauvinists, (morally — degraded) materialists, exploiters
of Latgale and managers of public money. In turn, Latgalians see themselves as equal
to Latvians, faithful and moral patriots, economically exploited by their “national
brothers”. Linguistic techniques used to accent argumentation can be divided into
two areas:

1) related to stereotypes of the “Baltic” perception of Latgale'’s geographic
location — “if it’s not the center, then it’s in Asia” (S., 1. 1932); “New Gambia”
(Red. 1934 f) etc.; 2) indicative of a negative attitude towards “Balts” — “Riga’s
nationalists ”, “national-chauvinists” (Red. 1925 h); “our opponents the pseudo-
nationalists” (Sylovs 1924); “the agitators of unity” (Susejs 1924 b); “‘users of
a foreign, city-slicker language” (Red. 1934 e); “zoological hatred of all things
Latgalian” (Nidra 1933); “the thieves of millons” (C. 1930), etc.

“Baltic” newspapers had also construed a conflict between both cultural groups.
Latgalians are: separatists (a threat to Latvian national unity); ethnically mixed
with other nations, culturally and physically incomplete; and live on the subsidies
provided by the rest of Latvia.

Pejorative terms related to Latgale’s geographical remoteness include, for
example —“Latvian Siberia”; “terra incognita” (G., J. 1920), “Baltic Siberia”
(Lapins 1928), “the Eastern outskirts” (Skujenieks 1931), etc.

Attitudes and relationships towards Latgale and Latgalians are characterized by
the following expressions: ‘“uncultured and primitive Latgale” (Akermanis 1928),
“the cangal-ization of Latgale” (“cangalis” is a pejorative for rural Latgalians,
comparable to the English use of the word “hillbilly”), “Latgalian separatists”, the
“undeveloped Latgalian” (Lapins 1929), etc.

Distinguishing characteristics of the Latgale region according to the Latvian
(and especially, national-conservative) press are presented as multifaceted; however,
discourse is never focused upon cooperation, but, conversely — upon mutual cultural
alienation.
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Further research can be continued in two directions: 1) the expansion of
chronological boundaries (e. g., the period of the Karlis Ulmanis regime of 1934—
1940; problematic issues of Latgalian regional identity after the regaining of national
independence/issues of globalization and glocalization; 2) discourse and thematic
intensity in the press in relation to sociopolitical, economic and cultural processes
in society.

Keywords: Latvian press, Latgale, Latgalians, ,,Baltics”.

Ieskats Latgales ka Latvijas regiona ipatnibas

Miisdienas, kad liela méra ,,izzud” wvalstiskas, etniskas, ka ari informativas
telpas robezas, gan sabiedriba, gan pétnieku vidi pieaug interese par lokalajiem
(regionalajiem) procesiem, Tpatnibam un to genézi. Baltijas valstis arT ir regioni,
kam ir v&sturiski izveidojusies un veidojas (t. sk. arT globalizacijas un glokalizacijas
procesu ietekmé) sava lokala identitate. Latvija ta ir Latgale, Lietuva — Zemaitija,
Igaunija—Idas-Viruapgabals. Regionalisms ir uztverams ka masdienu multikulturalas
sabiedribas izpausmes iesp&ja un jauns izaicinajums. Saja zina svarigs ir jautajums, ka
regionalisma izpausmes tiek uztvertas no valstiska kopnacionala viedokla un pargjo
valsts regionu iedzivotaju viedokla. Lai labak izprastu Latgales novada regionalisma
izpausmes mijiedarbiba, svarigi ir noskaidrot jau bijuso vesturisko pieredzi.

Vairakumam Latvijas sabiedribas Latgale un tas pamatiedzivotaji — Latgales
latviesi (latgalieSi) — pamata asocigjas ar ,,no malas saredzamam” jau labi zinamam
regionalajam Tpatnibam:

e latgalieSu valodas savdabibu;

e katolicisma dominanti un ta ietekmi uz kultiras procesiem (iepretim
luteranismam pargja Latvija). Daudziem latgalieSiem, 1pasi lauku apvidos, vel 20. gs.
20. gados religiska identitate bija spécigaka par nacionalo — uz jautajumu pie kadas
tautibas pieder — saka, ka ir katoli (LRSSS b);

e iedzivotdju jaukto etnisko sastavu (Ipasi jaatzZime krievu un polu klatbiitne
un to kultiru ietekme). 20.gs. 20.gadu vida Latgales iedzivotaju skaits saka
parsniegt 500 000, no kuriem latvieSu Ipatsvars bija 57 % (Skujenieks 1930: 9., 101).
Misdienas latvieSu Tpatsvars Latgalé veido tikai 47 % no iedzivotaju kopskaita
(Centrala statistikas parvalde 2015).

Bez ,,no malas saredzamajam” Tpatnibam ka Latgales novada iedzivotaju lokalas
identitates Tpatnibas un to izpausmes pétijuma konteksta vél var izdalit art:

e  atSkirigo vesturisko pieredzi (Latgales atraSanas Vitebskas gubernas sastava)
ir veidojusi relattvu noskirtibas izjiitu no pargjas Latvijas, kas bija raksturiga un
Jjoprojam piemit daudziem Latgales iedzivotdjiem (Ivanovs 2008: 100);

e vienotibas apzinu un savstarpéjo solidaritati ka svarigu faktoru
. latgaliskuma” veicinasanai un attistisanai (Jekabsons, S&erbinskis 2006: 13),
neskatoties uz pastavoso politisko un socialo diferenciaciju.

1917. gada latvieSu sabiedrisko darbinieku, politiku vidi virsroku guva uzskats,
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ka latgaliesi un ,,baltiesi” (Vidzemes, Kurzemes un Zemgales latviesi) ir vienas
tautas, vesturisku apstaklu rezultata atdalitas, divas dalas, kam ir jaapvienojas.
P&c neatkarigas Latvijas valsts (1918-1940) izveidoSanas, Latgales patnibas jau
pastaveja ka specifiska sistemiska paradiba (Ivanovs 2008: 100).

Jaunizveidotas Latvijas valsts pastavéSanas pirmajos gados var atzimé&t divus
faktorus, kas ietekmgja atticksmi pret Latgales Tpatnibam, ka arT ta deveta ,,latgalieSu
separatisma” izpausmes:

1) kopnacionalas apzinas trilkums. Latviesi sevi iedalija latgaliesos un baltiesos,
istajos un neistajos, cangajos un ciujos u. tml. (Broliss 2000: 39). Apzim&ums
»latgaliesi” plasaka aprité (ka savdabigs identitates apzim&jums iepretim Kurzemes,
Zemgales un Vidzemes iedzivotajiem —,,baltiesi”’) ienak 20. gs. 20. gados. Taja pasa
laika latgalieSu garigas inteligences darbinieki aicina latgalieSus apzinaties sevi
ka latvieSu tautas dalu: Mes asam Latgalisi un ji Baltisi, bet obejas puses kilpa —
latwisi (Red. 1915 ¢). Savukart apzZim&jumam ,,cangali”, tikai sakot ar 1920. gadu,
iespgjams ar1 nedaudz agrak, ir nievajosa nozime attieciba uz Latgales iedzivotajiem
(Klavinska 2012 a: 139). Ar1 apzim&jums ,,¢iuli” 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma
attiecinats uz luterticigajiem vidzemniekiem lielakoties lietots bez negativas
konotacijas (Klavinska 2012 b: 144). Bet 1920. gados — katra latgaliesu avizé
ierednus lama par ,, ciuliem” (S. 1922);

2) latgaliesi liela méra vél bija ta déveta nacionala romantisma stadija, bet ,,tautas
brali” jau bija daudz pragmatiskak noskanoti, vinus maz interesgja Latgales 1patnibu
kultivesana, tie skatijas uz Latgali no pragmatiskaka viedokla — ko Latgales var dot:
darbaspeku, linus, tirgu (Po¢s 1997: 14). 1917. gada 26.-27. aprila (p&c veca stila
kalendara) Latgales kongresa latgaliesi iestajas pa Latvijas novadu apvienoSanu,
saglabajot Latgales specifiku. Kad Latvijas Satversmes sapulces sédé 1921. gada
5. oktobrT tika noraidits latgalieSu deputatu pieprasijums péc Latgales apgabala
pasvaldibas tiestbam (LRSSS a), lidz ar to arT jautajums par latgalieSu valodas 1paso
statusu Latgal@, tas saasindja spriedzi un lika pamatu virknei jaunu diskursu par
Latgali un latgalieSiem.
sekrets, ka starp ,,c¢iulim” un ,,cangalim” celias naids. Sis naids nu inteligencijas
vyda jau porsaswiz uz liauzu massom (Red. 1921j).

Pétijuma baze un metodiska pieeja

Raksta meérkis ir noskaidrot latvieSu preses (pamata nacionalkonservativas)
aktivitates iedzivotaju sabiedriskas domas veidosana par Latgales regiona ipatnibam,
to izpausmém parlamentarisma perioda (1920—1934). Petijuma bazi veido aptuveni
80 raksti latvieSu prese. Rakstu izv€le pamata balstita uz virsrakstu informaciju, kura
ietvéra kadus Latgales/ latgalieSu attiecibu aspektus ar pargjo Latviju/ latvieSiem.
Tie ir raksti gan latgalieSu avizes: ,,Latgolas Vords”, ,,Latgalits”, ,,Zemnika Bolss”,
»Jaund Straume”, gan ta dévetajos ,,baltiesu” laikrakstos: ,,Briva Zeme”, ,,Latvijas
Sargs”, ,,Latvis”, ,,Latgales Zinas”, zurnala ,,Ekonomists”, m&nesraksta ,,Burtnieks”.
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Raksta paustas atzinas izlases veida ir ilustrétas ar konkrétiem, spilgtiem
piemériem no laikrakstu slejam. No latgalieSu laikrakstiem $im nolikam pamata tika
izmantota avize ,,Latgolas Vords”. Tas bija klerikali konservativa virziena partijas
,.Latgales Kristigo zemnieku savieniba” oficiozs. STavize Latgalé bija visietekmigaka
un tirazas zina lielaka, ta saturiski aptvera loti plasu jautajumu loku, ka arT visaktivak
iestajas par Latgales Tpatnibu respektéSanu un par to asi polemizgja ar ,baltieSu”
laikrakstiem. Pargjas latgalieSu avizes ienéma daudz neitralaku poziciju. Piem&ram,
Darba partijas Iideris Jezups Trasuns partijas avize ,,Jaund Straume” jautajuma, ko
vajag Latgalei, ir kodoligs: Praseibom pec izluksnes, ticibas un iroduma breiveibas
(Trasuns 1922).

No ,baltiesu” laikrakstiem pamata tika izmantoti citati no labga sparna
konservativi demokratiskas Nacionalas apvienibas (sakotngji ,,Bezpartejiskais
nacionalais centrs”) avizes ,Latvis” un no Latgales LatvieSu apvienibas avizes
,Latgales Zinas”. Tiesi Sie laikraksti visasak iestajas pret ta déveto Latgales latvieSu
(latgaliesu) separatismu.

Pétijums balstas uz kvalitativo datu analizi, diskursa vEsturisko pieeju, izmantojot
noskiruma mes — vipi diskursivo konstrukciju. Konstrukcija meés — vipi parasti veido
pamatu stereotipiem un aizspriedumiem. Kada negativa pieredze ar ,,oponentu”
visbiezak tiek attiecinata par raksturigu visai grupai, bet pozitiva pieredze vairak
tiek uzskatita ka iznemums (Delanty, Wodak, Jones 2008: 4). Saja gadijuma ta ir
Latgale un latgaliesi iepretim par&jai Latvijai un par§jo novadu latvieSiem, un —
otradi. Neskatoties uz nereti asajiem toniem ,,oponenta” nomelnosana, p&tamajos
laikrakstos ir sastopami ari ,,oponenta” konkretizacijas m&ginajumi. Piem&ram,
avize ,,Latgolas Vords” precize: Vairokums nu jim [, baltiesim”, iznemot latviesu
nacionalistus — V. M.] uzatur vysa teicami atteiceiba uz latgalisim (Susejs 1924 b).
ArT avize ,,Latvis” ir sniegts $ads ,,precizéjums”: Latgales zemes ardjs nav naidigs
baltietim. Bet ko dara Latgales inteligence? (S. 1922). Abos mingtajos laikrakstos
tieck secinats, ka Latgales/ latgalieSu pretnostatijumu pargjai Latvijai pirmaja
gadijuma veic Nacionalas apvienibas parstavji, otraja — latgaliesu politiki.

Izveletajos laikrakstu citatu fragmentos atklajas gan diskursivie temati, gan
ar1 skaidrojosie, apvainojosie, attaisnojosie u. tml. viedokli un argumenti, lai
raditu pozitivu past€lu un negativu ,,oponenta” telu. Laikrakstu citati lauj ari
konstatét lingvistiskos panémienus, kadi izmantoti argumentacijas akcentéSanai un
»pretinieka” nomelnosanai. Piem&ram: Latgales cangalizesana (Lapin$ 1929); okir
Reigas nacionalisti (Red. 1925 h) u. tml.

Noskiruma baltiesi — latgaliesi diskursivie temati un veértéjumi latgalieSu
laikrakstos

Viens no vairak izplatitakajiem tematiem attieciba uz ,,baltieSiem” ir latgaliesu
asimilacijas draudi, visupirms — attieciba latgalieSu valodu: Taids Endzelins nairedz
myusu izluksni un gribatu dreizok jii iznycynot (Susejs 1924 a; Sen jau zynoms,
ka myusu meili broli baltisi grib latgalisus samalt un porkauseit sova kotla (Red.
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1922 d). Asimilacijas politiku aktivi Tsteno tieSi nacionalisti (Nacionala apvieniba),
kuru vida valda zoologisks naids pret vysu latgaliskii (Nidra 1933) un valdiba, kura
ikwinu latgalisu prasibu sauc par separatizmu (Red. 1922 1). Tiek atzits, ka latgaliesi
Saja zina ir lielaki Latvijas patrioti neka ,,baltiesi”, jo mes tacu golu-gola asam vina
tauta (C. 1927). Neskatoties uz to, ,,tautas brali — nacionalisti” diskrimin& Latgali un
latgalieSus: Baltisu ,, urranacionalisti” ji mok tikai Saipetis par Latgolu un latgalisim
(Susejs 1924 b). Pec daudzu kurzemniku un vidzemniku uzskota Latgola ir jo na
Centralo, tad vysmoz Priks Azija, kur vel var saredzet 16. godu simteni (S., 1. 1932).
Savukart latgalietis pacietigs pret Siem apvainojumiem, bet jozyna, ka vysam ir sovs
mars (Brics 1929).

Ta ka Latgale bija liela dzimstiba un lauku apvidos bija veérojama relativa
parapdzivotiba, ik gadu vairak ka 20 000 Latgales iedzivotaju pameta Latgali, lai
dotos pelpas darbos uz pargjiem Latvijas novadiem (Malahovskis 2014a: 131).
Turklat ap 8000 no viniem Latgal€ neatgriezas, palikdami uz pastavigu dzivi pargja
Latvija (Malahovskis 2007: 149). Uz noradijjumiem un bazam ,,baltieSu” laikrakstos,
ka latgaliesu arpus Latgales kliist arvien vairak, laikraksts ,,Latgolas Vords” lieto asu
toni: Naboga latgalit, tevi beistas; par tevim dumojut baltiSam cyskas tric nu bailem!
Tu ikarojut Baltiju! Mes varam sagaidit laikus, kod baltisi soks byuvet uz Latgolas
rubezom kinisu myuru un lobok importes kirgizus lauku apstrodosonai, nakai laiss
ikarotojus — latgalus (Kibelniks 1929).

Nakosais tematiskais loks latgaliesu avizu rakstos ir saistams ar garigumu, &tiku,
kultiiru. Tiek pretnostatits ,,baltiesu” materialisms iepretim latgalieSu garigumam:
Baltisu sausais bizi vin rupais materijalizma gors ir pretigs kotram etiski
audzynotam cylvakam un seviski myusu idealai latgalisu jaunotnei, kura zam katolu
tictbas ispaida censas uz tykumiskom vertibom uz personibas pilnibu (M., J. 1926).
,BaltieSu” materialisma pamata ir liela socialdemokratu ietekme, tapéc te valda
egoisms un rubla morale (Trasuns 1925). Materialisma gars ietekmé ar1 kultiiru,
jo seviski literattiru: Latvisu [t. i., , baltieSu” — V. M.] jauno literatura ir vysleidza
kai mezunu dejas muzyka, kai trokajs dzesbends, kas najauki tric ausu bungodenu
(K-iks 1932). Savukart latgalietis, liela m&ra pateicoties Katolu Baznicai, kura ka
vieniga tiri latgaliska nacionala iestade ir izsargajusies no ,,baltiesu” ietekmes (Red.
1934 g), ir vismiligoks, sirsnigoks, pazemigoks, dzeives priceigoks un t. t. (..) lai gon
ar materialu kulturu (..) ir palicis ipaka] (M., D. 1927).

Nozimigi ir arT ekonomiska rakstura temati, kuros tiek akcentets, ka ,,baltiesi” liela
mera dzivo uz Latgales rékina, izmantojot latgalieSu stradnieku un laukstradnieku
darbu. 20. gadu beigas un 30. gadu sakuma pasaules ekonomiskas krizes apstaklos,
ieveérojama vieta laikrakstu slejas ir atveleta jautajumiem par valsts naudas
izsaimniekoSanu. Atzistot, ka arT dazi latgalieSu ierédni ir piesavinajusies liclakas
vai mazakas naudas summas (Red. 1933 a), tomér tas nav salidzinams ar ,,baltieSu
mahinacijam”, kuras paziid miljoni valsts naudas. Tas tiek uzsverts tiesi avizu rakstu
virsrakstos, pieméram: Miljonu zagli (C. 1930); Vel baltisi pisavynojusi valsts naudu
(Red. 1933 k) u. tml. Savukart atbilde uz latgalieSu ierédnu finanSu parkapumu
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atspogulojumu ,,baltiesu” laikrakstos ir $ada: Jo latgalisi sovas avizés soktu registret
vysas ,, symtprocenteigas " latvisu bledeibas, tad, drusivin, ,,navalstiskim” latgalisim
vajadzatu izdut specialu dinas avizi (S. 1933).

Apkopojot diskursivos tematus latgalieSu laikrakstos, iesp&ams noteikt
konstrugtos opozicionaros prieksstatus par divam tautas grupam — ,,baltieSiem” un
latgalieSiem:

,,.Baltiesi” Latgaliesi
Latgaliesu asimil&taji un nid&ji Lidzvertigi pargjo Latvijas novadu latvieSiem
Nacionalisti, Sovinisti Patrioti
Materialisti (morali degradgjusies) Ticigi (augsta morale)
LatgalieSu izmantotaji, valsts naudas ,,Tautas bralu” ekonomiski izmantoti
izsaimniekotaji

Jautajuma par lingvistisko panémienu izmantoSanu argumentacijas akcentéSanai
izdalamas divas jomas: 1) attieciba uz Latgales regiona geografiskajiem
apzimg&jumiem, piemeram, kas ir Latgale ,,baltieSu” skatijuma: Jo na Centralo, tod
vysmoz Priks Azija (S., 1. 1932); Jauno Gambija (Red. 1934 f) u. c.; 2) attieciba uz
,baltieSiem” — okl Reigas nacionalisti, nacijonal-sovinisti (Red. 1925 h); myusu
pretiniki pseudonacijonalisti (Sylovs 1924); vinibas jauceji (Susejs 1924 b); litoj
cytu volidu, vairok sapriitamu ,, éyuliskii” (Red. 1934 e); zoologisks naids pret vysu
latgaliskii (N1dra 1933); miljonu zagli (C. 1930) u. c.

Noskiruma latgaliesi — baltiesi diskursivie temati un vértéjumi ,,baltieSu”
laikrakstos

1919. un 1920. gada ,baltiesu” laikrakstos Latgale tiek t€lota ka Vidzemes,
Kurzemes un Zemgales latvieSiem svess, sava zina eksotisks, novads — terra incognita
(G., 1. 1920). Tacu sakot ar 1920. gada otro pusi, kad latgalieSu deputati Satversmes
sapulcg aktivi iestajas par Latgales Tpatnibu respekt€Sanu ar likumdosanas iesp&jam,
galvenais diskursa temats ir versts uz Latgales latvieSu (latgalieSu) separatismu.
Latgale ar tas daudzveidigo etnisko sastavu nereti tiek uzlikota ka apdraudéjums
nacionalai Latvijas valstij. Seviski aktivi to dara ta saucamie ,,vietgjie baltiesi” — no
citiem Latvijas novadiem Latgalg iecelojusie ierédni — avizé ,,Latgales Zinas”, ka ar1
iepriek$ pieminétas Nacionalas apvienibas parstavji sava oficioza. Ipasi asi rakstu
toni vérojami 20. gadu beigas. Avizes ,,Latvis” galvenais redaktors Karlis Lapins jau
sadi raksturo dala Latvijas sabiedribas valdosSos prieksstatus par Latgali: Kultiras
darbiniekiem Latgale ir civilizacijas dzungli, karaviriem — kadreizéjie talie ,, krievi”,
vai ,, krievos iesana”, bet visiem paréejiem — ,, Sibirija” (Lapins 1928).

Avize ,Latvis” dara zinamu, ka Rigai jazina ari ta rigta patiesiba, ka latgali neko
nedara St miisu dzimtas zemes novada [Latgales — V. M.] garigai latviskoSanai”(..)
Tapec latvieSiem drizuma biis japadoma ne vien par Latgales pils€tu, bet visas
Maras zemes latviskoSanu (Lapin$ 1928). Laikraksts ,Latgales Zinas” uzsver
apdraudéjumu: Tur dves jau tiri dzivniecisks naids. Un Sis naids dien diend ar tiri
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afrikanisku neatlaidibu tiek iepotets ta saucamai Latgales tautai. (..) Ap Latgali
savelkas Znaudzoss mezgls. Tur ir vairs tikai neliela grupa valstiski domajosu Jauzu,
kas vél it kd cer, ka Latgales neizslides no kopéjas valsts klepja (Lapins 1929).

Latgaliesi raksturoti ka loti nepateicigi, jo ,,baltiesi” ir atbrivojusi Latgali no
lieliniekiem, izIgjusSi savas asinis par Latgales brivibu, bet tagad, dzivojot un
stradajot Latgales laba, ir vajati un terorizéti, nostaditi par svesiniekiem, ienacéjiem
un ienaidniekiem, kuri visdrizaka laika no Sejienes ir japadzen, ko latgaliesi art
pakapeniski izved dzive (Red. 1932 b).

Temats par Latgales iedzivotaju etniskajam un arT fiziskajam ipatniba ir saistams
ne tik daudz ar Latgales separatisma tematiku, cik ar eigénikas ideju izplatibu.
20.-30. gados pasaulé popularas bija eigénikas idejas par ,,vertigako” cilvéku skaita
pavairoSanu un ,,mazvertigako” samazinasanu. Ar1 Latvija So ideju apspriesana un
popularizésana aktivi piedalas dazadu zinatnu parstavji. 1923. gada brosura ,,Ka
nodros§inat musu tautas nakotni” arsts Janis Liepins raksta: Miisu tautas nakotne biis
drosa, skaista un slavena, ja visa miisu dzive biis celta uz rasu higiénas pamatiem
(Zelce2006: 100). 20. gadu beigas medicinas doktors Eduards Akermanis ménesraksta
,Burtnieks”, rakstot par Latgales iedzivotajiem, atzZime: Latviesi, lietaviesi, krievi,
baltkrievi, poli un Zidi te jaukusies juku jukam, un rezultatd radies etnografisks tips ar
loti negativam rasu biologiskajam ipasibam (Akermanis 1928: 821). Tautsaimnieks
Alfréds Ceihners analitiskaja zurnala ,,Ekonomists” raksta par nacionalajam
minoritatém Latvija norada uz Latgales iedzivotaju fiziskajam ipatnibam. Raksta
autors uzsver, ka Latvija tikai 60% no iedzivotaju dabiska pieauguma veido latviesi,
pie tam 38% no tiem ir fiziska, kulturald un saimnieciska zina saméra mazvértigie
Latgales latviesi (Ceichners 1930: 322). Fiziska mazvertiba tiek pamatota ar to, ka
rekrisu vidgjais augums Latgal€ perioda no 1920. [idz 1927. gadam bija 168,8 cm,
kamer pargja Latvija — 170,9 cm. Fiziski vaji attistiti un ar dazadam slimibam
un kaitem rekrisi Latgalé sastada par 35% lielaku procentu no visiem rekriiSiem
neka, piem., Zemgalé. Viss tas liecina par Latgales iedzivotdju visparéjo fizisko
mazveértigakumu (..), kas celies no (..) triicigiem saimnieciskiem, nehigieniskiem un
citiem dzives apstakfiem (Ceichners 1930: 322).

Jamin, ka attieciba uz jauniesaucamajiem no Latgales, tiek parmests absolits
patriotisma trilkums un no ta izrieto$a izvairiSanas no dienesta. Avize ,,Latgales
Zinas” asa toni noradits: Nekur jaunkareivju simuldcijas nav novérojamas, ka
atseviskos Latgales novados. (..) Latgales jaunietis tacu neies kalpot Rigas baltieSiem
un aizsargat vinu zemi! (..) Ne! Tad jau labak izdurt ausi, vai sadzit stikla drumslas
ikros! (Lapins 1929)

ArT Latgale domingjosais katolicisms nepaliek bez ievéribas. Jaatzime, ka Latgale
katolticigie veidoja 60% no iedzivotaju kopskaita, bet visa Latvija tikai — 23%
(Malahovskis 2014 b: 52). Attiecibas starp Latvijas katolu un luteranu baznicam
seviski pasliktinajas péc 1922. gada noslégta konkordata ar Vatikanu, kas paredzgja
ne tikai zinamas privilégijas Latvijas Katolu Baznicai, bet ar tolaik luteraniem Riga
piederosas Jekaba baznicas nodoSanu katolu vajadzibam.
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P&c rakstu sérijas avize ,,Latgolas Vords” par M. Luteru (no katolicisma poziciju
skatpunkta), avize ,,Latgales Zinas” seko atbilde: Ja Latgalé nebiitu katolicisma, tad
ari mitsu Latvija varétu nostdaties lidzas Skandinavijas valstim —, bet pagaidam, cik
sapigi ari tas nebutu, Latvijai jaiztukso riigtais bikeris, ko raudzé katolu baznicas
klerikalisms (Logoss 1931).

Savukart ekonomiska rakstura diskursivajos tematos uzsverts, ka Latgale nespétu
saimnieciski pastavet, ja nebitu ,,baltieSu” un valdibas pabalstu (Za-is 1931).

»Baltiesu” laikrakstos izdalami $adi konstru&ti prieksstati par abam tautas grupam:

Latgaliesi ., BaltieSi”
Separatisti, apdraud&jums Latvijas nacionalajai Valstiski domajosi
vienotibai
Etniski nepilnigi latviesi Istie latviesi
Katoli Luterani
Dzivo uz pargjas Latvijas rékina, saimnieciski Paligi un padomdevgji
atpalikusi

Ka lingvistiskos panémienus Latgales geografiskajam apzim&jumam var minét
metaforiskus apzim&umus ar izteikti negativu konotaciju, piemeéram, — Latvijas
Sibirija; terra incognita (G., J. 1920).; baltiesu Sibirija (Lapins 1928); Austrumu
nomale (Skujenieks 1931) u. c. Uzskatu, atticksmju veidosana attieciba uz Latgali un
latgalieSiem der atzim&t ar sadus ekspresivus, neiecietigu attieksmi demonstr&josus
apzimgjumus — nekulturala pirmatnéja Latgale (Akermanis 1928); Latgales
cangalizesana; latgaliesu separatisti; neattistitais latgalis (Lapins 1929) u. c.

Latgaliesu un ,baltieSu” laikrakstos kopuma var izdalit gan diskursu kopigo,
gan atSkirigo tematiku. Abu pusu — latgaliesu un ,baltiesu” — laikrakstos kopigas
tematikas jautajumi izdalami saistiba ar:

e diskriminaciju — latgaliesi diskriming ,,baltieSus”, un — otradi;,

e ckonomiku — Latgale nevar saimnieciski pastavét bez valdibas pabalstiem,
savukart paréjas Latvijas uzplaukums nav iedomajams bez Latgales darbaspéka;

e kultiru un morali — katra tautas dala tiek uzskatita ka augstakas kulttiras un
morales nesgja;

e ctniskas vienotibas problému — katra no sabiedribas grupam to kavé. Plasakos
tautas slanos gan Latgal€, gan pargja Latvija valdot lielaka vai mazaka sapratne, bet
Skel§anas garu uzkurina politiki un inteligence.

Savukart diskursu atskiriga tematika izskan, runajot par tadiem jautajumiem ka:

e abu tautas dalu atSkiriga vesturiska pieredze, seviski — polu un krievu
kultiiras ietekme Latgal€ un vacu kulttiras — pargja Latvija;

e valodu — latgalieSu valodas dominanti Latgalg un latviesu literaro valodu
pargja Latvija;

e  konfesionalo piederibu — katolicisma dominanti Latgal€, protestantisma —
pargja Latvija;

o Latgales latvieSu (latgalieSu) separatisma jautajumu — latgalieSu presé
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apgalvojumos, ka Latgale separatisma nav, ,,baltieSu” presé — par Latgal€ valdoso
separatismu.

Nobeigums

Kopuma jasecina, ka Latgales Ipatnibu jautajums latviesu preses satura, seviski
nacionalkonservativas, bija atspogulots daudzveidigi. Balstoties uz pétijuma bazi
veidojosajiem rakstiem, var konstatet, ka analizetie diskursi nebija versti uz sadarbibu,
bet gan gluzi otradi — uz abu tautas dalu atsvesSinasanos. Turklat diskursi preses
slejas, kuras doming&ja negativie priekSstati un pieredze par Latgales ipatnibam, ka
ar1 Latvijas novadu un tautas daju (latgaliesu un ,,baltiesu”) vienotibu, vismaz netiesi
sekmgja Latvijas valsts nelabv&lu aktivizéSanos. Pieméram, laikraksta ,,Slovo”
noradot, ka separatismu ir atbalstTjusi visi Latgales poliskie darbinieki, akcentg, ka
talak Sos latgaliesu politiku centienus ir parnémusi komunisti [LR nelegala politiska
partija — V. M.], pieprasot pilnigu Latgales autonomiju (Bunnuc 1927).

30. gadu sakuma tiek konstatéts, ka latgalisu un baltisu sasaprasonas un
kupdarbeibas vaicojums ir vacs un apdilis (S., 1. 1932). Neilgi pirms 1934. gada
Karla Ulmana valsts apvésuma avize ,,Latgolas Vords” publicé Sadas rindas:
Jau picpadsmit godu [kops 1919. gada — V. M.] nu vitas teik cylots ,, Latgales
Jautajums”, teik skaidrotas baltisu un latgalu atteiceibas, bet niiskaidrots vel nav
nikas. (..) Nacionalistu diktatoriskajai varai nusadybynojit, ar vinu skaistu dekretu
Latgola tiks pasludynota par jaunii Gambiju ar boltim latgalu negerim, kurim ari
soks ptmarot koloniju porvaldes rezimu (Red. 1934 f). Komentarus neprasa art avizé
»Latvis” 1934. gada aprilt publicétais raksts ar nosaukumu ,,Latgale un Latvija —
divas autonomas valstis ” (D., V. 1934).

Nodibinoties K. Ulmana autoritarajam rezZimam (1934—1940) un pastiprinoties
latviskoSanas tendencei visas jomas, latgalieSu asimilacijas tendences pastiprinajas
jau prakse, seviski méginajumos izskaust latgalieSu valodu un literataru. Tas savukart
ar jaunu sparu aktivéja latgalieSu inteligences parstavjus. 1939. gada Latgalé bijuSais
politikis Francis Kemps izveido nelegalu organizaciju, ta dévéto Dzelzu legionu,
kura iestajas par Latgales autonomiju (S&erbinskis 2005: 65).

Nosleguma jaatzimg, ka petijums ir turpinams vismaz divos virzienos:

1) paplasinottabazi (t. sk. arminoritasu presi) un hronologiskasrobezas (K. Ulmana
reZzima laiks (1934-1940); Latgales regionalas identitates problémjautajumi péc
Latvijas valsts neatkaribas atjaunosanas/ globalizacijas un glokalizacijas apstaklos);

2) diskursu tematiku un intensitati presé sasaistot ar socialpolitiskajiem,
ekonomiskajiem un kultiiras procesiem sabiedriba.
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Ilga Suplinska

TICEJUMU IZPRATNE UN FUNKCIONALITATE
MUSDIENAS: VILLAKAS PIEMERS

Materials ir apzindats un savakts Vilakas lauka
peétijuma (2014), izveidojot ticejumu korpusu, kurd ir
ieklauti dabas vérotdja Vila Buksa intervija pierakstitie
un veérotaja bloga atrodamie ticéjumi (529 vienibas).
Konkreta raksta meérkis — atklat ticejuma ka zZanra
izpratni un funkcionalitati misdiends, izmantojot
Vilakas lauka pétijuma iegiitos datus.

Atslegas vardi: dabas ticéjumi, prognozgjosa, regulativa, informativa funkcijas,
Vilis Bukss, Vilaka, lingvokulturologija.

CONTEMPORARY UNDERSTANDING AND FUNCTIONALITY OF BELIEF:
THE CASE OF VILAKA

Students of the philology program at Rézekne Higher Education Institution
have been participating in field research since 2002. The subject of field research
conducted in Vilaka — folk belief and superstition — was not chosen by chance. While
conducting an expedition, information was received that Vilaka has several natural
observers who study and record beliefs; however, during the period of field research
only Vilis Bukss, one of Latvias most famous naturalists, agreed to share his
experiences. 58 respondents were surveyed in Vilaka, and 130 beliefs were recorded
between 19 respondent interviews.

Linguoculturological and linguocognitological analysis principles were used
in the research (Wierzbicka 1997, Krasnikh 2003, Maslova 2004, Sabimova 2013,
Fattakhova, Kulkova 2015). As previously mentioned, the empirical material
consists of Bukss’ catalogue of beliefs (529 units), in addition to those collected in
Vilaka (~130 units), illustrating comprehension on the part of the respondents of
contemporary genres of belief.

The article is divided into two main sections: the genres and functions of beliefs,
and Bukss’ calendar of beliefs and language profile.

Contemporary belief is studied from the perspective of genre as well as language.
There are various definitions that describe the genre of belief- In this article — belief
is a genre of short folklore that influences human behavior, and which is primarily
implicated in connection with natural phenomena, the qualities of objects and life
events.

The functionality of belief'is an issue which is widely investigated in contemporary
Russian  linguocultural research (Kharchenko 1992, Khristoforova 1998,

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1212
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Chuprinina 2010, etc.), which has designated the following functions of belief:

- prognosticating, predicting the near or far future, when the current situation
is known, having a pragmatic, often utilitarian nature;

- regulating, helping to rhythmically organize work, and ensure proper plans
and sequences are followed;

- informing, especially in regards to household beliefs: superstition is entropic
(...) and the genre of superstition fosters a unique and rare talent — awareness of the
current day, and respect for the fleeting and present moment (Chuprinina 2010).

It must be noted that due to its structure, belief is a changing genre, which
continues to be formed and developed even today. This reinforces certain keywords
as inherent characteristics of belief (in terms of content dominance) such as
situativism, associvity, variativity (Agapova 2012: 7-8). During the formation of
belief, nominative function is primary. However, over time this may lose its relevance,
so at least two other belief functions are important and in the foreground when
examining belief as a passive observer or researcher, namely:

- cumulative': to accumulate in its content and save not only individual
experience, but also information about the life circumstances of a culture, its history,
culture and geography (Vereshchagin 1983: 95)

- informative: Beliefs, offering information to people about what is happening
in that exact moment, that which has happened or will happen, shape human action
(Khristoforova 1998: 32).

The bulk of recorded beliefs (70%) were found in to be documented in Bukss’
catalogue of beliefs (collected from February 2008 to December 2015, available
from http://meiravietis.typepad.com/mans/2008/02/index.html).

Bukss’ natural observation calendar (see Table 2, “Bukss’ natural observation
calendar”) is designed, firstly, on the basis of the solar (the Latvian year) and lunar
calendar; secondly, upon natural observation dates (usually holidays) in the old
and new styles; however, this is not followed throughout the entire calendar year.
Additionally, the calendar provides “new” (especially Christian or Roman Catholic)
holidays and traditional observations, as well as Slavic (Orthodox) calendar
holidays. Similarly to the old and new style dates, Slavic holidays are also only
fragmentally displayed.

It can be concluded that the fusion of ancient Latvian, Catholic and Orthodox
traditions with Slavic holidays serves 1) for more accurate weather prediction, 2)
to emphasize lunar phase (especially new and full moons) in the weather watching
process, 3) to highlight the specific qualities of borderlands, pointing to the
similarities between natural/ geographic and historical/ cultural processes.

In total, field research in Vilaka reflects a fairly typical attitude towards folklore
(which is perceived as used by our ancestors, but rarely used nowadays) and beliefs.
Paradoxically, many citizens of Vilaka’ (a typical county in many ways) harbor

! Extended also to sayings and proverbs.
2 Specific examples and stories will be featured in the DVD ,,Vilakas ticgjumi” ‘Beliefs in
Vilaka’ (currently in production).
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superstitions, but stress that they are Christian and respect the rituals and traditions
of the Church. At the same time, many mention beliefs associated with black magic,
such as the evil eye. The field study also managed to record relatively many stories
about unexplained phenomena and events that, as it turns out, many others also
believe, even though they are reluctant to share them.

Estrangement from nature, trust in various sources of information and the
negative, skeptical attitude of the church frames belief as meteorological, minimizing
discourse of its ability to explain regularities in life; however, at the same time real
superstitious beliefs are still clearly visible — premonitions associated with visceral
reactions, vegetable planting, growth observations, etc., and the discourse of belief
is certainly present for the people of Vilaka. In general, however, superstitions have
lost their regulative and informative functions, and the prognostic function is more
associated with a desire for peace of mind, rather than reliance upon self-evident
assumptions to forecast the future.

Bukss’ natural observation calendar shows that belief today is of fundamental
importance to the world order, natural processes and the modeling and interpretation
of human behavior:

Keywords: nature beliefs, prognostic function, regulative function, informative
function, Vilis Bukss, Vilaka, linguoculturology.

Ievads

Rézeknes Augstskolas filologijas programmas stud&joSie lauka p&tijumos
piedalas kops 2002. gada’. Savaktie dati tiek izvietoti vietn€ http://folklora.ru.lv,
izmantoti p&tniecibas darbu rakstiSana, pilna apjoma atrodami RA Baltu filologijas
pétnieciskaja centra, savukart kops§ lauka pé&tijuma Cibla ir izdoti pieci bilingvali
macibu un izzigas izdevumi (DVD formata): ,,Cyblys meiklis” (2009), ,,Aulejis
anekdoti” (2010), ,,Ondrupinis roksti” (2011), ,,Kaunatys vitu vuordu stuosti” (2013),
,,Baltinovys receptis” (2014)*. Japiebilst, ka izdevuma pamatmérkis ir paradit kada
folkloras zanra transformaciju musdienas un izcelt sencu dziveszinas noturigumu
un nozimigumu arT miisdienu cilvéka dzive. Ir vairaki apak$merki, kas tiek ieveroti,
nemot vera, ka izdevuma mérkauditorija ir samé&ra plasa un daudzveidiga sabiedribas
dala:

1) pagasta iedzivotajiem — celt pasapzinu, uzsvert vinu pasu veértibas, dziveszinu,
unikalitati,

2) studgjosajiem — apliecinat komunikativas spgjas, attistit petnieciskas prasmes,

3 §1 petijuma autore piedalijusies $ados lauka pétijumos: LendZu pagasta Rézeknes novads
(2002), Berzgales pagasta Rézeknes novads (2003), Riebinu novada (2004), Liksnas
pagasta Daugavpils novada (2005), Nautrénu pagasta Rézeknes novada (2006), Ciblas
novada (2009), Aulejas pagasta Kraslavas novada (2010), Andrupenes pagasta Dagdas
novada (2011), Kaunatas pagasta Rezeknes novada (2012), Baltinavas novada (2013),
Vilaka (2014), Dagda (2015).

4 P&tijuma autore ir disku scenariju autore, kopa ar rezisoru Mari Justu veidojot video stastu
par konkrétas vietas folkloras tradicijam.
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giit parliecibu par sencu vertibu saglabasanas nozimigumu un izdzivot personisku
iesaisti $§aja procesa,

3) skolotajiem — piedavat misdienigu macibu materialu novadmacibas (folkloras,
kultiirvEstures, valodas u. ¢.) vielas apguve, nostiprinasana, darba formu dazadosanas
iespgjas.

Katra izdevuma veidosana ir svariga noteikta zanra teorétiskas literatiiras apguve,
lai varétu atklat zanra Ipatnibas, funkcionalitates mainu, tradiciju noturigumu vai
tieSi pretgji to aizmirstibu.

Vilakas lauka pétijuma zanrs — tic€jumi — nebija izv€lets nejausi. Dodoties
ekspedicija, tika ievakta informacija par to, ka Vilakas pus€ ir vairaki akttvi dabas
verotaji, kas apzina un fiks€ dabas tic&jumus, tacu lauka petijuma laika tikai Latvija
pazistamakais dabas verotajs Vilis Bukss piekrita dalities sava pieredze. Vilaka
tika aptaujati 58 respondenti, 19 respondentu intervijas ir fikseéti ~ 130 ticgumi.
V. Bukss sarunas laika atklaja ~ 60 ticgjumus, tai pasa laika vina veidotaja bloga
(http://meiravietis.typepad.com/mans/) ir atrastas un tic€jumu korpusa ierakstitas
529 ticEjumu vienibas pa ménesiem, atseviski vél sniedzot 14 tic&jumu kopas p&c
atsleégas varda.

Domajot par DVD izdevuma struktiiru un saturu, nacas konstatét, ka latviesu
folkloristika atsevisku p&tijumu par ticEjuma zanru nav nemaz tik daudz. Tie ir tapusi
20. gs. vid@® vai arT ticgjuma zanram ir atvéléta ilustréjosa vieta plasakos petijumos,
daudz nepakavéjoties pie §1zanra specifikas®. Tapéc konkréta raksta mérkis — apzinat
ticjuma zanra izpratni un funkcionalitati miisdienas, ilustr&jot iegiitas atzinas ar
Vilakas lauka pétijuma piemé&riem’.

P&tijumairizmantotilingvokulturologijasunlingvokognitologijasanalizes principi
(Wierzbicka 1997, Kpacubix 2003, Macnosa 2004, CadutoBa 2013, darraxona,
Kynprosa 2015). Ka jau mingts ieprieks, empiriskais materials ir V. BukSa dabas
ticejumu korpuss (529 vienibas), ka ar1 Vilakas vakums (~130 tic&jumu vienibas),
ilustréjot respondentu izpratni par ticjumu zanru misdienas. Raksta struktiiru veido
tris pamatdalas: ticgjuma zanrs un ta funkcijas, V. Buksa dabas ticgjumu kalendara
un valodas raksturojums.

5 Smits, P. (1940-1941). Latviesu tautas ticéjumi. Riga: Latviesu Folkloras kratuve. 1.—4.
s¢j. http://valoda.ailab.lv/folklora/ticejumi/ , Straubergs, K. (1944). Latviesu tautas parasas.
Riga: Latvju gramata. 5

¢ Sterna, M. (1998). Sena gadskarta. Riga: Zinatne; Jusko-Stekele, A. (2007). Latgaliesu
folklora. Reézekne: Rézeknes Augstskola; Kursite, Janina (2007). Neakadémiska latvieSu
valodas vardnica jeb novadu vardene. Riga: Madris; Suplinska, 1. (red., 2012). Latgolys
lingvoteritorialuo vuordineica, 11. R€zekne: Rézeknis Augstskola; Karasa D. u. c. (sast.,
2014). Latviesu tradiciju enciklopédija. Riga: Liegra u. c., Tpasi gadskartam veltiti izde-
vumi.

7 Pétijums ir tapis ar valsts petijumu programmas ,,Letonika — Latvijas vésture, valodas,
kulttira, vertibas” apaksprojekta ,,Vertibu izpratne Letonika” finansialu atbalstu.
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Ticéjuma Zanrs un ta funkcijas

Folklorists Karlis Straubergs norada, ka parazas saista un noteic tradicija un tds
ir kopigas lielakam cilvéku daudzumam, dzimtai, novadam, pat tautai, ar ritualu
saistibu, vairuma bazéjas uz apzindtam vai neapzindatam tautas religijas izskanam
resp. ticejumiem un izpauzas raksturiga darbiba. Tautas parazas lidzi darbibai tatad
iet ariticejumi ar darbibas motiviem (Straubergs 1944: 5). Vairuma gadijumu pé&tnieki
ir vienoti savos uzskatos, apgalvojot, ka ticgjumu butiba ir saistama ar prognozgjoso
funkciju un ka ta ir tautas magijas izpausme (pieméram, ®pesep 1980, Jusko-Stekele
2007), precizgjot tautas magijas formu — pasiva mantika, kuras pamata ir vérosana®:
Laika veroSana resp. paregosana visuma pamatota ar objektiviem noverojumiem
daba (..) Meteorologisko paradibu vérosana ir seviski laika paredzésanai. Seit par
senakiem latviesu ticejumiem dod zinas 18. gs. sakuma Veigands (Straubergs 1944:
19, 26).

Lidzigi ka atseviskas rietumu tradicijas K. Straubergs uzsver, ka ticgumi ir
diferencets zanrs, kas var biit par pamatu citiem folkloras Zanriem (Straubergs 1944: 7)
un laika gaita ieguvis daudzus apzim&jumus: tautas ticejumi ir plass folkloras zanrs,
kas ietver izteicienus un uzvedibas modelus, kurus médz saukt dazadi: manticiba,
tautas ticejumi, magija, pardabiskas, vecas sievas pasakas, tautas medicina, tautas
religija, laika zimes, stadisanas zimes, apvardosana, paregojumi, vestijumi, zimes,
aizliegumi (Mullen 1997: 87). TieSi ticjumu klasifikacijas méginajumi vies lielaku
skaidribu arT pasa zanra izpratng€: Formalas pazimes ir mérkveidiga darbiba vai
art kads konstatejums, pie kam pirma grupa slépj sevi vairak vai mazak noteiktas
magiskas darbibas pazimes, otra — pieredzes rezultatus (Straubergs 1944: 7).
Ticgjumu pétniece Olga Kristoforova formalo ticgjuma strukttiru raksturo vél tiesak:
Ticejums ir vienas frazes teksts, kas sastav no divam dalam. Kreisaja pusé ir realas
situdcijas vai sapna apraksts, labaja tiek dots Sis situdcijas skaidrojums, nozime
(Xpuctodopona 1998: 30). Tapec Saja petijuma par ticgjumu tiek uzskatits teksts,
kas atbilst min€tajam formalajam pazim&m un $adai definicijai: Ticéjums ir tada
zime, kuras interpretdacija modele cilvéka uzvedibu (..) Ticéjumi koncentré cilvéka
uzmanibu uz to, ka apkartéjas pasaules izpausmes ir sava veida zimju kédites, teksti,
kurus var interpretét ka zinojumus (Xpucrodoposa 1998: 30). Folkloras p&tnie¢u
Valentinas Har¢enko un Jelenas Tonkovas atzinas par tic§jumu zanru ir nosauktas
vél vismaz divas biitiskas pazimes: ticejumi — laika parbauditi paregojumi, kas
pamatd impliciti saistiti ar dabas paradibam, prieksmetu ipasibam un cilvéku dzives
notikumiem (Xapuenxo, TonkoBa 2008: 14). Lidz ar to — ticgjums ir Tsas folkloras
zanrs, kas modele cilvéka uzvedibu un kura pamata ir implicita saistiba ar dabas
paradibam, priekSmetu Tpasibam un cilvéku dzives notikumiem.

Ticgjumu funkcionalitate ir jautajums, kas plasi izversts misdienu krievu
lingvokulturologijas p&tijumos (Xapuenko 1992, Xpucrohopora 1998, UynpunnHa
2010 u. c.), nosaucot $adas ticjumu funkcijas:

8 Ta ka ticgjumu korpusa pamata ir dabas ticgjumi, tad Seit un turpmak akcentéti tiks tie$i
dabas ticgjumi un to izpratne folkloristika, lingvokulturologija.
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- prognozgjosa, noradot uz tuvaku vai talaku nakotni, kad esosa situacija ir
zinama, tai ir pragmatisks, biezi vien utilitars raksturs,

- regulgjosa, palidzot ritmiski organizét darbus, ieveérot to secigumu un
planveidigumu,

- audzino$a, visvairak gan tieSi sadzives tic€umos: fticéjums satur sevi
entropiju (..) pati ticéjuma Zanriska struktira audzindja gritu, retu talantu —
verigumu pret esoso dienu, cienu pret acumirkligo, tagadnigo (Hynpuauna 2010).

Te gan jaakcentg, ka ticEjums pec savas struktiiras ir mainigs zanrs, kas veidojas
un attistas arT misdienas. To pastiprina tadas ticéjuma atslégas vardam (saturiskajai
dominantei) piemitoSas pazimes ka situativisms, asocivitate, variativitate
(Aranosa 2012: 7-8). Tai pasa laika svariga arT K. Strauberga fikséta attiecksme pret
ticgjuma izpratni un analizi: Chronologijas jautajums Seit ir vel svarigaks ka citas
folkloras nozares, jo ticejumos visvairak ir dazadu slanu, dazadu laiku uzglabato
uzskatu, un vairak tajos patvérusies art uzskati, ko misu laikos vairs neuzskata par
aktudliem, vai ari tadiem, kas noraiditi ka atzipas, pie kam St noraidisana savukart
nozimé arl to apkaroSanu resp. iznidesanu’® (Straubergs 1944: 6). Tas nozimé, ka
ticgjumu veidoSanas laika nosauktas funkcijas tieSam ir primaras, bet laika gaita tas
var zaud@t savu aktualitati, tapec svarigas ir vel vismaz divas ticgjumu funkcijas, kas
izvirzas prieksplana, ja skatds uz ticgjumiem pasiva verotaja vai petnieka statusa,
proti:

- kumulativa'®: uzkrdj sava satura un saglaba ne tikai cilvéka pieredzi, bet art
informaciju par tautas dzives apstakliem, tas vesturi, kultiru, geografiju (Bepewacun
1983: 95),

- informativa: Ticéjumi, sniedzot cilvékam informdciju par to, kas notiek saja
bridi, kas jau ir noticis vai vél notiks, modele cilvéka ricibu (Xpucrodoposa 1998:
32).

Nemot véra musdienu cilvéka skepsi atticksmé pret folkloras mantojumu, biezi
vien sencu tradiciju nezinasanu un attalinasanos no dabas, var pienemt, ka tiesi §1s
pedgjas ticgjumu funkcijas doming arT Vilakas lauka petijuma fiks€tajas atzinas.

Pirms analizét konkréto dabas tic§jumu korpusu, vel tikai japiemin, ka ar1
ticgjumu klasifikacija zinatniekiem nav vienpratibas. Tiek piedavata klasifikacija
pec tematiska principa (3aBbsioBa 2013: 188-190), biezak cilveka dzives cikla
(Hand 1964), gadskartu ierazam vai méne$iem, péc novérojuma objekta, péc magijas
veida, p&c ieklauto faktu ticamibas, novérojuma objektivitates. Sekojot Valentinas
Harcenko, Jelenas Tonkovas (Xapuenko, TonkoBa 2008) atzinam, $aja petijuma ir
pienemts, ka ticgjumus iedala trTs lielas grupas: kalendarie, dabas un sadzives. Dabas
ticgjumus mégina iedalit arT sikak: ilglaicigi, vienkarsi (islaicigi) un orientgjosi
(3aBbsoBa 2013: 191), tai pasa laika orient€josi, noradot uz nepiecieSsamu,

% K. Straubergs $eit doma kristietibas sludinataju noraidoso attieksmi, kas doming kop$
viduslaikiem; ticjumi saukti par ,,vana observantia, kvalificgjot to tukSumu, nepareizibu”
(Straubergs 1944: 6), latviski — maniem, manticibu.

10 Attiecinama ar uz parunam un sakamvardiem.
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taltt&ju ricibu, ir attiecinami uz islaicigo dabas tic€jumu grupu. Tapéc lietderigak
ir izdalit tikai divas grupas: ilglaicigie un Tslaicigie (darraxoBa, Kynpkosa 2015:
45). Japiebilst, ka analizéjamie dabas tic€jumi biezak ir ari fiksétie, proti, saistiti ar
kadu konkrétu kalendaro ierazu vai ménesa, gada sakuma datumu, tad€jadi iegiistot
precedenta fenomena statusu, kas tautas ticejumos nostiprindjies, pateicoties tautas
valoda izteiktajam (nostiprindtajam) ,,uzvedibas normam” un Sadu frazu regularai
izmantoSanai sadzives diskursa (Kynbkosa 2011).

Vila Buksa dabas ticéjumu kalendara raksturojums

V. Buksa ticgjumu korpusa (ieraksti apkopoti no 2008. g. februara Iidz 2015. g.
decembrim, avots:  http://meiravietis.typepad.com/mans/2008/02/index.html)
tematiskais daltjums ir redzams 1. tabula ,,V. Buksa tic&jumu tematisks iedaltjums”.
Turpmakaja petijuma pamatuzmaniba pieversta tiesi dabas ticgjumiem, kas veido
lielako dalu no korpusa ieklautajiem tic€jumiem (70%).

1. tabula. V. BukSa ticejumu tematisks iedaltjums
Table 1: Bukss’ thematic divisions of belief

Veids/ ménesis I* 1I 1 v [V VI vl |vil | IX | X XI | XII

Dabas: 50/ 39/ |34/ |27/ |32/ |29/ (13/ 17/ |30/ |29/ |38/ |32/

82 57 60 68 |68 |56 |62 |61 71 78 (91 |70

1) ilgtermina 44 29 22 21 24 19 |10 |12 21 21 |27 |22

2) istermina 6 10 12 6 8 10 |3 7 9 8 11 (10
Kalendarie 10 23 9 1 |9 1 |9 5 4 8 4
Sadzives 1 6 2 2 6 1m |- 6 8 - -

Kopa 61 68 45 40 |47 |52 |21 |28 |42 37 |42 |46

* Kur ir doti divi skaitli, pirmais — vienibu skaits, otrais — procenti.

V. Buksa bloga bez ticgjumu kopam katram gada menesim var atrast arT paSa
dabas verotaja dailradi (dzeja, fotografijas, gleznojumi), ka arT publicistiku (raksti,
komentari sabiedriski aktualam témam, pasakumu, notikumu popularizé$ana u. c.).
Saméra izsmelosi dabas verotajs skaidro arT savu vértibu un uzskatu sisteému: Kops
talas bernibas mani nekad nav atstajusi doma, — kas ir tur, aiz apvarspa?... Ka
Dullajam Daukam, tda ari man, mekletaja cels ir iezists ar mates pienu un parmantots
no téva asinim. Mani vienmer vilinajusi sentevu mitologiska pagdtne un sirdi es jiitu,
ka més — latviesi, esam dzilas un gudras sakotnéjas kultiras mantinieki un sargatayi.
Kultiras, kuras saknes vel sobaltdien baro tiras, nesamaitdtas ariesu asinis un
dod spéeku sirdim (..) Ar latvisko ideju es saprotu Sts sentévu kultiras saglabasanu,
izkopSanu un dzivosanu atbilstosi sirdsapzipas likumiem (BukSs 2001). Savukart
ikdienas darba (bibliotekara) profesionalas iemanas atspogulojas bloga veidotaja
riipiba, citjot savas un citu publikacijas, saglabajot bibliografiskas norades, ka arl

82



ARTICLES

regularitate, sniedzot izsmelosu informaciju gan par dabas v€rojumiem, gan savu
dailradi.

Ka norada V. Bukss, tad: Dienasgramatas par laika un dabas verojumiem
tradicionald veida (papira burtnicas) rakstu gandriz Cetrdesmit gadus, kops
1975. gada. Tadu pierakstu burtnicu ir daudz — divdesmit astonas (Kalva 2014).
Savas intervijas vins$ ir vairakkart uzsveris, ka mantojis dabas veroSanas iemanas no
savas vecmaminas (VLPV 2014, 12).

V. Buksa dabas verotaja kalendars (sk. 2. tabulu ,,V. Buksa dabas v&rojumu
kalendars”) ir veidots, pirmkart, par pamatu nemot Saules (latvieSu gadskartas) un
Meéness kalendara dienas (,,piektas”), otrkart, dodot dabas novéroSanas datumus
(biezak tiesi svétku datumus) atbilstosi jaunajam un vecajam stilam, tacu tas netiek
darits visa kalendara gada ietvaros. Treskart, latvieSu gadskartu kalendaru papildina
jauna kalendara svinamas dienas (ipasi kristigie sv&tki, katolicismam raksturigas
tradicijas), un, ceturtkart, spilgti izpauzas pierobezas regiona tendence, proti, dabas
veroSana tiek ieklautas ar1 slavu kalendara svétku dienas. Lidzigi ka ar veca un jauna
stila datumiem, ar1 slavu kalendara svétki paradas visai fragmentari.

Ka redzams 2. tabula (raksta beigas), autors pamata izmanto fiks€tos dabas
ticgjumus, konkrétu datumu neuzradot (nav ieklauti tabula) Metenim (Vastlavim),
Pelnu dienai, Piipolsvétdienai, Zalajai Ceturtdienai, Lielajai Piektdienai, Lieldienam
un Baltajai Svétdienai (nedelu péc Lieldienam). Tai pasa laika tieSi paraléls veca
un jauna stila kalendara lietojums dabas verotajam lauj vismaz formali saistit dabas
paradibas ar Méness fazeém, biit precizakam istermina tic€jumu prognozesana,
tadgjadi respektét Meéness un Saules ciklu nobides. Fiksétie dabas veérojumi sak
domingt pec rakstisku kalendaru paradisanas un kristietibas nostiprinasanas: Kops
16. gs. plasi izplatijas latviesu valoda drukatie ,, Rigas kalendari”, kas gandriz
pilnigi izspieda no tautas atminas senas kalendaras zinasanas. Latvija vecakais
zinamais baznicas kalendars ir Rigas Misales kalendars, kas uzrakstits ap 1380.
gadu un ir pastavigais kalendars. Tas satur tikai tos svétkus, kas svinami katru gadu
noteiktas diends. (Sterna 1998: 27).

V. Buksa kalendara var redzet latviesu gadskartas, senas ,,piektas” (Meness
kalendara svarigakas dienas): Senak nakamo pilnméness piektu péc Pelnu dienas,
iespejams, saukusi par Kustonu dienu vai dazreiz par Kukainu dienu, jo domajusi,
ka sastingusas meza radibas Saja diend sakot mosties no ziemas miega. Kad senais
kalendars bija zudis, Kustonu dienas tradicijas pargaja uz vairakam katolu svéto
dienam: Matisa dienu — 24. vai 25. februari; Gertrides dienu — 17. marta;
Benedikta dienu — 21. marta (Sterna 1998: 193. — 194.). Senas ,,piektas” bez jau
nosauktajam: Kapostu, Lapu, Urbana, P&rkona, Laidenes, Uguns, Urgucu, Aitu,
Zirgu, Ciiku, Govju dienas'!.

Dazas butiskakas atSkiribas V. BukSa dabas vérojumu kalendara:

' Sikak par seno laika skaitiSanu un to, kuri religiskie svetki rakstiskajos kalendaros
aizstaja seno laika skaitiSanu un svetkus sk. Sterna, Mara (1998). Send gadskarta. Riga:
Zvaigzne
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1. Lidzas Saules un Meéness kalendara iezimetajam Tpasajam dienam ir krietni
vairak katoliskas tradicijas ieviesto dienu: Teklas diena (31.01), Jazepa diena
(19.03), Izidora diena (04.04), Stanislava diena (08.05), Jeremijas diena (14.05),
Cecilijas diena (22.11), vairakas dienas ir veltitas P&terim: 22.02 (P&tera kréslas),
19.05 (“neista”).

2. Nav norades par Vasarassvetkiem, tacu tiesi maija beigas jiinija sakuma, kad
visbiezak iekrit Vasarassvetki, ir daudz dabas verotaja “jaunrades” (sk. 2. tabulu):
Jeremija (14.05), Lakstigalu (15.05), Mokeja (23./24.05), Sidora (27.05), Pahoma
(28.05), Maizes (04.06), Mezrozu (06.06), Zivju, Medarda (08.06), Rudzu zieda
(12.06). Griti izskaidrot, kap&c, neminot Vasarsvétkus, tiesi Saja laika paradas gan
kristigaja, gan slavu folkloras tradicija izaugusi svetki.

3. Fiksetas dienas, kuras ,,velns nomests no debestm”: Joku diena (01.04),
Egidija diena (01.09). Te gan japiebilst, ka dabas verotajs ieviesis tikai divus
datumus, neskatoties uz to, ka t. s. ,,debesu gramatas” nosauktas pat 42 dienas, tas
biezi ir saistitas tieSi ar ménesa sakumu (p&c Strauberga 1944: 255).

4. Jauieprieks mingts, ka atraSanas pierobeza rosinajusi V. Buksu ieklaut sava
dabas vérojumu kalendara saméra daudz slavu tradiciju'*:

o Jevdokijas (Evdokijas, Pavasara Avdotjas) diena (01.03). Jevdokija —
pareizticigo sveéta, pec tautas kalendara — pavasara tidens atslégu turétaja. Ticgjumi:
Kada Jevdokija, tada bus vasara; Ja vistina padzersies Jevdokija, tad 6. maija
(Jegora) aitina paédis (HIT) atrodami arT V. BukS$a pierakstos (BV 2015: 1.01).%2

o  Aleksa/ Alekseja diena (30.03): 7d ir viena no Kustonu dienam. Vero udeni
strautos un upes, lai noteiktu, vai biis lieli pali (BV 2015: 30.03). lespgjams, ka
tiesi velesanas nesaistit Kustonu dienu (tuvaka Kapostu diena, ko saista ar Pavasara
Maras dienu, 25. marts) ar konkrétu datumu lauj dabas vérotajam paradit, ka tiek
verots laiks Meéness fazes izmaina.

o Jegora diena (06.05), kaut arT V. BukSam nav noradits, bet slavu tradiciju
kalendara to sauc ari par Jura dienu: Jegora diena (Jegora, Jagora, Jura diena) —
tautas dots nosaukums diviem pareizticigas baznicas svétkiem, kas veltiti Georgam
Uzvaretajam. Tauta teica: ,,Ir divi Jegori: viens aukstais, otrs — izsalkusais.” To
izsalkuso atziméja 23. aprili/ 6. maija (EropbeB neHb).

o Lakstigalu diena (15.05) min&ta slavu tautu ticgjumu kalendaros, art
V. BukSam: Ja lakstigalas pogo, sakas istais séjas laiks (BV 2015: 15.05).

o Mokeja (Moxeii Mokpwiit) diena (25.05), véro laiku uz visu vasaru: Ja
Mokeja diend migla, sarkans saullekts un lietus — biis slapja, nemiliga vasara (BV
2011: 23.05). Saja diend zemes darbus nestrada. Ja saullékta sarkani — bis slapja un
perkonaina vasara. (BV 2015: 23.05).

12 Saucot slavu kalendara atbilsmes, ir skatits: HapomHbie puMeTsI, Tpauinm,
[IPaBOCJIaBHBIN KaJeHAAph, MIMEHMHHHUKH, cOObITHS. http://to-name.ru/primeti/index.htm,
sk. 01.10.2015. Vienigi jaskatas ar 13 dienu atskiribu (p&c veca stila), pieméram, Jevdokijas
diena V. BukSam ir 1. marts, $aja resursa 14. marts.

1 Turpmak norade BV apzimés V. Buksa blogu, tai seko skaitli, kas nozimé arhiva ievietoto
ticgjumu gadu, menesi vai konkréta ménesa datumu.
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o Sidora (/Jenv Cuoopa Ozypeunuka) diena (27.05) tieSi parnemta tradicija,
noradot, ka jas€j gurki un lini.

o Pahoma diena (28.05) saistita ar auzu, miezu séSanu, pedéjam salnam.

o  Zivju diena (08.06): Senci ticeja, ka 8. jinija zivju tiklos iekrit ari pa kadai
itdens meitai jeb narinai (BV 2015: 8.06). Nav saprotama §1s dienas atziméSana, jo
sti ar dabas verojumiem ta netiek saistita, tai pasa laika slavu tradiciju kalendara
tiesi 8. junijs ir Karpas-Karpukeraja (Kapna-Kapnonosa) diena, ar noradi, ka ta ir
viena no dienam, kura vero laika apstaklus, tos prognozgjot Istermina.

o  BiSuun Liepziedu diena (04.07) ir lidziga ieprieks€jai, proti, slavu tradicijas
var atrast, ka 2. jiilijs ir Savatejas, bisu aizbildnes diena (Cassames, nokposumeneii
nuen, HIT). Savukart 4. julijs ir liepu zied€Sanas datums: Diena, kad ievaca pirmo
vasaras medu un bites aizgdja liepas. Ja saulaina diena, biis daudz garsiga medus.
Ja list, biis daudz balta medus (BV 2015: 4.07).

o  Jaunas maizes jeb Elijass (I]jas) diena (02.08), saistiba ar jauno razu ir art
slavu tradicijas.

o Briklenu diena (05.09), slavu tradicijas Lupas Briklenaja diena (/[eno
Jlyna bpycuuunuxa, HIT), saistiba ar dz&rvenu, britkklenu un auzu nogatavosanos.

o  Pokrova diena (14.10), rudens un ziemas robeza: Tie ir lieli svétki, vieni no
milakajiem krievu tauta. Tie tiek uzskatiti par jaunu meitu svétkiem (..) Saja diena
veroja dabu un paregoja, kada biis ziema, rudens (HIT). Vecais Mikelis jeb Pokrovs
(Lapbiris) ir 14. oktobrt. Sis dienas nozimigums saknojas dzilds sencu un kristiesu
tradicijas. Segenes motivs ir galvenais, kas raksturo so dienu. Tas ir zeltainu lapu
segums par zemi un Debesu Karalienes galvas segene par dievnama apmeklétajiem.
Abas tradicijas nozime ir viena — pasargat no iznicibas (BV 2011: 14.10). Pamanama
izteikta lidziba ka §is dienas saistiba ar jaunavu Mariju, ta dabas paregojumos. Griti
izskaidrot, kap&c V. Buksa veérojumos 2015. gadam Vecmikelis ir minéts gan 12.,
gan 14. oktobrf.

Protams, vél varetu skaidrot arT citas nianses V. Buksa dabas ticéjumu kalendara,
pieméram, kada loma ir reti lietotajiem, tacu latvieSu tautas ticEjumos atrodamajiem
svetkiem, tadiem ka TipSa (14./15.04), Jetes diena (07.05) vai Dzelzs nedgla
(22.-29.09)". Pedgja gan lidzigi ka ziemas, vasaras un pavasara saulgriezi iezZimé
rudens saulgriezu laiku. Nav izdevies atrast skaidrojumu, kapec kalendara paradas:
Piika nakts (20.07), Linu (25.08), Vilku (09.12), Zivju (10. 12), Putnu (Zagatu un
Silu,12.12) dienas. Tie$u analogiju noraditajos datumos tam nav ar slavu tradicijas.
Pasas tradicijas, protams, var izskaidrot ar V. BukSa v€lmi, pirmkart, akcent&t
popularakas nodarbes, dabas veérojuma objektus, pieverst lidzcilvéku uzmanibu
dabas zimém, ka ari, otrkart, lietot veca un jauna stila datumus, ka jau mingts
ieprieks, laujot pielagot dabas vérojumu Meness fazes sakumam vai beigam, nevis
vienam kalenddra datumam. Sadu, no vienas puses, nenoteiktibu, ja doma par
kalendarajiem datumiem, no otras — p&c iespgjas lielaku precizitati laika apstak]u

14 Sk. Smits, P&teris (1940—1941). Latviesu tautas ticéjumi. http://valoda.ailab.lv/folklora/
ticejumi/
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paredz€sana, nosaka ar1 dabas verotaja izveéletie dabas noveérojuma objekti: Vejs un
makoni. Kad véjs griezas pret sauli, tad biis slikts laiks. Ja veidojas spalvu makoni —
otrd vai tresaja diend biis lietus. Saullékts un saulriets. Ja saulei lecot apkart liels
rinkis — gaidama liela vétra un negaiss. Ja vakara blazma stipri sarkana un saule
noiet seviski spilgta — biis stiprs véjs. Méness. Ja nak jauns méness — iestdsies citads
laiks. Gaiss. Ja dzird talu troksni — biis labs, sauss laiks. Putni. Ja bezdeligas lido
virs zemes — jau taja pasa diena gaidams lietus. Ja kovarni vakara lasas baros
un kliedz — biis jauks laiks. Ja zvirbuli pulcéjas baros un civina — laiks mainisies.
Kukaini. Ja musas lien acis un ausis — biis lietus. Ja istaba paradas skudras — biis
lietus. Ja sliekas lien no zemes ara — biis lietus. Majdzivnieki. Ja kakis vai suns éd
zali — lis. Ja suns brauc uz astes — biis lietus. Augi. Ja istabas pukes nokar lapas —
biis lietus (Kalva 2014).

Var secinat, ka seno latviesu, katolisko un pareizticibas tradiciju, slavu svétku
sapludinajums kalpo: 1) precizakai laika paredzgéSanai, 2) Méness fazu (gala un
sakuma) akcent€Sanai laika v€roSanas procesa, 3) pierobezas specifikas izcelSanai,
noradot uz lidzibam ka dabas, geografiskajos, ta vesturiskajos un kultiiras procesos.

V. Buk$a dabas ticeéjumu valodas raksturojums

Ilustrgjot V. Buksa dabas ticgjumu valodu, izveleti divi meénesi: decembris un
janvaris: Ja Ziemai ir cepure, tad tas ir decembris. Savukart janvaris ir Ziemas
kazoks, bet februaris — velteni (BV 2014: 2).

Pirmkart, tiesi ziemas ménesos dabas novérosana ir intensivaka (sk. 1. tabulu),
otrkart, abi ménesi ir saistiti ar cikla nosléguma un sakuma paredzeSanu, tatad 1pasi
svarigi cilvéka un dabas mijattiecibas. Ka norada ticgjumu valodas p&tniece Naila
Fatahova, tad paredzesanas, prognozésanas, analogijas, vispariguma semantika
ir gramatiska semantika tdada tipa teikumos, kas raksturo lielako dalu ticejumu
struktiru (datraxoBa 2011: 229). Pétniece arT norada, ka prognozéSanas semantika
var izpausties ekspliciti (leksiski gramatiskie lidzek[i) un impliciti (sintaktiskas
konstrukcijas) (Turpat).

V. Buksa dabas ticjumu korpusa dominé implicitais panémiens, jo 80-85%
ticgjumu pamata ir nosacijuma paligteikuma konstrukcija (ja—tad) vai nosacijums,
kura tiek reducéts tad: (Ja dienas vidii atkusnis — ziemas vidi, janvari, atlaidenis, BV
2014: 01.12). Tikai 5-10% gadijumu tiek izmantotas citas sintaktiskas konstrukcijas:
kads—tads (Kads véjs iepis 25. decembri, tads parsvara piitis lidz Pavasara Marai
(25. martam), BV 2014: 25.12), kad—tad (Kad ir nozvaigznojusas debesis, tad biis
Jauks laiks, BV 2015: 6.01).

Pavisam reti (pieméram, janvara ticgjumos 7% gadijuma, bet decembri nav
fiks€ts neviens gadijums), eksplicits panémiens (verbs ar prognozgjosu nozimi) ir
konstrukcijas pamata: Putenains un dzils janvaris vésta slapju vasaru (BV 2015: 1);
Sauss janvaris paredz bagatu zemnieka gadu. Peleks — sliktas razas (BV 2013: 1).

Pamata celonsakariga, noteikta laika perioda notiekosa situacija, ir divdaliga,
taCu ir atseviski izneémumi, kad:
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1) tiek izmantots variativitates princips un piedavati visi iesp&jamie varianti:
Ja Saja diena ir ledus, tad Barbina to lauz (atkusnis). Ja nav, tad Barbina to taisa
(BV 2014: 4.12); Ja pirms Jaungada sniega ir lielas kupenas — biis lielas graudu
kaudzes; ja péc Jaungada — lielas pelavu kaudzes (BV 2010: 14.01);

2) retak, bet paradas variativitates un elastigs kompensacijas princips kopa:
Ja Veca Jauna gada vakara pus dienvidvejs — biis silta vasara un dasns gads. Ja
rietumvejs — biis labs piena un zivju gads. Ja austrumvejs — biis laba auglu raza (BV
2015: 14.01);

3) ievietots paskaidrojums: Ja Tepa diend saulite uzspid tik ilgi, lai saimniece
var pusdienas pasniegt, tad vasara biis labs siena laiks (BV 2010: 17.01);

4) dots iedroginajums (rezultata paskaidrojums): 11.12 ir Zagatas un Sija
diena. Ja zagata vai silis sauc, tad jaiet lidz, jo tevi gaida laimigs parsteigums (BV
2010: 11.12).

Daudzveidigi ir leksiski gramatiskie panémieni, konstrugjot prognozi vai
sniedzot situacijas raksturojumu. Nemot véra, ka ticgjumu struktiira biitiska nozime
ir atkartojumam, ka arT kvantitativam kada dabas procesa raksturojumam (apstakla
vardi: daudz, biezi), der ilustrét V. BuksSa izmantotos kvantitativos raksturotajus:

1) konstrukciju, kura izmantota tikai kvantitativa (intensitates) analogija, nav
daudz: Ja Licijas daudz sniega, tad ap Janiem bus daudz lietusgazu BV 2011:
13.12),

2) biezak paradas konstrukcijas, kura kvantitativs raditajs (daudz, biezi), it ka
veido semantisku pari ar Tpasibas vardu un prognozes vai situacijas skaidrojuma daja
pauz jau vertgjosu attieksmi: Ja uz kokiem biezi ir sarma, tad sagaidama augliga
vasara (BV 2015: 1); Ja Jaungada nakti daudz zvaigznu — bits bagats meza ogu gads
(BV 2015: 12);

3) lai izteiktu intensitati, tiek lietota saméra poétiska izteiksme: Ja janvaris ar
sniegu skops ‘maz’, tad marts biis devigs (BV 2015: 1); Ja decembri koku un krismu
zari biezds sniega parslas titi ‘daudz’, tad luzis vasard zari no auglu smaguma
‘daudz’ (BV 2011: 01.12).

Analiz€tajos piemeros saméra biezi paradas apstakla vards daudz, bet neparadas
apstakla vards maz, to var uztvert tikai kontekstuali ka apskatitaja pieméra.

Kopuma skatot dabas ticEjumu valodu, jaatzist, ka biezak tiek izmantots
kvalitativs ka vérojamas dabas paradibas, ta tas sagaidama, prognoz€jama rezultata
apraksts. Pirmkart, péc analogijas:

1) arvienas un tas pasas vardskiras vardu: Ja janvara ritos stipras rita blazmas,
tad vasara gaidami stipri perkona negaisi (BV 2015: 1); saka, ka silts janvaris nes
siltu maiju (BV 2014: 1), tapat ari, ja miglains un miksts janvaris, tad bis slapjs
pavasaris un slapja vasara (BV 2015: 1);

2) ar dazadu vardskiru izmantojamu, kontekstuali saglabajot analogiju: Ja
Jaungada rita pirms saullekta spigulis (vita zvaigzne) deg ‘spécigi spid, spilgti
redzama’, tad ziema bis stiprs sals (BV 2015: 1) vai Ja Jaungada rita pirms
saullekta spigulis (rita zvaigzne) deg, tad ziema biis nespetns sals (BV 2009: 1).
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Te japiebilst, ka V. Bukss dabas verojumus divreiz ir gatavojis publicgSanai gada
garuma: 2009. g. regionalaja izdevuma ,,Vaduguns” un 2014. g. zurnala ,,Zintnieks”.
Iespgjams, ka mingtais piemérs poétiskaku (stiprs — nespetns) skangjumu ieguvis
tieSi minéta iemesla dgl.

Otrkart, p&c antonimijas:

1) izteikta ar logisku dabas paradibu secibu, atbilstibu noteiktam gadalaikam,
lietojot atbilstoSus Tpasibas vardus vai pasus realiju apzimejumus: Ja janvaris auksts,
tad julijs sauss un karsts (BV 2014: 1), Ja lidz Vecajam Jaunajam gadam bija sals,
tad péc tam biis puteni un atkusni (BV 2008: 13.01);

2) saskatama konteksta, neatbilst pienemtai dabas procesu norisei, var tikt
izteikta aprakstosi: Ja decembri vel redz kokus un kriumus ar zalam lapam (‘véela
ziema’), tad nakama vasara agri jaséj (‘agrs pavasaris’) (BV 2014: 12);

3) saskatama konteksta, neatbilst pienemtai dabas procesu norisei, antonimija
darbojas dalgji, jo pretstatu neveido vienas vardskiras vardi: Ja zale aug janvari, tad
ta slikti aug (‘neaug’) vasara (BV 2015: 1).

Treskart, ir virkne pieméru, kas uzrada kumulativo, informativo funkciju,
bet misdienas nav iesp€jams izskaidrot likumsakaribas, ka tapis $ads tic&jums:
Ja méness ragi asi un spozi, biis sniegputeni. Ja taisni, stateniski — biis sals (BV
2015: 15.01); Ja Jaungada pirms gaismas aizkurinata krasns labi deg — augs gari
lini  (BV 2010: 1); Ja Trijkungu diena gailis nodzeras pazobelé — biis laba raza
(BV 2010: 06.01); Ja Zvaigznes diend veéjs abeles purina — biis daudz auglu (BV
2010: 06.01).

Lai analizé€tu V. Buksa dabas tic&jumu korpusa valodu, biitu vertigi ierakstit
ticgjumus latgaliesu literaraja valoda, jo intervijas dabas verotajs runa latgaliski.
V. Bukss, gatavojot publikacijas, daudzus senus frazeologiskus izteicienus, seno
leksiku aizstaj ar latvieSu literarajai valodai atbilsto$aku vardu vai izteicienu. Ipasi
bitu skatams arT ticejumu valodas poétiskums.

Nobeigums

Kopuma Vilakas lauka pétijuma paradijas diezgan tipiska attieksme pret
folkloru (kas tiek uztverta ka sen¢u mantojums, kas misdienu ikdiena tiek izmatots
reti), t. sk. arT tic§jumiem. Paradoksali, ka daudzi vilakiesi'® ticjumus sauca par
maniem, uzsveérdami, ka vilakies$i (saucot tipiskas novada iedzivotajiem raksturigas
1pasibas) ir kristigi un ievéro Baznicas ritualus un tradicijas. Tai pasa laika sarunas
gaita visvairak sp&ja nosaukt tiesi tos ticgjumus, kas ir saistiti ar noburSanu, launas
acs uzlikSanu utt. Lauka petljuma izdevas fikset salidzinoSi daudzus stastus par
neizskaidrojamam paradibam un notikumiem, kam izradas daudzi arf tic, tap&c Sos
stastus nelabprat uztic citiem.

Attalinasanas no dabas, uztic€Sanas dazadiem informacijas avotiem, Baznicas
skeptiskda, noraido$a atticksme veicina ticEjuma ka meteorologiska, dzives
likumsakaribas skaidrojosa diskursa izzuSanu, mazinasanos, tai pasa laika joprojam

15 Precizi pieméri un stasti ir atklati DVD ,,Vilakas ticgjumi” (Sobrid tapSanas procesa).
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ir aktuali tic§jumi — nojautas, kas saistiti ar kermena reakcijam, augu stadiSanas,
augSanas verojumiem, tapec sadzives diskursa ticgjumi ir aktuali arT vilakieSiem.
Pamata ticgjumi zaudé savu regulativo un audzinoSo funkciju, ari prognozgjosa
funkcija vairak ir saistita ar psihologiska mierinajuma mekl&jumu, nevis pa$saprotamu
pienémumu, apliecinajumu, ka izteikta prognoze ari piepildisies.

Savukart V. BukSa dabas vérojumu kalendars parada, ka ticgjumam arT misdienas
ir fundamentala nozime pasaules kartibas, dabas noriSu un cilvéka uzvedibas
model&sana un skaidrojuma.
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2. tabula V. BukSa dabas verojumu kalendars
Table 2: Bukss’ natural observation calendar

I* I I v \% VI
Jaungada (1) Svecu, Ziemas Jevdokijas Joku, Manu, Lapu (1) Maizes (4)
Maras, Svecaine Velns no
jeb Grabneica, 1) debesim no-
Govju un Vgju mests (1)
(2)
Zvaigznu, Agates, Acu (5) Pavasara v&ju Svéta Izidora (4) | Jegora (6) Mezrozu (6)
Trejkungu (6) (14)
Veca Jaungada | Dartas, Dorotejas | Veca Jevdokijas | Veca Pavasara Jetes (7) Zivju, Me-
(14) (6), puse laika (Evdokijas, 14) Maras (7) darda (8)
no jaunas maizes
lidz vecajai
**(15) Vecas Ziemas Gérdacis, TipSa, Pirma Stanislava (8) | Rudzu ziedu
Maras Gertrades (17) pavasara lauku (12)
darbu
(15-18)
(14-15)
Tena (17) Pé&tera kr€slas Jazepa (19) Viena no Véju Niklava jeb Vitus (15)
(22) (18) Ijaba (9)
Bastjana, Matisa, Kustonu | Benedikta, Jurgi jeb Jura **(13) Saulgriezi,
Basku, Govju (24-25) Bindus (21) (23) Jani (21-25)
(20)
Teklas (31) Pavasara jeb Markus, Jeremija (14) Septinu
Kapostu Maras Kustonu (25) gulétaju (27)
(25)
Aleksa, Kustonu Lakstigalai Péterdiena,
(30) veltita (15) Zalu (29)
,,heista”
Pé&terdiena,
viena no Vgja
dienam (19)
Mokeja
(23-24)
Urbana (25)
Sidora (27)
Pahoma (28)

* Dots atbilsto§a ménesa datums un dienas nosaukums,
** Dienas, kad javéro daba, var biit bez nosaukuma vai sikaka skaidrojuma
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VII VIII IX X XI XII
Laidene jeb Jaunas Maizes Egidija, Velns Viena no Rudens | Garu (1) Barbalas jeb Aitu,
Vasaras maza jeb Elijass (2) no debesim Mazas Maras Barbinas (4)
Maras (2) nomests (1) dienam (1)

Bisu un Vecas Annas (7) | Bruklenu (5) Vecmikeli (12) Dveselu (2) Niklava jeb Zirgu
Liepziedu (4) (
Vecie Jani (7) Labrenca jeb Mazas Maras Vecais Lapkritis, | ** (8) Vilku, Zivju,
Uguns (10) (8) Veca Mikela jeb Putnu (Zagatas un
Pokrova (14) Silu, 9-12)
Veca Septinu Liela jeb Vasaras | ** (13) Vgju (15) Martini (10) | Lacijas (13)
gulétaju, Septinu | Maras (15)
bralu (10)
Veca Péteri (12) | Bértula (24) Rudens (17) Simjudis, Velu Cecilijas (22) | Ziemas saulgriezi
laiks (28) (22 -26)
Viena no Linu (25) Veca Maza Katrinas (25) | Vecgada (31)
Pérkona dienam, Maras (21)
Puika nakts (20)
Madalas (22) Dzelzs nedéla Andreja (30)
(22-29)
Jekaba (25) Mikeli (29) 42
Annas (26) Jeronima, koki

atvadas no
vasaras (30)
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Antra Klavinska

VIETVARDI BALTU FRAZEOLOGIJA:
STARPTAUTISKA, NACIONALA UN LOKALA
RAKSTURA KULTURAS ZIMES

Raksta, izmantojot lingvokulturologisko pieeju,
analizéta  vietvardu ka  frazeologisku  vienibu
komponentu semantika latviesu un lietuviesu valoda.
Pétyjuma ka pamatavots izmantotas latviesu un
lietuvieSu frazeologijas vardnicas, ka papildavots —
latviesu un lietuviesu parémiju korpusi, ko paredz
plasaka frazeologismu izpratne. Idiomatisku izteicienu
funkcionalitates noskaidrosanai izmantots Lietuviesu-latviesu-lietuviesu paralélo
tekstu korpuss (LiLa), ka art interneta vietnes.

Vietvardiem frazeologismu sastava piemit tendence deonimizéties, tie zaudé
stilistisko neitralitati. Toponimi (galvenokart oikonimi un hidronimi) baltu
frazeologija ne tikai nosauc tuvakus vai talakus geografiskus objektus, bet art
atspogulo valodu un kultiru mijiedarbes procesus (aizgiitos frazeologismos —
biblismos, mitologiskas un literaras alizijas, vésturisku notikumu interpretacijas),
kliist par nacionalas un lokalas identitates zimém. Toponimiskiem frazeologismiem
raksturigs variantums un diahroniska mainiba, lidz ar to dazdda funkcionalaja
apkaimé iespéjamas ari to semantiskas modifikacijas.

Atslégas vardi: vietvardi, baltu valodas, frazeologija, semantika, kultiiras zime.

PLACE NAMES IN THE PHRASEOLOGY OF BALTIC LANGUAGES:
INTERNATIONAL, NATIONAL AND LOCAL CULTURAL SIGNS

Contemporary researchers of proper nouns are increasingly paying attention
to onym semantics in both theoretical discussions and practical research. Proper
nouns, in the same way as foreign language components, are associated with various
extralinguistic factors, and it is for this reason that they have been analyzed in
culturohistorical, social, and cross-cultural communicative contexts. In addition,
research has been conducted in many languages on proper nouns as phraseological
structural elements, usually emphasizing the large number and importance of
anthroponyms in phraseology.

Place names as phraseological unit components of semantics in Latvian and
Lithuanian are analyzed in this article using the linguoculturological approach.
Latvian and Lithuanian phraseological dictionaries are used in the study as primary
source, with a catalogue of Latvian and Lithuanian proverbs utilized as a secondary
source, providing a wider insight into phraseology.

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1213
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A catalogue of Lithuanian-Latvian-Lithuanian parallel texts, in addition to online
sources, was used to clarify the functionalities of idiomatic expressions.

The phraseological composition of place names tends to deonymize, losing
stylistic neutrality. Toponyms (primarily oikonyms and hydronyms) in phraseological
unit structure not only name close or distant geographical objects, but also reflect
processes of interaction between languages and cultures, or become signs of national
and local identity.

Place names borrowed from the phraseologies of other languages highlight the
international character of cultural signs analyzed in the Latvian and Lithuanian
phraseological material: Biblisms (e. g., “Tower of Babel”, invoked if there is
great commotion, confusion, and noise, with many people speaking simultaneously,
especially in different languages, “the road to Golgotha” in the sense of ‘torture,
suffering and humiliation during a stage of a person s life’, etc.), mythological and
literary allusions (e. g., “Trojan Horse” referring to deception), interpretations
of historical events (‘“discovering (new) America” meaning ‘independently
understanding something long since known, expounding upon a commonly-held
truth’).

The names of the most important cities (usually capitals, Riga, Vilnius, Kaunas)
function in phraseology as cultural signs of natural character with the meanings
such as ‘center, large city’, ‘far-away’, ‘good living place’, but also ‘city of arrogant
swindlers’. In Latvian and Lithuanian phraseology, the rivers Daugava and Nemuna
are also significant cultural signs, which usually have the meaning of ‘river, water’.
The names of the countries themselves are found in Lithuanian proverbs (Lithuania,
also Latvia), which shows a more substantial consciousness of statehood in the
Lithuanian worldview.

Names of Latvian and Lithuanian small towns or villages — more rarely, lake
and river names — appearing as phraseological units consist primarily of the
characteristics of people, objects, or actions, reflecting a particular person, event, or
local cultural identity. For example, consider the Lithuanian “kaip Skuodo buozé”
(like the steelyard of Skuodas — a city in the Lithuanian county of Klaipeda), said of
a clock which shows the wrong time, the Latgalian “troks voi nu Rogovkys” ‘Crazy
or from Rogovka (Rogovka — a village in Rézekne municipality, in the parish of
Nautréni)’, a popular expression which is used to describe to an implementer of
revolutionary ideas, a romantic maximalist, or a patriot of one’s birthplace.

Toponymic phraseology of the Baltic languages is characterized by variability
and diachronic fluidity, hence the possibility for semantic modification in different
functional localities. For example, in Latvian mass media, the expression “promised
in Riga and left behind the stove” is particularly popular, meaning “‘failure to fulfill
promises”. Riga in the phraseological context is seen as the essential center of
economics, politics and culture; however, the understanding of center and periphery
changes over time, and there are modern variants of this expression, such as
“promised in (Europe) Brussels and left behind the stove”.
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Contemporary texts are dominated by toponymic phraseologisms, in addition to
national cultural signs, while phraseologisms with place names of local interest are
used relatively rarely in a given area. Today, discerning the meaning of less current
phraseologisms is difficult or impossible; without knowing the motivation of the
phraseologisms, their semantics are unclear.

Keywords: place-names, Baltic languages, phraseology, semantics, cultural sign.

Ievads

Misdienas 1pasvardu pétnieki gan teorétiskas diskusijas, gan praktiskos p&tijumos
aizvien biezak piever§ uzmanibu onimu semantikai. Tiek atzits, ka Tpasvardu
lietojuma svarigs ir konteksts: tie klst saprotami, ja ieklauj runataja pienémumus
un klausTtajs spgj identificét referentu. Respektivi, svarigs ir kontekstualas nozimes
pragmatiskais aspekts. Ipa§vardiem piemit tendence kit par starptautiska, nacionala
un lokala rakstura kulttiras zimém (Saeed 1997, Taylor 2002).

Ipasvardi, tapat ka citi valodas komponenti, ir saistiti ar daudziem
ekstralingvistiskiem faktoriem, tapec pédeja laika tie biezi tiek analizéti
kulttrvesturiska, sociala, starpkultiru komunikacijas konteksta. Daudzas valodas
ir veikti petijumi ari par Ipasvardiem ka frazeologijas struktiirelementiem, parasti
uzsverot antroponimu lielo skaitu un nozimi frazeologija. Onimi ka frazeologisku
vienibu komponenti [1dz §im ir analizeti vairakos aspektos:

1) péc frazeologismu tipiem un sintaktiskas strukttras (Moon 1998; Pierini
2008);

2) péc izcelsmes un avotu tipiem (Susinskiené 2009);

3) péc 1pasvardu nominativas funkcijas (Migla 2008);

4) péc pasvardu kontekstualas semantikas (Ocbika 2010; Konmakosa 2015).

Sis raksts balstits galvenokart pedgjas grupas pétijumu pieredzé. Pieméram,
Marinas Osikas (Mapuna Oceixa) doktora disertacija ,,Toponimiskie frazeologismi
nacionalaja konceptosfera” (Ocwika 2010) ar terminu toponimisks frazeologisms
(krievu val. Tomonumudeckuit hpazeonorusm) tiek nosaukta frazeologiska vieniba,
kura viens no komponentiem ir toponims. P&tfjuma toponimisku frazeologismu
semantika tiek analizéta koncepta savs — svess aspekta, ka arT salidzinata to nozime
krievu un francu valodas pasaules aina (Ocpsika 2010).

Sa raksta merkis ir, izmantojot lingvokulturologisko pieeju, analizét vietvardu
ka frazeologisku vienibu komponentu funkcionalo semantiku latviesu un lietuviesu
valoda.

Valodnieciba pastav vairakas pieejas frazeologijai, tas atkarigas no idiomatiskuma
(nozimes parnesuma) pakapes izpratnes. Tradicionali frazeologisma izpratne ietver
vairakas pamatpazimes: 1) frazeologisms sastav no vismaz diviem vardiem — tas ir
vardu savienojums vai vardkopa; 2) frazeologisms ir sintaktiski un semantiski stabils
veidojums; 3) frazeologisma ir vismaz dalgjs nozimes parnesums jeb idiomatiskums
(Veisbergs 2013: 157; Jakaitiené¢ 2010: 281; Glaser 1998: 126; Laua 1992: 20).

94



ARTICLES

Parejas iezimes — metaforiskums, ekspresivitate, emocionalisms, stilistika, nozimes
neparedzamiba, necaurskatamiba utt. — nav bitiskas, daziem frazeologismiem ta
piemit, citiem ne (Veisbergs 2013: 157).

Frazeologismu plasaka izpratne ietver sevi ar1 salidzinajumu konstrukcijas (anglu
val. stereotyped simile) (Moon 1998: 150) un parémijas (sakamvardus un parunas),
kam, lidzigi ka frazeologismiem, piemit dal€js vai pilnigs nozimes parnesums,
metaforiskums un funkciongsana sabiedriba (Veisbergs 2013: 158; Laua 1992: 28).

Saja pétijuma ka pamatavots izmantotas divas apjoma un izdo3anas laika zina
saméra lidzvertigas frazeologijas vardnicas: divséjumu ,LatvieSu frazeologijas
vardnica” (1996) un lietuvieSsu valodas ,,Frazeologijas vardnica” (Frazeologijos
zodynas, 2001). Ka papildavots izmantoti latviesu un lietuvieSu parémiju korpusi,
ko paredz plasaka frazeologismu izpratne. Idiomatisku izteicienu cilmes un
funkcionalitates noskaidroSanai izmantoti enciklop@diska rakstura avoti (Aldersons
2005; Butkus 2009), LietuvieSu-latviesu-lietuvieSu paralélo tekstu korpuss (LiLa),
ka arT interneta vietnes (sk. avotu sarakstu).

Vietvardi lietuvieSu un latvieSu frazeologismos

Frazeologijas vardnicu dati liecina, ka toponimi ka frazeologisku vienibu
komponenti latvie$u un lietuvieSu valoda izmantoti samera reti, tie funkcione gan
no citam valodam aizgitos, gan pascilmes frazeologismos. Baltu frazeologija péc
vietvardu nominativas funkcijas dominé oikontmi (apdzivotu vietu nosaukumi),
mazak sastopami hidrontmi (Gidenstecu vai fidenstilpju nosaukumi), reti lietoti
pasaules dalu, kontinentu, valstu, ka arT kalnu, tuksnesu nosaukumi (sk. 1. tabulu).

1. tabula. LietuvieSu un latvieSu frazeologijas vardnicas minétie vietvardi
Table 1: Place names mentioned in the Lithuanian and Latvian phraseological dictionary

Nominativa »Frazeologijos Zodynas” ,LatvieSu frazeologijas vardnica”
funkcija (Vilnius, 2001) (Riga, 1996)
Oikonimi Alausai (1), Babelis (1), Babele (1), Riga (3),
Kaunas (3), Luoké (2) Sodoma un Gomora (1),
Maskva (1), Plunge (1), Troja (1), Tukums (1)

Rietavas (1), Ryga (4),
Rymas (2), Skuodas (2),
Sodoma Gomora (2)

Stritipai (1), Tilze (1),

Trojas (2), Vilkénai (1),

Vilnius (3)
Hidronimi Rubikonas (2), Kilu¢iai (1?) | Daugava, Daugavina (3),

Iecava (1?), Donava (1), Rubikona (1)

Pasaules dalu, konti- | Amerika (8), Amerika (2),
nentu nosaukumi
Kalnu nosaukumi Kalvarija (5) Golgata (1)

Tuksnesu nosaukumi | Sachara (1)
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Visvairak apdzivotu vietu apzim&umu konstatéts lietuviesu frazeologija:
17 nosaukumi, dazi no tiem pieminéti vairakos frazeologismos. LatvieSu
frazeologijas vardnica konstatéti 6 oikonimi. Kopuma tie ir gan Lietuvas un Latvijas
teritorija, gan kaiminzemées atrodosos apdzivotu vietu, galvenokart pilsétu (lietuviesu
frazeologismos — ar ciemu) nosaukumi, ka ari senu, aizgitu frazeologismu sastava
ming&tie oikonimi. Atseviski vietvardi, galvenokart aizgiitos frazeologismos, piemin&ti
abu valodu frazeologijas vardnicas. LietuvieSu frazeologismos plasak parstavéti
Lietuvas apdzivotu vietu nosaukumi. Plasaks Lietuvas un Latvijas apdzivotu vietu
klasts atrodams sakamvardu un parunu korpusos, pieméram, Saukia kaip Raseiniy
kiaulé ‘kliedz ka Raseinu' ciika’ (LPP: (LTR 1547(328)), gar Jelgavu pie darba iet
(LSD: 609 5109) u. c.

Cetri upju nosaukumi konstat&ti latvieSu frazeologija. Lietuviesu frazeologijas
vardnica minéts viens upes apzim&jums (aizgiita frazeologisma) un viens ezera
nosaukums (pasScilmes frazeologisma). AtsevisSki toponimi — ITecava® un Kiluéi®
(Kiluciai) — ir polisémiski, eksiste identi apdzivotas vietas nosaukumi un hidronimi,
tacu frazeologisma otra komponenta un izteiciena kop&ja nozime liecina par labu
hidrontmam: pazust (nogrimt, ieiet, iebraukt) ka lecava ‘nogrimt, pazust uz visiem
laikiem” (LFV L. 411); Kiluciy agaras ‘KiluCu ezerrieksts’ ar parnesto nozimi
‘jebkada griiti ieglistama vai vispar neieglistama lieta’ (FZ: 309).

Abas frazeologijas vardnicas minéts pasaules dalas nosaukums — Amerika,
lietuvie$u valoda tas izmantots astonos, latvieSu — divos frazeologismos. Vardnicas
nav konstateti kontinentu, valstu nosaukumi, savukart citos latvieSu un lietuvieSu
valoda lietotu aizgitu idiomatisku izteicienu avotos un parémiju korpusa tadi
ir atrodami, pieméram, logs uz Eiropu (saka par Sanktp&terburgu, pec kuras
nodibinasanas Krievija ieguva pieeju Baltijas jirai, Aldersons 2005: 113), supyko
kaip Rusija ‘sadusmojas ka Krievija’ (LLP); ar muti Krievija, ar darbiem — Viacija
(LSD: 1552 346).

LatvieSu un lietuvieSu frazeologijas vardnica fikséti biblismi ar Golgatas kalna
(lietuvieSu valoda — Kalvarija®) piemingjumu. Parémiju korpusos biezi lietots
apelativs kalns/ kalnas, tacu konkréti kalnu (uzkalnu) nosaukumi mingti reti,
piemé&ram, lietuvieSu valoda: kaip i§ Gedanoniy kalno ‘ka no Gedanonu® kalna’
' Raseini (Raseiniai) — pilséta Lietuvas rietumu dala, Kaunas aprinki (Seit un turpmakajas
atsauc@s informacija par Lietuvas un Latvijas vietvardiem iegita no elektroniskas uzzinu
vietnes Wikipedia).

2 Iecava — 1) pilséta Latvija, lecavas novada centrs; 2) upe Latvija, Zemgalg, tek cauri
Jaunjelgavas, Vecumnieku, Bauskas, Iecavas, Ozolnieku un Jelgavas novadam.

3 Kiluéi (Kiluciai) — 1) ciems Lietuva, BirZu rajona pasvaldibas teritorija; 2) ezers Lietuva,
Birzu rajona pasvaldibas teritorija.

4 LietuvieSu valoda tas ir polisemantisks Ipa$vards: Kalvarija — pilséta Lietuva, Marijam-
poles apgabala, Kalvarijos — Vilnas pilsétas dala, Kalvarijos kalnas, ari Golgotos kal-

nas — Jaunaja Deriba mingtais uzkalns Jeruzalemes tuvuma, vieta, kura Jézus Kristus sists
krusta; RokiSkio Kalvarijos — sakralo celtnu komplekss RokiSku pilséta; Vepriy Kalvari-
Jjos — sakralo celtnu komplekss Ukmerges rajona Vepru mazpilséta. Zemaiéiy Kalvarija -
mazpilséta TelSu aprinka Punges rajona.

> Gedanonu uzkalns (Gedanoniy kalva) — viens no augstakajiem uzkalniem Lietuva (257,4
m).
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(LLP).

Lietuviesu frazeologijas vardnica pieminéts Saharas tuksnesis: Sachara paversti
‘parvérst par Saharu’ (FZ: 596) ar parnesto nozimi ‘nopostit’. Misdienu plassazinas
lidzeklos latviesu valoda lietots lidzigs frazeologisms ar visparinatu apelativu:
parverst tuksnesi, konteksta: regionus nevajag parvérst tuksnest (par darbaspéka
aizpliiSanu uz arzemém) (Igaune 2015).

Kopuma vairak toponimu konstatéts lietuvieSu frazeologijas vardnica:
22 nosaukumi, latviesu frazeologijas vardnica — 13 nosaukumi. Iepriek§ mingtais
liecina, ka apliikotas frazeologismu vardnicas tomér ir nepilnigas un neatklaj daudzas
valoda funkciongjosas aizgitas un pascilmes frazeologiskas vienibas.

Toponimiem frazeologismu sastava piemit tendence deonimizgties, proti,
tapat ka apelativiem, vietvardiem var piemist visparino$a nozime. Piem&ram, par
frazeologisma [ékt (mesties) Daugava sinonimu uzskatams frazeologisms ekt upé
ar identu nozimi ‘slicinaties’ (LFV I: 203). Vietvardi frazeologismos var zaudét tiem
raksturigo stilistisko neitralitati un k|at par konkréta geografiska objekta atsevisku
pazimju, 1paSibu raksturotajiem, pieméram, abu valodu sakamvardu korpusos
atrodami Latvijas un Lictuvas geografiskajai ainavai raksturigu lielaku ezeru
apzim&jumi, piemé&ram, plots kai Lubonas® azars (LSD: 3509 1647); platus kaip
Plateliy eZeras ‘plats ka Platelu’ ezers’ (LPP: (PP 406)).

Salidzinajuma konstrukcijas biezi galvena semantiska slodze piemit nevis
vietvardam, bet ar toponimu (parasti oikonimu) saistitam objektam vai subjektam,
toponims lietots apzimétaja funkcija, pieméram, lietuviesu valoda zviegia kaip Tilzés
drigantas ‘zviedz ka Tilzites® &rzelis’ saka par personu, kas skali smejas (FZ: 746),
savukart latvieSu valoda lietots [1dzigs salidzinajums bez vietvarda: zviedz ka zirgs
‘loti skali, nevaldami smejas’ (LFV II: 635).

Toponimi — starptautiska rakstura kultiiras zimes

Ka starptautiska rakstura kultiras zimes latvieSu un lietuvieSu frazeologija
funkcioné galvenokart no citam valodam aizgiti toponimiski frazeologismi:

1) biblismi, piem&ram: ka pie Babeles torna ‘saka, ja ir liela burzma, sajukums,
troksnis, ja daudzi runa reize, arT dazadas valodas’ (LFV 1. 116)/ Babelio bokstas
‘pilniga nekartiba; nespgja vienoties’ (FZ: 90); Sodoma un Gomora ‘netiklibas,
izvirtibas peréklis, neiedomajams haoss, nekartiba’ (LFV 1I: 397)/ Sodoma Gomora
‘izlaidiba’ (FZ: 631); Golgdtas cels ‘moku, cie$anu un pazemojumu pilns posms
cilveka dzive’ (LFV I: 167)/ kalvarijos kelias ‘posts, griitibas’ (FZ: 265);

2) mitologiskas un literaras altizijas: Trojas zirgs ‘viltiba, maniga riciba’ (LFV
II: 634)/ Trojos arklys ‘par maldinodu ricibu’ (FZ: 751). Logs uz Eiropu/ langas j
Europg ar sakotngjo nozimi ‘Sanktp&terburga’, vélak — ‘Krievijas parvaldita Baltijas

¢ Lubans — lielakais ezers Latvija, atrodas Lubana lidzenuma uz Rézeknes un Madonas
novadu robezas.

7 Platelu ezers (Plateliy ezeras) — ezers Lietuvas rietumu dala, Plunges rajona.

8 Tilzite (vacu: Tilsit, lietuviesu: Tilzé) — ta lidz 1946. gadam tika saukta musdienu
Kaliningradas apgabala pilséta Sovetska (krievu: Cogemck).
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juras austrumu piekraste’. Izteiciens ieviesies no krievu dzejnieka Aleksandra
Puskina po€mas ,,Vara jatnieks”, savukart A. Puskins atzist, ka izteicienu aizguvis
no italieSu rakstnieka Ferenca Algaroti fran¢u valoda rakstitajam ,,Veéstulem par
Krieviju” (Aldersons 2005: 113; Butkus 2009: 83);

3) vesturisku notikumu interpretacija: atklat (jaunu) Ameriku ‘patstavigi izzinat
kaut ko sen zinamu, klastit visparzinamas patiesibas’ (LFV I: 77)/ Amerikq atrasti
‘pateikt visiem sen zinamu patiesibu’ (FZ: 60).

Ieprieks minétie frazeologismi tiek lietoti vairakas valodas ar lidzigu nozimi. Tacu
latvieSu un lietuvieSu frazeologija iesp&jams konstatét arT savdabigus starptautiska
rakstura kultiiras zimju interpret§jumus. Pieméram, frazeologisms zila Donava
ar nozimi ‘putra, kura ir vairak tdens neka piena’ (LFV I 1996: 263), skiet, var
tikt saistits ar Johana Strausa (Johann Strauss) valia ,,Pie skaistas zilas Donavas”
(‘An der schonen blauen Donau’) nosaukumu. Donavas upes nosaukumam
deonimizgjoties iegiita visparinata nozime ‘tdens’. Savukart lietuviesu valoda
konstatéts frazeologisms j Amerikg vazZiuoti ‘braukt uz Ameriku’ ar nozimi ‘nomirt’
(FZ 2001: 83), ka ari citi sinonimiski frazeologismi, kuru struktiiru veido kustibas
verbs un vietvards, pieméram, j Vilkénus Sliauzti ‘uz Vilkéniem® rapot’ (FZ: 840).
Iesp&jams, $adu frazeologismu struktiiru var saistit ar mitologisku altziju doties
uz Elizejas laukiem ‘nomirt’. Seno grieku un romiesu mitologija Elizejas lauki jeb
Elisijs bija vieta, kur péc naves dievu izredzétie pavada laiku miiziga svetlaimeé. Tos
biezi identificeja ar pasaules mald esosajam svetlaimigo salam, kuras péc naves mit
cildenie pusdievi — varoni (Aldersons 2005: 52).

Misdienas latvieSsu un lietuvieSu valoda starptautiska rakstura toponimiski
frazeologismi funkcion& galvenokart dailliteratira (gan tulkota, gan originala),
publicistikas tekstos u. c., tie tiek modificéti un piedzivo dazadas nozimes
transformacijas.

Pieméram, frazeologisms Trojas zirgs/ Trojos arklys miusdienas daudziem
asocigjas ar datorikas terminu 7Trojas zirgs jeb trojans — kaitiga programma, kas
visbiezak izplatas, maskgjoties par Skietami nekaitigu lietojumprogrammu (Butkus
2009: 139). Savukart Latvijas uzp€mumu datu baze uzrada, ka pastav sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ,,Trojas zirgs”, kas darbojas reklamas joma (Lursoft IT 1997—
2016). Tesp&jams, §is reklamas agentiras darbiba saistama ar marketinga metodi
,»1rojas zirgs” (Enlight 2016).

Misdienu plassazinas lidzeklos $is frazeologisms biezi lietots ekonomiskas, ka ar
béglu krizes diskursa, piem&ram, par ,,Trojas zirgu” Eiropas Savieniba tiek devetas
atseviskas valstis: Griekija (Rokis 2015), Ungarija (Aculiecinieks 2015), Serbija
(Petrulis 2015) u. c., ka arT bégli (Laisis 2015; Raginyté 2015). Lietuvas plassazinas
lidzeklos Trojas zirga téma kluva aktuala 2005. gada, kad Lietuvas teritorija avargja
it ka noklidis Krievijas iznicinatajs SU-27. Kuriozas pilota uzvarda (Trojanovs) un
situdcijas sakritibas d€] radas vairakas frazeologisma variacijas: Trojos léktuvas
‘Trojas lidmasina’, rusy Trojos arklys ‘krievu Trojas zirgs’ u. tml. (Romanovskis

° Vilkéni (Vilkénai) — ciems Kaunas rajona pasvaldiba.
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2005).

Frazeologisms Trojas zirgs/ Trojos arklys aktuals ari latvieSu un lietuvieSu
literatdira, pieméram, Snabis ir Trojas zirgs, nevis mierindtajs./Degtiné — tai Trojos
arklys, o ne guodéjas (LiLa: Laima Muktupavela ,,Sampinjonu deriba”, 2002);
Viltigie prata Trojas zirdzini létticiga jitu pasaule./ Apgaulingi proto Trojos arkliai
patikliame jausmy pasaulyje. (LiLa: Nora Ikstena ,Jaunavas maciba”, 2001);
Lietuva prazuvo tada, kai jsileido pirmuosius penkis rusy kareivius, kada Vilnius
nesavanaudisko tauty tévo Stalino déka jvaziavo j Lietuvg kaip milZiniskas Trojos
arklys./ Lietuva gaja boja tobrid, kad ielaida pirmos piecus krievu zaldatus, kad
Vilna, pateicoties nesavtigajam tautu tévam Stajinam, iebrauca Lietuva ka milzigs
Trojas zirgs (LILA: Ricardas Gevelis ,,Vilniaus pokeris”, 1995).

Tikpat liela semantiska slodze abas valodas ir aribiblismam Babeles tornis/ Babelio
(Babilono) bokstas, kas lietots galvenokart lingvistiskaja un etniskaja diskursa. Gan
Latvija, gan Lietuva darbojas tulkosanas biroji un tulkoSanas datorprogramma ar
$adu nosaukumu, frazeologisms tiek plasi izmantots dailliteratira: Miestai muziejai
ir miestai Babelio bokstai./ Pilsétas muzeji un pilsetas Babeles torni. (LILA: Ri¢ardas
Gevelis ,,Vilniaus pokeris”, 1995); (..) visa $i banda, primenanti Babilono boksto
statytojy likucius — jie kalba beveik visomis Soviety Sqjungos respubliky kalbomis./
(..) viss Sis bars atgadina Babeles torna célaju atliekas — vini runa gandriz visas
Padomju Savienibas republiku valodas. (LILA: Sigitas Parulskis ,,Trys sekundés
dangaus®, 2004). Sim Babeles tornim uzliek virsii ista iru kistosa Cedaras siera
Jumtu un visu ieSauj cepeSkrasni apsilt./ Ant to Babelio boksto virsaus uzdedamas
tikro airiy lydyto cederio stogas ir viskas pasaunama j orkaite apsilti. (LiLa: Laima
Muktupavela ,,Sampinjonu deriba”, 2002).

Vietvardi ka nacionalas kultiras zimes

Toponimiski frazeologismi var sniegt priek$statu par tautas kultiru, vésturiskiem
notikumiem, apvidus fiziogeografisko savdabibu. LatvieSu un lietuviesu frazeologijas
vardnicas tomér konstatéti loti nedaudzi toponimiski frazeologismi, kam varétu
piedévet nacionalas kultliras zZimes statusu. Krietni vairak $adu idiomatisku izteicienu
iesp&jams fikset parémiju korpusos.

Ka nacionalas kultirzimes latvieSu valodas frazeologismos dominé oikonims
Riga, pieméram, gudrs ka Riga ‘loti gudrs’ (LFV II: 235) un hidrontms Daugava
(ar1 deminutivs Daugavina), piemeram, tautasdziesmas aliizija stasti manim,
Daugavina ‘saka dialoga, nepienemot sarunbiedra teikto, neticot tam’ (LFV I: 204).
Valsts nosaukums ne frazeologijas vardnica, ne sakamvardu korpusa nav konstatéts,
iespgjams, tapec, ka Latvijas valstiskuma tradicijas ir salidzinos$i nesenas. Toties
lietuvieSu valodas sakamvardos biezi lietots valsts nosaukums, pieméram, kojos —
Lietuvoj, galva — Amerikoje ‘kajas — Lietuva, galva — Amerika’ (PLI: 30926).
Piebilstams, ka tiek piemingta ari kaiminvalsts Latvija: Latvijoj blogos dienos
néra ‘Latvija sliktas dienas nav’ (PLI: 36006). LietuvieSu frazeologija funkciong
gan misdienu Lietuvas galvaspilséta Vilpa, gan otra lielaka Lietuvas pils€ta un art
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kadreizgja galvaspilséta Kauna: buvau Vilniui, buvau Kaune, atvaziavau nuoga
Slaunia ‘biju Vilpa, biju Kauna, parbraucu plikiem stilbiem’ (PLI: 6472), ka ar1
garaka Lietuvas upe Nemuna: Nemung isgerti ‘Nemunu izdzert’(LPP).

No Latvijas kulttiras zimém frazeologismos visaktualaka ir Riga. Riga ilgu laiku
ir bijusi nozimigs Baltijas regiona politiskais, ekonomiskais un kultiiras centrs,
bet kops 1918. gada Latvijas Republikas galvaspilseta. lesp&jams, tapec ta biezi
piemingta ar lietuvieSu frazeologija, piem&ram, su liezuviu ir Rygq atranda, tulkojot
‘ar meli arT Rigu atrod’, ietverot nozimi ‘jautajot visu var uzzinat un atrast’ (PLI:
376006).

LatvieSu valodas frazeologismos Riga ieglst nozimi ‘centrs’, ‘liela pilséta’,
‘atrodas talu’, ‘laba dzives vieta’: faisas ka uz Rigu (LSD: 23 1130); i odota leidz
Reigai marcepu sver (LSD: 640 1551); Riga iegaja kda meza (LSD: 23 951); Riga
tritkst tik putna piena un véza asinu (LSD: 529 1008). No otras puses — ta ir vieta,
kur dzivo arT negodigi, iedomigi cilveki: uz Rigu nebrauksi péc bléziem, vini ir tepat
(LSD: 556 15006); iet ka Rigas jumprava, deguns padebesos (LSD: 72 13938).

Misdienu plassazinas lidzeklos 1pasi populars ir sakamvards ar muti Riga, ar
darbiem aizkrasné (LSD: 1800 5425), kam piemit soljjumu nepildiSanas semantika.
Frazeologisma konteksts norada uz Rigu ka nozimigu ekonomisko, politisko un
kultiras centru, par to liecina arT sakamvarda variants ar muti Saeima, ar darbiem
aizkrasné (Kuzmina 2000).Tac¢u izpratne par centra un perifeérijas attiecibam laika
gaita mainas, tapec konstatetas vairakas citas $a izteiciena variacijas: ar muti Eiropa,
ar darbiem — aizkrasné (Leimane 2002); ar muti Briselé, ar darbiem — aizkrasne
(Strazdina 2014) u. tml.

Latvijas lielaka upe un viens no nozimigakajiem nacionalajiem simboliem ir
Daugava, dévéta par mamulu, par tautas liktenupi. Toponimiskos frazeologismos,
ka jau mingts ievada, ta iegiist visparinosu nozimi ‘upe, tidens’. Konteksta Sim
hidrontfmam piemit saméra negativa semantika, tas apzimé slikSanu, pazuSanu,
griitibas: peras ka cigans pa Daugavu ‘saka, ja kadam dzivé neveicas’ (LFV I: 196);
kad Daugava pari, tad vairs nemeklé (LSD: 23 2090).

Misdienu tekstos joprojam aktuals ir izteiciens [ékt (mesties) Daugava. Daudzos
gadfjumos tas nemaz nav idiomatisks, bet tiesd nozim& vésta par pargalvigiem
l&cieniem no tilta Daugava, ka arT par pasnavibas gadijumiem, piem&ram: sieviete
meégindja atkartoti mesties Daugava, bet policijas darbinieki sievieti apturéja
(Portals nra.lv 2015). Tacu sastopami arT gadijumi, kad izteicienam piemit nozime
‘izdarit pasnavibu’, piemeram: pagaja pusgads, un vipa gribéja mesties Daugava
(par nelaimigu milestibu) (Briede 2015).

Ka spilgta kultirzime lietuviesu idiomatiskajos izteicienos izmantots valsts
apzimgjums Lietuva. Atskiriba no Latvijas, kura ka neatkariga republika tika
pasludinata 1918. gada, Lietuvas valstiskuma tradicijas ir krietni senakas:
13. gadsimta vidi tika izveidota Lietuvas Lielkunigaitija, tas pirmais valdnieks
Mindaugs 1253. gada tika kronéts par karali. Ta pamazam kluva par regionalu
lielvalsti jeb impéeriju, ieklaujot sevi milzigas bijusas Kijevas Krievzemes teritorijas.
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16. gadsimta vidu tika izveidota Tinija ar Polijas Karalisti, radas apvienota valsts —
Divu Tautu Republika, tas sastava ietilpa art musdienu Latgales teritorija. P&c Polijas
daliSanas 1795. gada Lietuva nonaca Krievijas sastava. No 1918. gada lidz 1940.
gadam Lietuva bija neatkariga valsts, 1944. gada Lietuva tika ieckJauta Padomju
Savieniba, bet 1990. gada atkal atguva neatkaribu (péc Eidinta 2014: 17-22).

Frazeologismu sastava toponims Lietuva ieglist nozimi ‘maza, tautai mila valsts’,
‘stradigi un centigi pilsoni’: kiek c¢ia tos Lietuvos: suzagsési, kitame kraste atsilieps
‘cik te tas Lietuvas: nozagosies, cita mala atsauksies’ (PLI: 37098); darbu, triisu
spindi Lietuva miisy ‘ar darbiem, ar piilém spid Lietuva miisu’ (PLI: 7048); Lietuva
nedidelé, bet ana brangi ‘Lietuva neliela, bet darga’ (PLI: 37098). No otras puses —
izskan ar1 ironiskas piezimes par valsts problémam (ekonomiskam, etniskam),
piem&ram, Lietuvas himnas altizija ironiska konteksta: vardan tos Lietuvos viré
barscius be mésos ‘Lietuvas varda varija borScu bez galas’ (PLI: 37115); pilna
Lietuva kacapy ‘pilna Lietuva ar krieviem (kacapas — krievus apzimgjosa etniska
iesauka)’ (PLI: 37103).

Nozimiga loma lietuviesu kultiira ir divam lielakajam Lietuvas pilsétam: Vilpai
un Kaunai. Vilna ilgus gadsimtus ir bijusi Lietuvas Lielkunigaitijas galvaspilséta.
Kad pé&c Lietuvas un Polijas konflikta Vilna faktiski nonak Polijas teritorijas sastava,
par Lietuvas ,,pagaidu galvaspilsétu” 1919. — 1940. gada klust Kauna — miisdienas
nozimigs ripniecibas, transporta, zinatnes un kultiiras centrs (Specitinas 2008: 16).

Frazeologismos, lidzigi ka Riga, arT Vilpa un Kaunpa ieglist nozimi ‘centrs’,
‘atrodas talu’: boba gali joti j Vilniy ‘baba var uz Vilnu aizjat’ (par neasu nazi) (FZ:
108); kaip j Vilniy vyzy parodyti ‘ka uz Vilnu vizes paradit’ (LP); Kaune gera, o namie
ant peciaus dar geriau ‘Kauna labi, bet majas uz krasns vél labak’ (PLI: 27260). Par
Lietuvas un Polijas cieSo saikni, ka ar1, iesp&jams, neviennozimigajam attiecibam
liecina parémija viena koja ziiri j Vilniy, kita j Varsuvg ‘viena kaja skatas uz Vilnu,
cita — uz VarSavu’ (LPI: 31172), savukart sakamvards Rygoje gyventi, Vilniuje mirti
‘Riga dzivot, Vilna mirt’ (LP), iesp&jams, norada uz Rigu ka dzivoSanai &rtaku,
iesp&ju zina noderigaku, tacu ,,svesu” pils€tu, bet Vilna simbolizg€ dzimteni, ,,savejo”
telpu.

Lidzigi ka Daugava, arT Lietuvas lielaka upe Nemuna ir kluvusi par nacionalu
kultiiras zimi, dévéta par ,,upju tevu” (lietuvieSu valoda Nemunas — virieSu dzimtes
lietvards), biezi apdziedata dziesmas un dzeja. Frazeologismos Nemuna, tapat ka
Daugava, iegiist nozimi ‘liela upe, daudz wdens’: tada ponai dvarus atgaus, kai
Nemung kibiru issems ‘tad kungi muizas atgts, kad Nemunu ar spaini izsmels’ (PLI:
38543).

Lokalas nozimes vietvardi

Lokala rakstura toponimisku frazeologismus visbiezak tos izmanto:

1) cilvekaargjaizskata, rakstura, intelekta u. c. pazimju nosauksanai, pieméram,
troks voi nu Rogovkys'’ — populars latgaliesu teiciens, ar ko apzimé revolucionaru

0 Rogovka — ciems Latvija, Rézeknes novada Nautrénu pagasta.
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ideju istenotajus, romantiskus maksimalistus, dzimtas vietas patriotus (Udre 2012:
756); darbstiis kaip Darbény Zmonés ‘stradigi ka Darbénu!! Jaudis’ (PLI: 2095);

2) priekSmetu vai paradibu pazimju raksturojumam, pieméram, kaip Skuodo
buozé ‘ka Skodas'? bezméns’, saka par pulksteni, kur§ rada nepareizu laiku (FZ:
619);

3) lietuviesu frazeologijas vardnica — &diena apzim&jumam: Plungés vepeza
‘Plunges" tila’ — miciti kartupeli ar krgjumu (FZ: 541);

4) darbibas vai darbibas pazimes nosaukSanai: pazust ka lecava ‘pazust
uz visiem laikiem’ (LFV 1. 411); nuo Striupy tilto nuvaziuoti ‘no Strjapu'* tilta
nobraukt’ — sarunat mulkibas (FZ: 644).

Mikrotoponimi parasti pieminéti noteikta apvida lietotos frazeologismos, biezi
vien to motivacija nav saprotama bez plasaka konteksta. Pieméram, frazeologisma
Kiluciy agaras ‘KiluCu ezerrieksts’ nozime ‘kada gruti ieglistama vai vispar
neiegiistama lieta’ (FZ: 309) pamatojama ar faktu, ka Kilu¢u ezera tiesam agrak
audzis misdienas rets, aizsargajams augs — peldosais ezerrieksts (7Trapa natans L.),
bet iznicis 19. gs. beigas (Ziemgalos leidykla 2002).

Misdienas mazak aktualiem, retak lietotiem frazeologismiem nozimes raSanas
kognitivo pamatojumu noteikt ir sarezgiti vai pat neiesp&jami. Pieméram, ka Tukuma
ziepnieks ‘saka par viegli aizkaitinamu, loti dusmigu, spitigu cilveku’ (LFV II: 629).
Iesp&jams, kada reala persona, tas rakstura Ipasibas ir motivéjusas $adu izteicienu,
kas joprojam tiek lietots dazada funkcionalaja apkaime: es biju parskaitusies ka
Tukuma ziepnieks (par Eurosport radisanas metodem) (Komentari, sky 2010); esmu
gudrs ka Tukuma ziepnieks (Rabinovics 2016); komandieris ka Tukuma ziepnieks
(Lieknins 2003).

Ka atzist lietuvieSu valodnieks Algirds Ruskis (4lgirdas Ruskys), agrakos laikos
raditu frazeologismu lietojums runas akta miuisdienas ir okazionals, raksturigs gados
vecakiem cilvékiem. Tacu, ka piem&ru minot frazeologismu eiti pagal Skuodo buoze
‘iet pec Skuodas bezména’ (par saliizuSu, nepareizu laiku radosu pulksteni), autors
atzist, ka, uzmanigak petot $adu idiomu konceptualo nozimi, iesp&jams konstatet, ka
tajas iekod@ts asociativaja uztveré pamatots pasaules modelis (Ruskys 2011: 122).
Nezinot frazeologisma motivaciju, miisdienas ta sematika nav saprotama, tapec ta
nereti modificgjas, pieméram, minétais Skodas bezméns ir kluvis par Skodas pilséta
notiekosa gadatirgus ,,Skouda bouzés juomarka“ simbolu (Konkauskiené¢ 2015).

Secinajumi

1. Vietvardiem frazeologismu sastava piemit tendence deonimizgties, tie zaudé
stilistisko neitralitati. Toponimi (galvenokart oikonimi un hidronimi) frazeologisku
vienibu sastava ne tikai nosauc tuvakus vai talakus geografiskus objektus, bet arl
atspogulo valodu un kultiru mijiedarbes procesus vai kliist par nacionalas un lokalas
" Darbéni (Darbénai) — mazpilséta Kretingas rajona.
12 Skoda (Skuodas) — pilséta Lietuva, Klaipédas aprinki.
" Plunge (Plungé) — pilséta Lietuvas ziemelrietumos.
14 Strjtipi (Strigpai) — ciems Saku rajona.
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identitates Zimém.

2.  Par starptautiska rakstura kultiiras Zim&m analiz&taja latvieSu un lietuvieSu
frazeologismu materiala var uzskatit vietvardus no citam valodam aizgitos
frazeologismos (biblismos, mitologiskas un literaras aliizijas, vésturisku notikumu
interpretacijas).

3. Kanacionala rakstura kultiiras zZimes frazeologismos funkcion& nozimigako
pilsétu (galvaspilsétu) nosaukumi (Riga, Vilpa, Kaupa) ar nozimi ‘centrs, liela
pilséta’, ‘atrodas talu’, ‘laba dzives vieta’, ari ‘blézu, iedomigu cilvéku dzives
vieta’. Latvie$u un lietuvieSu frazeologismos nozimigas kultaras zimes ir arT lielakas
upes Daugava un Nemuna, kas iegiist visparinatu nozimi ‘upe, tidens’. Savukart
lietuvieSu parémijas sastopami valstu nosaukumi (Lietuva, ar1 Latvija), kas liecina
par valstiskuma apzinas nozimibu lietuviesu valodas pasaulskatijuma.

4. Latvijas un Lietuvas mazpilsétu, ciemu, retak, ezeru un upju nosaukumi
frazeologisku vienibu sastava galvenokart raksturo cilvéku, priekSmetu un darbibu
pazimes, atspogulojot konkrétu personu, notikumu, lokalas kulttiras savdabibu.

5. Baltu valodu toponimiskajiem frazeologismiem raksturigs variantums
un diahroniska mainiba, [idz ar to dazada funkcionalaja apkaimé iesp&jamas
arT to semantiskas modifikacijas. Miisdienu tekstos domin€ aizgtti toponimiski
frazeologismi, ka arT nacionala méroga kultiras zimes, savukart frazeologismi ar
lokala rakstura vietvardiem tiek lietoti retak, noteikta apvidi. Misdienas mazak
aktualiem frazeologismiem nozimes raSanas kognitivo pamatojumu noteikt ir
sarezgiti vai pat neiesp&jami. Nezinot frazeologisma motivaciju, misdienas ta
semantika nav saprotama.

AVOTI
Aculiecinieks (2015). Ungarija — sabiedrotais vai ,,Trojas zirgs ”? http://ltv.lsm.lv/
lv/raksts/28.02.2015-aculiecinieks.-ungarija--sabiedrotais-vai-trojas-zirgs.id44826,
sk. 07.01.2016.
Aldersons, Julijs (2005). Kapéc mes ta sakam? 2. dala. Popularu izteicienu un jédzienu
skaidrojumi. Riga: Zvaigzne ABC.
Butkus, Alvydas (2009). Sparnuotieji Zodziai. Kaunas: Aesti.
Briede, Zane (2015). Vakara Zinas: Eva: ,,Es vairs neticu milestibai”. http://nra.lv/
latvija/156603-vakara-zinas-eva-es-vairs-neticu-milestibai.htm, sk. 07.01.2016.
FZ — Paulauskas, Jonas (red., 2001). Frazeologijos Zodynas. Vilnius: Lietuviy kalbos
institutas.
Igaune, Sanita (2015). Uldis Pilens — Regionus nevajag parverst tuksnest. http://news.lv/
Kursas_Laiks/2015/05/22/regionus-nevajag-parverst-tuksnesi, sk. 07.01.2016.
Komentari, sky (2010). Dailslidosana. 23, 15. februart. http://calis.delfi.lv/forums/
tema/12116948-dailslidosana/22/, sk. 07.01.2016.
Konkauskiené, Ruta (2015). Skuode surmuliavo jormarkas. http://www.zemaitijospaveldas.
eu/lt/left/naujienos1/skuodo-jomarkas/, sk. 07.01.2016.
Kuzmina, Ilze (2000). Ar muti Saeima, ar darbiem aizkrasné. http://news.lv/Lauku
Avize/2000/06/08/ar-muti-saeima-ar-darbiem-aizkrasne, sk. 07.01.2016.
Leimane, Antra (2002). Ar muti Eiropa, ar darbiem — aizkrasné. http://providus.lv/article/
ar-muti-eiropa-ar-darbiem-aizkrasne, sk. 07.01.2016.

103



RAKSTI

LFV — Laua, Alise, Ezerina, Aija, Veinberga, Silvija (1996). Latviesu frazeologijas
vardnica. 1, 11. Riga: Avots.

Lieknins, Imants (2003). Kad komandieris ka Tukuma ziepnieks. 8. marta. http://zz.diena.lv/
laikraksta-arhivs/kad-komandieris-ka-tukuma-ziepnieks-100804, sk. 07.01.2016.

LiLa — Lietuviesu-latviesu-lietuviesu paralelo tekstu korpuss. http://korpuss.lv/lila/,

sk. 07.09.2015.

LSD — Latviesu sakamvardu datorfonds. http://valoda.ailab.lv/folklora/sakamvardi/,

sk. 20.10.2015.

LPP — Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas (2005-2007). Lietuviy patarlés ir
posakiai. http://www.aruodai.lt/patarles/, sk. 20.10.2015.

Lursoft IT (1997-2016). Uznémumu datu bazes. http://company.lursoft.lv/trojas-
zirgs/40103397041, sk. 07.01.2016.

Lasis, Juris (2015). Berliniesi: begli ir ,,Islama valsts” Trojas zirgs. http://bb.vesti.lv/news/
video-berliniesi-begli-ir-islama-valsts-trojas-zirgs?4272, sk. 07.01.2016.

Petrulis, Domas (2015). Ar Serbija bus Trojos arklys Europos Sgjungoje. http://
www.delfi.lt/news/ringas/politics/d-petrulis-ar-serbija-bus-trojos-arklys-europos-
sajungoje.d?1d=68011544, sk. 07.01.2016.

PLI — Patarlés — liaudies ismintis. http://patarles.dainutekstai.lt, sk. 07.01.2016.

Portals nra.lv (2015). Valsts svétkos kada sieviete méginajusi noslicinaties Daugava. http://
nra.lv/latvija/riga/155971-valsts-svetkos-kada-sieviete-meginajusi-noslicinaties-daugava.
htm, sk. 07.01.2016.

Rabinovics (2016). Interesu grupa ,, Pat loti gudru cilvéku apvieniba”. http://intereses.oho.lv
/?grupaid=12&subgrupaid=2381&sub cmd=grupniki, sk. 07.01.2016.

Raginyté, Lina (2015). Pabégéliy antplidis — XXI a. Trojos arklys? http://www.mignalina.
It/nuomones/3184-pabegeliu-antpludis-xxi-a-trojos-arklys, sk. 07.01.2016.

Rokis, Karlis (2015). Eksperti: Krievijai biitu izdeviga Griekija ka Trojas zirgs. http://www.
Ism.1v/lv/raksts/arzemes/zinas/eksperti-krievijai-butu-izdeviga-griekija-ka-trojas-zirgs-es.
al37311/, sk. 07.01.2016.

Romanovskis, Andrius (2005). Trojos léktuvo pamokos. http://www.delfi.It/archive/trojos-
lektuvo-pamokos.d?id=7533523, sk. 07.01.2016.

Strazdina, Ina (2014). Ar muti Briselé, ar darbiem — aizkrasne. http://www.la.lv/ar-muti-
brisele-ar-darbiem-aizkrasne/, sk. 07.01.2016.

Enlight (2016). Trojas zirga metode. http://tzm.enlight.lv/, sk. 07.01.2016.

Vikipedija. Laisvoji enciklopedija. https://It.wikipedia.org/wiki, sk. 05.01.2016.

Ziemgalos leidykla (2002) Siaurés Lietuvos gamtos paveldas. http://www.ziemgala.lt/It/
siaures-lictuvos-gamtos-paveldas/birzu-krastas-sigitas-obelevicius-ir-kiti, sk. 07.01.2016.

LITERATURA
Eidints, Alfonss et al. (2014). Lietuvas vesture. Riga: Zvaigzne ABC.
Gléser, Rosamarie (1998). The stylistic potential of phraseological units in the light of
genre analysis. Cowie, Anthony Paul (ed., 1998). Phraseology. theory, gnalysis and
applications. Oxford: Oxford University Press, 125-143.
Laua, Alise (1992). Latviesu valodas frazeologija. Riga: Zvaigzne.
Migla, Tlga (2008). Ipasvardi latviesu valodas frazeologismos. Letonikas otrais kongress.
Valodniectbas raksti 1. Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, LU agentara ,,LU Latvie$u
valodas institaits”, RPIVA, 299 305.
Moon, Rosamund (1998). Fixed expressions and idioms in English. A corpus-based
approach. Oxford: Clarendon Press.
Pierini, Patrizia (2008). Opening a Pandora’s box: Proper names in English phraseology.

104



ARTICLES

Linguistik online 36, 4/08, 43-58.

Ruskys, Algirdas (2011). Konceptas Zemé lietuviy frazeologijoje. Res Humanitariae X.
Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 120-140.

Saeed, John 1. (1997). Semantics. Oxford: Blackwell Publishers Ltd.

Specitnas, Vytautas (2008). Valstybés simboliai. Lietuva. Enciklopedija 1. Vilnius: Mokslo
ir encilkopedijy leidybos institutas, 8—16.

Susinskien¢, Solveiga (2009). Personal and Place Names in English Phraseology. Acta
humanitarica universitatis saulensis 8. Siauliai: Siauliy universiteto leidykla, 320—328.
Taylor, John (2002). Cognitive grammar. Oxford: Oxford University Press.

Udre, Sandra (2012). Troks voi nu Rogovkys. Suplinska, Ilga (zyn. red., 2012). Latgolys
lingvoteritorialuo vuordineica. Lingvoterritorial dictionary of Latgale 11. R€zekne:
Rézeknes Augstskola,756—758.

Veisbergs, Andrejs (2013). Latvie$u valodas frazeologija. Veisbergs, A. (atb. red., 2013).
Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 157-172.

Konnakora, Mpuna (2015). @pa3eonoru3mel, coepskamine TONOHUMBI, KaK CPEIICTBO
BBIP@KCHUS] MUKPOABTOCTEpEOTHIIA. Dunonocuyeckue Hayku. Bonpocer meopuu u
npaxmuxu, 3 (45), 103—107. www.gramota.net/materials/2/2015/3-1/27.html, sk.
21.10.2015.

Ocpika, Mapuna (2010). Tononumuueckue gpazeonousmol 6 HAYUOHATLHOU
KoHyenmocghepe: na mamepuaine pycckou u Gpanyy3ckoll TUHSBOKYIbIYP: OUCCEPMAYU..
Benropon. http://www.dissercat.com/content/toponimicheskie-frazeologizmy-v-
natsionalnoi-kontseptosfere, sk. 21.10.2015.

105



RAKSTI

Otilija Kovalevska

KARTOGRAFISKAS METODES JESPEJAS
DIENVIDAUSTRUMU LATGALES SADZU NOSAUKUMU
UN UZVARDU IZCELSMES PETIJUMOS

Darba merkis ir paradit karsu izmantosSanas iespéjas
un nozimi vietvardu un uzvardu izcelsmes pétijumos
| DA Latgalé. Sim nolikam tika mekléti péc iespéjas
. senaki avoti ar Latgales vietu un cilvéku vardiem,
twm meginot lokalizet tos miisdienu karté un izprast, ka tie
ir veidojusies. 16.—18. gs. dokumentu analize rada,
ka vairums sadzu nosaukumu ir saistiti ar uzvardiem,
savukart uzvardu veidoSanas process norisindjies lidzigi ka Lietuva un Polija.
Uzvardi un sadzu nosaukumi pakapeniski stabilizéjusies lidz ar metriku gramatu
ievieSanu, biezajam 17.—18. gs. revizijam un kartografijas attistibu.

Atslégas vardi: kartografiska metode, Latgales sadzu nosaukumi, uzvardu
veidosanas Latgal€, sadzu nosaukumu un uzvardu saistiba, dienvidaustrumu
Latgale.

APPROACH OF THE CARTOGRAPHICAL METHOD FOR THE
RESEARCH OF THE ORIGINS OF PLACE NAMES AND SURNAMES
OF SOUTHEASTERN LATGALE

The prevailing majority of contemporary village names of Latgale in historical
sources can be traced back to the 18" century at least, whereas surnames, many of
which have been preserved up to now, were extensively mentioned already in the 18"
century and even in earlier documents. The striking similarity between the village
names and surnames evidently points to their relatedness and raises questions about
their origin. Despite the large number of these onyms, many village names and
surnames are unique, characterizing a certain region, parish, or even village. To
some extent, surnames in Latgale are a geographical reality, and as well as place
names, they can be investigated by means of the cartographic methods.

The aim of the article is to demonstrate the benefits of using maps in research
of the origins of the place names and surnames in Latgale. Applying the maps, the
attempt has been made to look at the formation of village names throughout the
centuries as well as to find out what the relationship between the family names and
place names is. For this purpose the oldest available sources of place names and
surnames of Latgale were used, trying to project them on modern maps and searching
for correlations. For the research southeastern Latgale has been chosen, since a
relatively large number of the 16"—18" century documents, containing personal

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1214
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names and place names are available regarding this region. Since the field of the
research is very wide and each name has its own individual history, only general
correlations and traditions were searched for. Nevertheless, the examples mentioned
in the article illustrate the opportunities that the projection of ancient sources on the
modern map provides.

The main sources used in this research were various documents of revision and
inventories from the 16"—18" centuries, partly digitized by the National Historical
Archives metrics and materials of revision dated to 1772, as well as some other
16"—18" century documents, containing place names and surnames, as well as maps
of various periods. To identificate place names on modern maps the Database of
Geographical Names http://vietvardi.lgia.gov.lv/ and Map Browser http://kartes.
lgia.gov.lv/karte/ maintained by the Latvian Geospatial Information Agency (LGIA)
have been used.

Maps along with the cartographic method of place names research can be used
in several ways: 1) studying maps of different periods,; 2) comparing ancient “pre-
map” period non-cartographic sources of place names with modern maps, 3) using
data search selection and mapping options available in Latvian Geographical Names
database and Map Browser. Cartographic method helps to orientate in documents
of revisions from the “pre-maps” period, provides new information in terms of the
borders of administrative units, changes of place names, sometimes it allows even
tracing the origins of place names. Taking into account a certain relation existing
between surnames and place names, as well as data on the native population and
the new settlers noted in the 18" century inventories cartographic method allows to
investigate the migration of population and transmigration of place names as well.

A significant number of the current village names were most probably formed
in the 18" century, mainly from surnames. However, the process of formation of
surnames in Latgale began already at least towards the end of the 16" century and
happened in a similar way as in Lithuania and Poland, since Latgale has been
connected to both of them for centuries. Surnames gradually stabilized due to the
introduction of metric books and frequent revisions from the 17" and the 18" century.
Anything definite regarding the origin of the names can be said only in very rare cases.
Frequent revisions in the 18" century as well as the development of cartography and
preparation of large-scale maps, especially since the revision 1772 and the cadastre
1784 promoted the stabilization of village names. In some ways village names have
also been formed according to the norms and tradition of a particular epoch.

Using the of Latvian Database of Geographical Names and Map Browser, it is
possible to select the required information and study various nuances of prevalence
of place names as well as traditions of their formation, etc. The mapping of surnames
included in the 16"—18" century documents would greatly expand the place names
and surnames research opportunities.
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in Latgale, relationship between the place names and surnames, Southeastern Latgale.

Ievads

Vairums musdienu Latgales sadzu nosaukumu vesturiskos avotos ir izsekojami
vismaz [idz 18. gs. vidum, bet uzvardi, no kuriem liela dala ir sastopami arT Sodien,
masveida atrodami 18. gs. un pat senakos dokumentos. Actmredzama lidziba starp
sadzu nosaukumiem un uzvardiem (piem., Andzani — Andzans, Nartisi — Nartiss,
Neiksani — Neiksans), Tpasi 18. gs. avotos, neparprotami liecina par to savstarpgjo
saistibu un rada jautajumus par izcelsmi. Cik seni ir Latgales sadzu nosaukumi? Kad
un ka radusies uzvardi Latgale? Par ko liecina sadZzu nosaukumu un uzvardu lidziba?
Kapéc dalai uzvardu ir atbilsmes sadzu nosaukumos, bet citiem nav (un otradi)?

Neraugoties uz lielo skaitu, daudzi sadzu nosaukumi un uzvardi ir unikali, un
nereti péc nosaukuma vien jau var pateikt, no kuras puses tas nak (piem., Makasani,
Barinauci, Postalitjani), vai péc uzvarda vien — nojaust, kur mekl&jamas kada cilvéka
»saknes”. Daudzi uzvardi (un atbilsto$ie sadzu nosaukumi) ir specifiski raksturigi
kadam noteiktam regionam, pagastam vai pat sadzai (piem&ram, EizZvertins,
Suveizda, Prikna, Muktupuovuls), daudzi citi ,,lokaliz&jusies” vairakos savstarpg&ji
nesaistitos regionos (pieméram, Dzalbi, Pizani, Vonogi). Kaut nav gluzi ta, ka
visiem sadzas iedzivotajiem reiz biitu bijusi vienadi uzvardi, un nepavisam nav ta,
ka Latgale zemniekiem uzvardi tikusi doti péc sadzas nosaukuma, tomér ar1 uzvardi
Latgalé zinama méra ir geografiska realitate. Tos, tapat ka vietvardus, var pétit ar
kartografiskam metodem.

Darba meérkis, metode un izmantotie avoti

Darba mérkis ir paradit karSu izmantoSanas iespg&jas vietvardu un uzvardu
izcelsmes! pétljumos Latgalé. Tas ir méginajums ar karSu palidzibu paraudzities,
ka miisdienu sadzu nosaukumi veidojusies gadsimtu gaita un kada ir to saistiba ar
uzvardiem.

Sim noliikam tika izmantoti p&c iesp&jas senaki avoti ar Latgales vietu un cilvéku
vardiem, méginot tos projicét musdienu karte un meklgjot kopsakaribas. P&tijjumam
izveleta DA Latgale, jo par to ir salidzino$i daudz 16.—18. gs. dokumentu, kuros
minéti vietvardi un personvardi. Turklat autorei §1 teritorija ir labak pazistama,
Iidz ar to vietas un nosaukumus identificét ir vieglak. Ta ka pétijuma lauks ir loti
plass, un katram nosaukumam ir v&l arT sava v&sture, mekl€tas vienigi vispargjas
likumsakaribas, tradicijas. Darba ming&tie pieméri ilustr€ iesp&jas, kadas sniedz seno
avotu projic€Sana musdienu kartg.

Galvenie izmantotie avoti ir 16.—18. gs. dazadu reviziju un inventarizaciju
dokumenti, ko publicgjusi: Dmitrijs Dovgjallo (Hosrsiuto 1898, 1903), Jans
Jakubovskis un Jozefs Kordzikovskis (Jakubowski, Kordzikowski 1915), Boleslavs
Brezgo (1927, 1943, 1944), Stanislavs Litaks (Litak 1998), Mihaels Zenkovics
(Zienkowicz 1744), dalgji Valsts vestures arhiva digitalizeétas metriku gramatas

" Ar izcelsmi Seit domata nevis etimologija, bet vietvarda ka fakta rasanas.
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un 1772. gada dv@selu revizijas materiali, ka arT dazi citi vietvardus un uzvardus
ietverosi 16.—18. gs. dokumenti. Nosaukumu atpazisanai musdienu karte izmantots
Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiras (LGIA) KarSu parliks http://kartes.
lgia.gov.lv/karte/ un Vietvardu datubaze http://vietvardi.lgia.gov.lv/ (pilna versija).

Kartografiska metode vietvardu un uzvardu izcelsmes pétijjumos

Kartes un kartografisko metodi vietvardu petnieciba var izmantot vairakos
veidos: 1) skatot dazadu laikmetu kartes, 2) salidzinot senos ,,pirmskarsu” perioda
nekartografiskos vietvardu avotus ar miisdienu kartem, 3) izmantojot Latvijas
Vietvardu datubazes un Karsu parliika piedavatas mekléSanas, atlases un kart€Sanas
iespgjas.

Aplikojot miisdienu vietvardus agrako laiku kart€s un sarakstos, atri vien var
nonakt pie secinajuma, ka visu 20. gs. tie ir bijusi tadi pasi (ja nenem véra varda
pieraksta formu); tadus tos atrodam arT 19. gs. Tatad nosaukumu izcelsme meklgjama
senakos laikos. Tacu senakas — 16. un 17. gs. — kartés Latgales teritorija vietvardu
nav daudz (maza karSu méroga del): Rézekne (Rositten), Ludza (Ludzen, Luczen),
Daugavpils (Duneborch, Duneburg), dazas upes (Daugava, Indrica) un ezeri
(Raznas ezers, Lubans). 18. gs. kart€s vietvardu paradas vairak, tomer [1dz gadsimta
otrajai pusei to joprojam nav daudz.

Senakas pietickami liela méroga kartes, kuras skatama liela dala musdienu
Latgales sadzu nosaukumu, ir 1784.—1785. gada generalmérisanas plani (M 1:42 000,
1:84 000). Informaciju par vietvardiem senakos laikos (detalizétu karsu truikuma dg]
to nosaciti var saukt par ,,pirmskarSu” periodu) sniedz dazadu reviziju materiali.
Vispirmam kartam ta ir 1772. gada dvéselu revizija Rézeknes aprinki?, 1765., 1738.
un 1712. gada visu Latgales starastiju inventari®, ka ar citi, sikaki, 18. gs. un senaki
dokumenti, kuros atrodami vietvardu un personvardu saraksti bez kartografiska
materiala. Ta ka Sajos dokumentos viegli var atpazit miisdienu vietvardus vai vismaz
nojaust, uz kuru teritoriju tie attiecas, senos nosaukumus ir iesp&jams ,,projicét
daba”, t. i., m&ginat tos atzimét karté. Tada veida var ne tikai uzskatamak paradit
sadzu nosaukumu veidoSanas procesu, bet arT atklat kadas sakaribas, ko citadi, bez
kartes, nebiitu iespgjams ,,ieraudzit”.

TaCu vispirms ir nepiecieSama plasaka atkape par uzvardu veidoSanas
pirmsakumiem Latgalg, jo 11dz§ingjas publikacijas par So t€mu sastopama informacija
ir visai pretruniga®. Jebkura 16. gs. beigu—18. gs. I puses karté var redzét Latgales
saistibu ar Lietuvu un Poliju, tapec likumsakarigi ir domat, ka uzvardi Latgal€ ir
veidojusies tapat ka tur.

2LVVA, 1881. f, 1. apr,, 8. L, http://www.lvva-raduraksti.lv. Latvijas Valsts véstures arhiva
1772. gada revizijas materiali ir tikai par R€zeknes aprinki, bet domajams, ka revizija noti-
kusi arT citos aprinkos.

3 Publicétie dokumenti neparklaj visu Latgales teritoriju (sal. Zeps 1984: Xxxiv—xxxv),
tomer sniedz labu ieskatu vietvardu un uzvardu veidoSanas procesa.

* Ipasi populars ir stereotips, ka zemniekiem Latgalé uzvardi tikusi doti tikai pec
dzimtbiiSanas atcelSanas, velak neka pargja Latvija, lai gan fakti liecina pretgjo.
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Mazliet par uzvardu veido$anas pirmsakumiem Latgale

Taka Latgaleno 1556. 1idz 1772. gadam ietilpa katoliskaja Polija, tad, acimredzot,
arT uz Latgali attiecas Tridentas koncila (1545-1563) lémumi un vélakie vietgjo
biskapu noradijumi par metriku gramatu sakartosanu®. Sai témai veltiti Joti daudzi
Dyjakowska 2012; Mickiené 2013 u. c.).

NepiecieSamiba uzskaitit savu draudzu piederigos pasi aktuala Eiropa bija
kluvusi Reformacijas laika 16. gs., ta¢u tas nebija vienigais iemesls stingrakas
registracijas kartibas ievieSanai. Ta piem&ram, ar noliiku izskaust slepenas laulibas,
Tridentas koncila 24. sesija 1563. gada 11. novembrT tika pienemts dekrets Tametsi
dubitandum®, kas ieviesa jaunu laulibas noslégSanas kartibu, nosakot, ka lauliba
ir deriga un neskirama tad, kad abi laulajamie, brivi no laulibas Skérsliem, savas
draudzes pravesta vai vina pilnvarotas personas prieksa, vismaz divu liecinieku
klatbGtné apliecina vélmi staties lauliba. Turklat pravestiem tika uzdots registrét
noslégtas laulibas 1pasa gramata (vadoties péc latmu principa quod non est in actis,
non est in mundo ‘kas nav dokumentos, tas nepastav dzive’), pretja gadijjuma
laulibu varégja uzskatit par nederigu, resp., nenotikusu. Saja pasa dekréta tika uzdots
registrét arT kristibas, kas perspektiva paredzgja atvieglot radniecibas noteikSanu
(tas bija svarigi ne vien laulibu atlaujam, bet arT mantojuma lietam u. c.). Sakot ar
Tridentas koncilu, tiek doti vispar€ji noradijumi par kristamvardu izvéli, kas velak
konkretizgjas ieteicamo kristamvardu sarakstos. Agrakos ,,nekristigos” vardus biezi
vien turpinaja lietot blakus kristiba sanemtajam vardam, un ar laiku tie vai nu izzuda,
vai parveidojas par uzvardiem (Mickiené, Bacitinaité-Luziniené 2013: 31).

1614. gada Romas rituale (Rituale Romanum) paredz&ja veél citus registrus un
piedavaja metriku formularus’, kuros vajadz&ja rakstit ne vien vardus (nomen),
bet arf uzvardus, resp. pavardus, gimenes vardus, iesaukas (familia, cognomen) vai
vecaku vardus, t. i., noradit, kadai gimenei persona pieder. So lémumu realizésana
bija vietgjo biskapu zina. Polijai adaptéta Romas rituale tika publicgta 1631. gada
(t. s. Rytuatl Piotrkowski), un ta, visdrizak, attiecas arT uz Latgali®. Jau 1611. gada
Riga notikust sinode bija noteikusi, ka Livonijas katolu baznica ievieSami Tridentas
koncila lémumi®. Sarezgitas politiskas situacijas dél tas notika Joti 1énam un
pakapeniski taja Livonijas dala, kas palika Polijas paklautiba. Ta ka Livonijas
biskapi galvenokart rezidgja arpus Livonijas, Polija, un dazi bija arT stud&jusi Roma,

5 Metriku gramatas daudzviet Eiropa jau pastavéja, tadu tas nebija visai Baznicai obligatas
un tam nebija vienotas formas.

¢ Decretum de reformatione matrimonii. Canones et decreta sacrosancti cecumenici Conci-
lii Tridentini. Augustae Taurinorum: Typographia Pontificia et Archiepiscopalis eq. Petrus
Marietti, 1890, p. 172—179.

" Formulae scribendi in libris habendis apud Parochos. Rituale Romanum. Romae, 1615,
228-232.

8 Sal. arT Kl&tnieks, 1939 [3]: 437-438.

° Kleijntjenss J. Latvijas véstures avoti Jezuitu ordena archivos, 111 sgj., 11 d. Riga, 1941,
21.
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Livonijai nevargja palikt svesi tie procesi, kas notika kaiminzemes, un Polijas
diecézes noteikta kartiba attieciba uz personu registriem nevaréja neattiekties ari uz
Polijas Livoniju jeb Polu Inflantiju.

Jauzsver, ka sakotngji $ajos noradijumos nebija prasibas péc uzvardiem misdienu
izpratng, pastaveja vienigi vispariga prasiba konkretiz&t personu — noradit vecaku
(Tpasi téva) vardu, dzives vietu u. tml. Ta par uzvardiem laika gaita vargja partapt
tevu vardi (ar tie, kas nebija kristamvardu saraksta), iesaukas, amatu nosaukumi,
vietvardi. Senakos Latgales lauzu uzvardus (vai to ,,iediglus”) var sazimét jau 16. gs.
beigu Latgales inventaros.

Senaka no Latvijas Valsts vEstures arhiva digitalizétajam Latgales katolu baznicu
gramatam'® ir Kaunatas draudzes kristibu registrs, kura ieraksti sakas ar 1696.
gada jiliju. Taja lidzas vardiem ir arT uzvardi un dzivesvietas, pieméram, Kry/tina
Kukiniowa ex Kownata, Andreas Murans et Anna Skribisowa, Alexsander Rakszin
et Catharina Rutkewiczowa ex Kownata, Michael Rudzels, Josephus Aifpur de loco
Sutany utt. Protams, ar1 vélakajas, 18. gs., metrikas uzvardi ir atziméti.

1761. gada Inflantijas un Kurzemes jeb Piltenes diec€zes draudzu vizitacijas laika
pravestiem tika prasits uzradit kristibu, laulibu un miruso registrus, un liela dala
draudzu vismaz kristibu un laulibu registri jau bija. Vizitacijas atskaités redzams,
ka tika prasits pierakstit kristamo un laulajamo vardus, uzvardus un dzivesvietas:
Libros metrices baptisatorum et copulatorum curet exacte describere, specificando
nomina, cognomina baptizatorum, copulatorum, testium, originem loci... (Litak
1998: 184 u. c.).

Baznicu registri kluva par dokumentiem, ko respekt&ja ari civila vara, tatad Sie
pasi uzvardi tika lietoti arT ,,laicigajos” dokumentos, pieméram, reviziju materialos''.
Polu laikos revizijas biezakas kluva 18. gs., un pamazam veidojas noteikta uzvardu
un vietvardu lietoSanas tradicija. Lasot Sos dokumentus, rodas iespaids, ka, no vienas
puses, uzvardi tika prasiti ,,no augsas”, bet, no otras puses, tie veidojas ar1 dabiski, jo
kaut ka tacu neskaitamie Jani, P&teri, Mikeli utt. bija jaatskir. lesp&jams, ka rakstibas
nekonsekvencu deé] paradas kristamvardu variacijas (piem&ram, Asiines pagasta:
Jan, Jon, Jonik, Janko, Iwan; Piter, Peter, Piotr; Mikiel, Michal, Mikul, Myk; Anton,
Antoni, Ontusz u. tml.), arT uzvardi noraditi gandriz visiem. Krievu laiki sakas ar
1772. gada dvéselu reviziju'?, un taja jau skaidri redzams, ka uzvardi attiecinati uz
visu gimeni, tatad tiek mantoti (lai gan sievam rakstiti vél pirmslaulibu uzvardi).

1834. gada metriku gramatu ievados lasami Mogilovas Romas katolu Baznicas
konsistorijas noradijumi par jauno ,,drukato” metriku veidlapu aizpildiSanu. Tajos
skaidri tiek prasits rakstit vardus un ‘dzimtu nosaukumus’, resp., uzvardus (imion i

10V, Klgtnieks (1939 [3]: 437) min ari citas, vél senakas, metriku gramatas (Kraslavai no
1667., Daugavpilij no 1689., Indricai no 1696. gada), tacu tas atrodas citos arhivos un nav
viegli pieejamas. Biezo karu dé| 17. gs. daudzas metrikas var bt arT gajusas boja.

I Piem&ram, Asitines voitist€ vien 1765. gada inventara mingtas 299 personas ar 149
dazadiem uzvardiem.

12 Tas ir laiks, kad notika pirma Polijas dali$ana, Latgale nonaca Krievijas sastava, un tika
veikta detalizeta iedzivotaju uzskaite.
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nazwisk familijnych). Turklat Sie noradijumi ir tikai atgadinajums, jo arT pirms tam
metrikas tika aizpilditas tada pasa veida, uzradot arT uzvardus vai citus ar dzimtu
saistamus papildu apzime&jumus.

Tatad var teikt, ka uzvardu veidosanas Latgal@ ilga vairakus gadsimtus — no 16.
gs. beigam lidz 19. gs. sakumam. Nav pamanama kada 1pasa ,,uzvardu doSana” kada
vestures posma, tomeér Baznicas dokumentaciju var uzskatit par sava veida uzvardu
ievieSanu", pakapenisku nostiprinasanu un zinamu standartizaciju, ko veicinaja $o
pasu uzvardu lieto$ana arT laicigajos dokumentos.

Uzvardi un vietvardi péc 16.—18. gs. inventaru ,,projekcijas” miisdienu
karte

Ka jau mingts, 18. gs. reviziju dokumentus itin viegli var saistit ar musdienu
karti, jo vietvardu un personu uzskaitfjums parsvara veikts noteikta geografiska
seciba, I1dz ar to var vérot nosaukumu izmainas laika gaita. Sakartojot Sos vietvardus
un personvardus vienota tabula (sk. Kovalevska 2015: 52—65) un ,,projicgjot” tos
karte (pieméram, 1. att€ls), var atklat saistosas detalas sadzu nosaukumu veidoSanas
procesa, ka arT vismaz aptuveni noteikt, uz kuram vietam attiecinami aizmirstie
vietvardi.
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1. attCls. Asiines pagasta Lutauci un Kurlinova 1785. gada karté (a) un 17.—18. gs.
dokumentu “projekcija” misdienu karté (b)
Figure 1: Villages Lutauci and Kurlinova (Asiine parish) on the map drawn in 1785 (a)
and the “projection” of the 17th-18th century documents data on the contemporary map

(b).

Apkopojot o informaciju, jau diezgan labi var nojaust dazu vietvardu/ uzvardu
izcelsmi. Ta Astines pagasta Me/keri visdrizak ir atvasinati no personvarda Melhiors,
nevis no lejasvacu melker ‘slaucgjs’, ka to piedava skaidrot Leonards Latkovskis
(Latkovskis 1971: 29). Nedaudzajos 16. un 17. gs. avotos §is nosaukums nav
atrodams, toties 1712. gada revizija p&c vairakam personam ar uzvardu Plespa un
13 Jaatzime ari, ka nav pamanama robeza starp ,,muiznieku” un ,,zemnieku” uzvardiem.
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kada Hindrich Muyzynik mingts Jan Muyzynik, kas apstrada platibas po Melchieru
Muyzyniku. 1738. gada revizija geografiski $aja pas$a vieta minéts nosaukums
Melkieryszki un vairakas personas, starp kuram ir Melkier, podwoyski na ustudze, bet
uzvarda Muyzynik vairs nav. Uzmanibu saista arT tas, ka $aja pasa revizija Veteriskos
(tag. Veteraucos) pierakstits Melkier Kalwisz, 1idzas citiem pieciem cilvékiem ar
tadu pasu uzvardu: Andrzej Kalwisz, Daniel Kalwisz, Jozef Kalwisz, Piotr Kalwisz,
Jakub Kalwisz. Saja konteksta Melkier izskatas peéc varda, bet uzvards ir Kalwisz.
Nosaukums Melkeriski atkartojas arm 1761. gada Asiines draudzes vizitacijas
protokola, baznicas zemju robezu apraksta, kur miedzy gruntami melkieryszkimi
‘starp Melkerisku tirumiem’ noradita robezzime.

1765. gada saraksta atkal paradas saistiba ar kristamvardu Melhiors — gan sadzas
nosaukuma Malcheryszki, gan uzvardos: Piter Melcher, Antoni i Wasil Melcherowie.
1772. gada dvéselu revizija $aja sadza (Menkepuiika) atrodam visus nupat mingtos
Melkerus: uzskaitita Petera Melkera (xo3suub Iletps Menkeps) 13 cilveku liela
saime ar 6 berniem, vedeklu un stradniekiem; vel lielaka Antona Melkera (xo3suub
AHTOHB Menkeps) saime ar sievu, 4 berniem, audzumeitu, iebtiviesSiem, stradniekiem
un vinu b&rniem. TreSais Melkers (xo3suab Bacunex Memkeps, BIOBB) ir atraitnis
ar 4 bérniem, vedeklam, mazbérniem un stradnieku. Melkeriskos'* uzskaititas vél
piecas citas lielas gimenes: Jaykmrrs, [Tnecue, I'pasyns, I'enba. Savi uzvardi ir ari
iebliviesiem; sievam uzraditi vinu pirmslaulibu uzvardi.

Lidzigi var izsekot ar1 citu nosaukumu veidosanas procesam. Pieméram, Pervilova
savu nosaukumu mantojusi no kada Ferwera: 1712. gada atzimétas tuksas platibas
po Krzysztofu Ferweru, 1738. gada mingta teritorija nosaukta piederibas forma —
Ferwerowa, 1765. gada jau Perweliszki, kas varétu liecinat, ka nosaukums jau ir
iegdjies tauta. Bet paSa uzvarda vairs nav ne $ajos, ne vélakos registros (diemzel ari
agrakos dokumentos to nav izdevies atrast). Ciems Apa/i vel 18. gs. vida dévéets par
Andinovu (péc uzvarda Andins), tacu starp vairakiem citiem uzvardiem ciema minéts
arT Apals jeb Apels. 1785. gada kart€ jau atziméts sadzas nosaukums Armenea.
Lidzigu sadzu nosaukumu veidoSanas procesu var noverot ari citur.

Taka 18. gs. sakuma inventaros vietvardu ir maz, rodas iespaids, ka tie vél nebija
nostabilizgjusies vai arT ier€dnus tie neinteres€ja. Tome&r nekada zina nevar apgalvot,
ka 1712. gada dokumentos minéti kadi pirmie attiecigo uzvardu pasnieki, no kuriem
radusies sadzu nosaukumi. Ka liecina 1654. gada Piscovaja kniga (Brezgo 1927),
péc tadiem pasSiem uzvardiem, kadus redzam 18. gs. dokumentos, vietu nosaukumi
veidoti jau 17. gs. vidii'®. Sis dokuments ir krievu valoda, tapis kara laika apstaklos, ta
sastaditaji, visticamak, vadijusies péc savam vietu nosaukumu veidoSanas shemam —
uzvardam pievienojot izskanu —ovo, ina, -§¢ina (sk. 2. attelu). Neatpazistams ir
vienigi nosaukums Boyxorenvwyuna — visdrizak tas attiecas uz Aslines pagasta R

14 Velakos avotos sadzas nosaukums ir rakstits arT: Menkapuiika, Menkepesa, tauta saukta
ar1 par Melkerauciem, tomer 20. gs. nostiprindjies uzvardam identisks nosaukums —
Melkeri, Melkeri (latgaliski — Me[keri).

1517. gs. vidus uzvardus var redzet ari 1646. gada Ludzas starastijas inventara (Brezgo 1944:
11-25).
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dalu, varbut Aispiariem un Paukstovu, kur 18. gs. fikséts uzvards Lahs, [aks, vai ar
Plotkiem, Valteriem (uzvards Valters).
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Jlps. Berpemono o nsoph Annpomka Berpemons,
Jlps. Meuabruuo so asopb fAuko Menbruws.

Jps. JIiotono Bo nBopk Kysemxa Jlioroit.

Hps. Acnyaeso Bo asophs Mapramko Ociiyie.
Jlps. Py6aunoso so gsoph Maprumxo PyGans.
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Jlps. llaennu Bo asoph Heamko linewns.

JlpB. Mucuunkoso se asopb Nacmaps Muchuksb.
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2. attels. Asines pagasta 1654. gada apdzivoto vietu saraksts (Breigo 1927: 109) un
atbilstoSie sadiu nosaukumi misdienu karte
Figure 2: Asiine parish village names olisko the document of 1654 (BreZgo 1927: 109)
and the corresponding village names on the contemporary map

T N P

Velakajos polu dokumentos ir lielaka izskanu dazadiba un saglabatas ari vietgjas
vietvardu veido$anas tradicijas (ar —iski vai —kolns u. tml.), tacu sadzu nosaukumus
veidojos$ie uzvardi ir tie pasi: Vorza, Plesna, Rusaks, Veteris, Mengis, Luta, Rubins,
Spila . c.

Blakus esosaja Pustinas pagasta 1654. gada saraksta mingtas 12 personas.
B.Brezgo taja saskatijis 12 majas viena ciema (Brezgo 1927: 103), savukart
valodnieks Valdis Juris Zeps nav identificgjis nevienu no saraksta uzskaititajiem
uzvardiem un apSauba, vai 1654. gada dokumenta mingtais Pustinas pagasts
attiecas uz miisdienu Robezniekiem (Zeps 1972: 127). Tomér, spriezot péc piezimes
virsraksta (moap JepeBHSMH BO JBOPEXH), tas sava zina varétu bit pat apdzivoto
vietu saraksts (sk. 3. attelu).

I[TIVCTHHCKAS BOJIOCTH
T'ermana ITo IXaHe pesB Bl NoJ{aHHbIE 1101 I€PCBHAMH BO ABOpPEXD.

Bo nBopk IlaBenko Murynaesn Bo nBoph FHcauko 3ynoss so
neopb Makcumko [ly6pa Bo nBopk fmka Mockess Bo gsopk flmka
CranpkoBs Bo nBopt I'pumka Illapuna so npophs Fceauko Ecyikoss Bo
nBopb HMeamko Kosemuns Bo nBopbs Mukynaiiko flkoBaer®s Bo mnBoph
Penvra Bapsers Bo 1Bopt Anspromka Jlarmmos®s 8o nsoptIlynno Fsanoss.

3. att€ls. 1654. gada minetas personas Pustinas pagasta sadZas (BreZgo 1927: 109)
Figure 3: Persons mentioned as inhabitants of Pustina parish villages in 1654 (BreZgo
1927:109)

Aplikojot miisdienu karti un kadu uzvardu avotu (pieméram, telefonu gramatu),
viegli rodas asociacijas ar tagadgjo Robeznieku pagastu: Hcauxo 3yn106b — 5 km DA
no Robezniekiem ir sadza Zulova, pagasta pazistams ir ar1 uzvards Isaks; Ecyikoes —
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vel 20. gs. sakuma karts atrodama sadza Jasju/ki (tagad ietilpst Robezniekos);
Muxkynaee» — uz DR no Robezniekiem ir sadza Mihalova; /lyopa — 4 km DRR no
Robezniekiem bija sadza Dubriski, ir ari uzvards Dubra; Bapzesv — apméram 10 km
no Robezniekiem gan uz ZR, gan ZAA ir sadzas ar nosaukumu Vorzova; Jlaeuuoews —
pagasta ir uzvards Klagiss'®, kaiminos Skaistas pagasta ir sadza Klagaci jeb Glagaci;
Ilynyo — uzvards Punculis, apkart§jos pagastos ir vairakas sadzas ar nosaukumu
Punculi; Moceesv — viens no Mateikas ezera nosaukuma variantiem ir Moseikas
ezers. At lllapuna, Cmanvkosw, Axoenesw — atbilst miisdienu uzvardiem $ai puse:
Saripa, Stankevics, Jakovelis (sadza Jakaveli ir Aulejas pagasta).

Geografiska rakstura informacija ,,pirmskarSu” perioda vietvardu avotos

1744. gada Vilpas biskapu sinodes dokumentu krajuma ievietots Vilpas diecézes
draudzu apdzivoto vietu saraksts, kurda ir informacija ari par Drujas draudzi
(Zienkowicz 1744: 84-85), kas ietilpa Braslavas dekanata, savukart Drujas draudzei
piederéja art tag. Piedrujas, Indras un Robeznieku pagasts. Pirmaja acu uzmetiena
saraksts izskatas peéc nepilniga un diezgan haotiska vietvardu uzskaitijuma,
piemé&ram, Piedrujas pagasta sadzas var atrast gan saraksta sakuma, gan vidii. Nav
skaidrs, kapéc mingtas tiesi §1s apdzivotas vietas, lai gan 1749. gada Pustinas muizas
inventara (Brezgo 1943: 24-40) ir arT citas. Var€tu domat, ka 18. gs. vidi Drujas
draudz€ apdzivoto vietu bija maz, vai ar1 visas netika uzskaititas (sk. 4. attelu).

P. DRUIENSIS, cui Jure Parochiz fubfunt Aule, Pradia,
& Villz fequentes : 'Kisielewce, ‘Krzywodiclce, "Toloiowce,
‘Cyrmanowo, Wolkowo, Wolkowfzezyzna, F ilipowo, Zyzowa
{zczyzna, ‘Pielfze, 1°AuguleTKuimiény:;Czéplifzczyzna,”Kikifz_-»
ki,"Surmdczow, °Czerepowo, “Dukiclifzki, "Puftynia, *Skid4i-
now, "Krupowizczyzna,"Giluéie, “Stira Litwa feu Trzediaki,
“Prochownik, Igiey Kolpacifzii, Anduniow, Podlzf2k ow  Pime
pifzow, "Krumany, “Armiz, "Kowrele," Karéienki, “Ne wldny,
“Hrémyki, Kuchty, 353uchémki,36Rymki,""Nikfzény, *Pizénows,.
“Sapiezyn, “Rosice, Kaluzow, "Lipowki,“Piotrow{zczyzna, “0-
swiey, “Zémofze, “Kaluty, "Razaie, “Sarya,“DzierkisUséie  Ua -
§Ciowkonczdny, “Szétrowos Nowiki,*Cicko weys Skémorochy,
“Czyrylowce, Nowdsioto, “Polenow fzczyzns, “Kofkowee, “Harn
biczow, “Barczénie,’ Lupandy, “Strymki, “Stayki, Germatowo,
"Bobéryki, "Prudniki, Wista,"Czemiery, ‘Czurytowo, 'Caurylo-
wicze, Pucinow, Skakuoy, ‘Lilki,” HrudZinowo, Wiﬁ"zl'e]%x;e-
4. attels. Drujas draudzes apdzivoto vietu saraksts 1744. gada Vilnas biskapu sinodes
dokumentu krajuma (Zienkowicz 1744: 84-85). Vietvardu numerdcija (cipars pirms
nosaukuma) atbilst cipariem karte 5. un 6. attéla.
Figure 4: Druja parish settlement names olisko document of the Vilnius Synod of Bishops
in 1744 (Zienkowicz 1744: 84-85). The numbers used in the list correspond to the
numbers on the map (Figures 5 and 6).

161749, gada Pustinas muizas inventara rakstits ka Klagaysz (Brezgo 1943: 37).
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Tomeér, sakot atzZimé&t Sos nosaukumus miuisdienu karte, atklajas parsteidzosa aina —
vietvardi loti precizi virkngjas gar toreiz&jas Drujas draudzes robezu, ar nelielam
atkapem ,,iekSzeme” (sk. 5. attelu): /) Kisielewce (tag. Kiselevci), 2) Krzywosielce
(Krivoselci), 3) Toloiowce (Tolojevci), 4) Cyrmanowo (Cirmani), 5) Wotkowo
(tag. Berjozovka, agrak Volkova), 6) Wotkowszczyzna (tag. Berjozki), 7) Filopowo
(Filipova), 8) Zyzowszczyzna (Zizovscina), 9) Pielsze (Pelsi).
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5. attels. Drujas draudzes 1744. gada apdzivoto vietu saraksta ,projekcija” misdienu
karté (fragments)

Figure 5. “Projection” of the Druja parish settlement names list 1744 on the
contemporary map (fragment)

Tatad isteniba Sis saraksts satur svarigu geografisku informaciju un faktiski
apraksta Drujas draudzes robezas, nevis ietver visas draudzes apdzivotas vietas
(sk. 6. att€lu). To apstiprina pie citu draudzu sarakstiem Saja pasa dokumenta biezi
sastopamas lattniskas piezimes in circumferentia ‘pa perimetru’ — tatad arl citas
draudzes aprakstitas pa perimetru, resp., gar robezu.
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6. att€ls. Drujas draudzes 1744. gada apdzivoto vietu saraksta ,,projekcija” miisdienu
karte. Ar cipariem karté atzimetas apdzivotas vietas tada seciba, kada tas minétas
saraksta. Ar gaiSajiem aplisiem atzimétds vietas nav precizi identificétas miisdienu karte;
sadZas Nr. 64.—105. atrodas Daugavas kreisaja krasta Baltkrievijas teritorija (visas nav
atzimetas), art tas igvietotas ,,pa perimetru”. Salidzindjumam sk. LGIA KarSu parliku.
Figure 6: “Projection” of the Druja parish settlement names list 1744 on the
contemporary map. Place names are numbered in the same order as they appear on the
list. The location of place names marked with clear circles are not precisely identified
on the contemporary map. The villages nr. 64—105 are located on the left bank of the
Daugava in Belarus (not all are marked), they are also located “around the perimeter”.
Cf. Map Browser.

Tas nozime, ka apdzivoto vietu skaits un nosaukumi $aja teritorija 18. gs. vida
principa daudz neatskiras no miisdienu situacijas. Pateicoties tam, ka saraksta min&tos
nosaukumus var viegli salidzinat ar misdienu vietvardiem, dazu labu topontmu var
precizet, var drosak spriest par to izmainam. [ezimgjas noteiktas vietvardu veidosanas
tradicijas. Piem&ram, RobeZnieku pagasta Gelutjova 1744. gada rakstita ka Gitucie,
1749. gada inventara (Brezgo 1943: 31, 41) minéts uzvards Gitu¢, Gilu¢. Vietvardi
registréti gan ar, gan bez izskanam, varddarinasana izmantotie formanti ir raibu
raibie (-ani, -ina, iski, -ova, -ovci, -§¢izna), nereti sastopamas ,,dubultizskanas”: -in-
+ ov (Skadzinow), -is- + -ov (Pimpiszow). Kaut vietu nosaukumos vél visai skaidri
saskatama piederibas forma, kopuma var teikt, ka $aja teritorija vietu nosaukumi jau
principa ir noformgjusies.
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Sai zina saistoi lickas salidzinat ierakstus ap to pasu laiku (1749) tapusaja
Pustinas un Mazindricas muizas inventara (Brezgo 1943: 24—44). Ja Pustinas muiZas
inventars ir loti izversts, ar vardiem, uzvardiem un apdzivoto vietu nosaukumiem, tad
Mazindricas pus€ parsvara minéti tikai vardi un uzvardi, un saistit tos ar tagadgjiem
vietvardiem nav tik viegli ka kaiminu teritorija (sk. 7. attelu). Tam var but dazadi
iemesli, bet iesp&ams ari, ka te paradas atskiribas starp ilgstoSi administrativi
Skirtam teritorijam — Polu Inflantija Indricas'’ labaja krasta apdzivotas vietas lidz
tam tik siki nav uzskaititas, bet Vilnas diec€zei piederosaja Drujas draudze §1 nav
pirma inventarizacija.

AN g ‘
S A BI cimowie.
Kobl dnarz (A

Mo yzymk M yzymk

7. attels. 1749. gada Pustinas un Mazindricas muiZas inventara datu ,,projekcija”
miisdienu karte (sal. ar karti LGIA KarSu parlitka)

Figure 7: “Projection” of the Pustina and Mazindrica olisko 1749 revision data on the
contemporary map (Cf. Map Browser)

Atzimgjot karte Pustinas muizas apdzivotas vietas, var secinat, ka arT tas zinama
mera ir sabliv&jusas pa perimetru. lesp&ams, ka robezam ticis pieversts vairak
uzmanibas.

Abos mingtajos dokumentos skaidri nojausama lietuviesu klatblitne vai vismaz
ietekme Saja teritorija: 1744. gada minéta Stdra Litwa jeb Trzeciaki (tag. Trestiniski),
1749. gada — obrgb Litwinskich, kur dzivo Michat Litwinski; obrgb Daugerta Kuchty,
uzvards Dawgirt, Daugirtowie; uzvards ar lietuvisku izskanu Matulunas, vietas
nosaukums Mozowajki, kas velak jau Muzovatki u. c. Tas ir Lietuvas lielknazistes
laiku ,,pedas”, kas pamanamas arT kaiminu — Astines pagasta.

'7 Indrica savulaik bija arT Livonijas un Lietuvas lielknazistes robezupe.
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Liecibas par iedzivotaju migraciju un vietvardu ,,parcelosanu”
17.-18. gadsimta

P&c senajos dokumentos mingtajiem personvardiem un vietvardiem nereti var
izsekot iedzivotaju migracijas celiem un pamanit vietvardu parceloSanu vai vismaz
parcelotaju ietekmi uz vietu nosaukumiem.

Salidzinosi daudz personvardu un geografiska rakstura informacijas ir sajos
latviski pierakstitajos 1688. un 1692. gada zverestu tekstos (Boareps 1907: 171—
175): par Grebseldas muizas robezam un zirga zadzibu no Sejas kunga un aizveSanu
uz Du(k)sztugala muizu. 1688. gada dokumenta minéti: Andris Zydin, Andza Pundur,
Gryza Pundur, Ane Puncul, Andreyz Dawguls, muyza weeta Grebselda, kungs Seia,
kungs Sudurski, Lukstu cels, Skuias uppe, Dubia waca. 1692. gada dokumenta: Jakub
Panculis, Andrieus Kuk, Pawils Barysis, Iwan Spalnis, Krystops Zydynis, Mortins
Durskunis, Anszkinis Punculis, Juris Baltinis (..) iz tos muyzes Dusztugala, motia
Ania Baltinienia, kungs Seia, kungs Szadurskis. Vieniga misdienas atpazistama
norade uz notikumu vietu ir Dukstigala piemingjums 1692. gada zveresta. Uz to,
ka abi teksti geografiski varétu but saistiti, norada abos minétie kungi: Seja (Seia)
un Sadurskis (Sudurski, Szadurski), ka arT zemnieku uzvardi: Punculis un Zydynis.
Pargjie uzvardi un vietu nosaukumi atskiras.

Aplikojot Raznas ezera Dukstigala (Diuzgola) Ii¢a apkartni musdienu kartg,
viegli var pamantt abos dokumentos minétajiem zemnieku uzvardiem atbilstoSus
sadzu nosaukumus: Zidi, Punculi, Lielie un Mazie Bareisi, Pirmie un Otrie Baltini,
mazliet talak — arT Punduri. Par Skujas upi kadreiz vargja saukt Rézeknes upi, bet
Grebseldas muizas vieta, iespejams, velak radusies Rezenmuiza (jeb Roze/muiza,
tag. Stolerovas pag.), uz ko savukart norada kads cits, velaks, dokuments. Ta ir
Ludzas aprinka 1765. gada inventaru ([Josrsuuio 1903: 392) piezime par Ludzas
starastija dzivojosiem zemniekiem — Dauguliem (Daugulow), Zurilam (Zurylow),
Zidiniem (Zydyniow), Punculiem (Punculow) un Punduriem (Pundurow), kas
piederot Rezeknes aprigka Dukstigala muizai un Rezenmuizai (do dobr Duksztygatu
v Rezenmuyzy). Miisdienu kartes Siem uzvardiem Iidzigu vietvardu komplektu var
atrast Nirzas pagasta, kur Nirzas ezera tuvuma ir Dauguli, Lielie un Mazie Zureili,
Puncufi. Ta varétu but tikai sagadi$anas, jo pargjo nosaukumu tuvakaja apkartné
nav, tatu uzmanibu saista vel citi Nirzas apkartnes vietvardi — Barisi, Diuksi, kuriem
l1dzigi ir ar1 Dukstigala (Diuzgola) pusé — Lielie un Mazie Bareisi, Baltais un Melnais
Diuzgols. lespgjams, tiesi tur apmetusies no Diuzgola un Rezenmuizas izcelojusie
zemnieki. Tacu par laiku, kad tas noticis, ir griiti spriest, jo dazi no Siem uzvardiem,
pieméram, Dawgulis un Puncul, ir ming&ti jau 1646. gada Ludzas starastijas Nirzas
pagasta inventara (Brezgo 1944: 11-25).

Dazos 1765. gada inventaros lasamas Tpasas atzimes par iedzivotaju parvietosanos.
Ta Graveru'® un Vecpils' pagasta inventara pie daudziem uzvardiem ir noradits,
no kurienes cilveks ienacis. Parcelosanas laiks gan nav minéts, un arl parcelotaju

8 Jetver tag. Graveru un Skeltovas pagastus.
1 Tetver galvenokart tag. Naujenes un Bikernieku pagastus.
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skaitu pec Siem sarakstiem nevar precizi noteikt, tom&r kopuma vinu ir bijis daudz —
pieméram, Graveru pagasta no uzskaititajam 192 personam vai gimeném apméram
90 ir iecelojusas (tatad gandriz puse). Ienacgji ir galvenokart no kaiminu pagastiem
vai muizam — Kombuliem (15), Kraslavas (6), Teneismuizas (16), Indricas (11),
Sterembergas (3), Pustinas (7), un vinus var atpazit ne tikai péc pagasta norades,
bet arT raksturigajiem uzvardiem. Diezgan daudz ienacgju ir no Baltkrievijas (8) un
talakiem Krievijas apgabaliem, t. s. Moskale (21); vel dazi atziméti tikai ka zachoze,
neminot, no kurienes vini ir.

Vairuma gadijumu ienacgji apmetusies esosajas sadzas lidzas viet€jiem un vietu
nosaukumus nekadi nav ietekm&jusi, pieméram, Kiidenos (obrgb Kudzinow) blakus
vietgjiem — Stanistaw Kudzin, Stasz Kudzin — registréti ienacgji no Kombuliem un
Indricas: Juran, Kumbulski; Plyucz, Kumbulski; Andrzey y Anczkin Melderowie,
Indryccy. Tomér dazi sadzu nosaukumi — Luni, Spalbi, Mateli un Zukuli — izskatas
»parnesti” no agrakajam dzivesvietam Iidz ar iecelotaju uzvardiem:

1) iecelotajiaruzvardu Luni 1765. gada Graveru pagasta dzivo vairakas sadzas—
Ragelos (obrgb Ragielow), PadskoGos (obrgb Poskocziszki), Ramaniskos (obrgb
Danowskich), un ir ar1 atseviska apdzivota vieta obrgb funiow, kur apmetusies
Stanistaw y Samuel Luniowie, Tenismuiscy. Vini visi nak no Skaistas pagasta, kur
Teneismuizas tuvuma vel 20. gs. vidi bija daudzi — Lielie, Mazie, Vidéjie u. c. — Luni
(tagad apvienoti viena ciema);

2) arl Zukulu®® nosaukums vartu but parcelojis no Skaistas pagasta, kur
miisdienas ir divi Zukuliski. 1765. gada Graveru pagasta obrgb Zukutow apdzivo
Stefan Orup, Tenismuyski; Zukul, Tenismuyski; Michat Marchilewicz; Ciz
Marchilewiczowie, un ar1 tagad Zukuliem kaiminos ir Marhilevici jeb Markauski,

3) Graveru pagasta Spalbi ir ,iecelojusi” no KalnieSu pagasta, kur vél
saglabajies $T nosaukuma agrakais variants Spafvi. 1765. gada Graveru pagasta
registréts obrgb Spalwiow, kur dzivo: Jur Stata, Indrycki; Jan Andzan, Indrycki; Jan
Eykszta y Spalwia, Szteremberscy;

4) savukart Graveru pagasta Matelu izcelsmes vieta meklgjama daudz tuvak—
aptuveni 6 km gaisa lmija uz DA atrodas Kombulu pagasta Matefi. 1765. gada
Graveru pagasta obrgb Metelow apdzivo: Michat Metel, Kumbulski; Michat
Krywion, Kumbulski; Marcin Metel, Kumbulski, Laudanska, wdowa, Kumbulska;
Gaspar Bizan y Owsiannik.

Salidzinot 1765. gada sarakstu ar miisdienu karti, var nojaust daza izzudusa
nosaukuma kadreizgjo atraSanos. Pieméram, obrgh Grochowskich, kur dzivo Iwan
Awsionow, kowal;, Iwan Grochowski; Piotr Rusak, Indrycki; Sampan, Krastawski,
visticamak, ir miusdienu Sampani, kam kaiminos atrodas Aksenova un Prusaki
(minéti 1765. gada ka obrgb Axionow un obrgb Prusakow).

Ar1 Vecpils pagasta 1765. gada inventara atziméti daudzi parcelotaji. No saraksta
minétajam 362 personam vai gimeném 133 (gandriz 37%) ir ieradusas vai nu no
kaiminu pagastiem — Kraslavas (15), Kombuliem (3), vai attalakam vietam — Indricas

20 Tagad Skeltovas pagasta.
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(12), Teneismuizas (2), Naulaniem (1, ar piezimi, ka baltkrievs), savukart 49 personas
atzimetas ka Bialoruski (iesp&jams, no Baltkrievijas) un 51 — moskal (iesp€jams,
vecticibnieki no talakiem Krievijas apgabaliem). Dazos gadijumos ari Vecpils
pagasta ienacgji ir atnesusi 11dzi vai ietekméjusi jau pastavosos sadzu nosaukumus.
Ta, pieméram, obrgb Sitozakiszki Wyrwiatow, kura dzivo Jurko Wyrwiata Kombulski
un Wilim Wyrwiato Kombulski, partapis par tagad€jiem Virvjaliem (Kombulu pagasta
ir sadza Virveli). Tagadgjo Bandalisku vieta 1765. gada bijis obrgb Baldynow, ta
nosaukums varStu but atnests no KalnieSu pagasta Baldiniskiem, kam blakus ir
Caurumi, kas ka uzvards fikséts Vecpils pagasta (po Caurumie).

Revizijas gaita drosi vien nav triicis arT nenopietnu brizu — pieméram, Peikstuliskos
(obrgb Pikstuliszki) 1765. gada pierakstiti: Nikan Niedwiedz (‘lacis’), Cieriech
Wouk (‘vilks’), Harasko L.o$ (‘alnis’), Iwan Wierblud (‘kamielis’). Drosi vien tas ir
iesaukas, kuras velakos dokumentos vairs nav fiks€tas. Savukart Osinovka (obrgb
Osinowa Puszcza) ir Tsts tautibu raibums: Jasko Pietraczonek, Biatoruski; Jonik
Krywan, totysz; Awsiey, moskal; Klim Kartawy, Bialoruski; Andrzey Putan, totysz;
Pawel, totysz. Nav skaidrs, kapéc rakstvedim licies svarigi Seit atzimét arT latviesus,
jo citur tas nav darfts.

Norades uz parcelotajiem ir arT 1749. gada Pustinas muizas inventara — pie
vairakiem uzvardiem ir piezime nowik, ir arm Noviku sadza. Savukart 1738. gada
Asiines pagasta inventara katrai personai ir noradits, vai tas ir vietgjais (wieczysty)
vai ienacgjs (zachozy). Saja laika Asiines pagasta ienacgju bijis daudz, tomér, spriezot
péc uzvardiem, vairums no viniem nebija talu celu mérojusi — parcélusies vai nu no
ta pasa pagasta, vai kaiminiem.

Kada1797. gada dokumenta (Gizbert-Studnicki 1912: 187—-189) publiskots Asiines
»Slahtas” saraksts, kas parsvara ir bezzemnieki, rentnieki (szlachta bezrolna). Taja
mingtas 46 personas ar toreizejai Asiinei svesadiem uzvardiem, no kuriem tikai dazi
ir atrodami agrakos registros, pieméram, kops 1712. gada kliist pazistams uzvards
Jankiewicz; kops 1738. gada Bortkiewicz, Piotrowski, Raginski, Szyszto, Terwid,
kops 1765. gada Stankiewicz, Szpakowski. Pargjie acimredzot ir iecelojusi veélak.
Spriezot p&c uzvardiem, dala var€tu bt ienakusi no kaiminu pagastiem, pieméram:
Kruman, Mackiewicz (no Robeznieku pagasta, kur ir sadza Krumani un uzvards
Mackevics), Rusiecki (Berzinu pagasta ir sadZa Rusecki), bet dazi — no attalakam
vietam: Bortkiewicz, Raginski (iesp&jams, no Kraslavas puses, kur Udrisu un Graveru
pagasta ir sadzas ar attiecigiem nosaukumiem). Protams, uzvardi var nebiit saistiti
ar konkrétajiem vietu nosaukumiem, un reizém, meklgjot sakaribas, gadas kuriozi.
Ta, piem&ram, tikko mingtaja Astines ,,Slahti¢u” saraksta ir uzvards Cwiklinski, kam
atbilst Svarinu pagasta sadzas nosaukums Cvik/i. Parbaudot iespgjamas nosaukumu
atbilsmes arpus Latvijas, var uziet parsteidzosu vietvardu komplektu: Polijas ZA ir
ciems Cwikly-Krajewo, kas atrodas pie pilsétas ar nosaukumu Zambréw, bet turpat
netalu — ciems Rutki-Kossaki. Ar1 Svarinu pagasta ir gan Rutki, gan Zamborova, kas
19. gs. beigu kartes rakstita ka Zambrova, bet kas tomer ir diezgan sens Sejienes
nosaukums, jo jau 1712. gada revizija mingta vieta po Zambaru un 1765. gada —
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Zambarowo?".

Latvijas Vietvardu datubazes izmantoSanas iespéjas vietvardu un uzvardu
izcelsmes petijumos

Analizgjot DA Latgales vietvardus un uzvardus plasaka geografiska un vésturiska
konteksta, var atklat zinamas vietu nosaukumu veido$anas shémas, tradicijas,
regionalas Tpatnibas. Neatsveramu palidzibu $ai zina sniedz Latvijas Vietvardu
datubaze un KarSu parluks. Pieméram, atlasot vietvardus ar vienadu sakni vai
vienadam izskanam (sk. 8. att€lu), var analiz&t kadu paradibu izplatibu.

=}

=
Fale aihpils
Vs

-

8. att€ls. Izskanas —iski, -iskas izplatiba pec Latvijas Vietvardu datubazes datiem (LGIA,
2015)

Figure 8: Distribution of place names ending with —iski, -iSkas according to the
information of the Latvian Geographical Names database (LGIA, 2015)

Vietvardu un uzvardu izp&tes iespgjas krietni paplasinatu 16.—18. gs. dokumentos
mingto uzvardu kartéSana.

Secinajumi

Kartografiska metode palidz orientéties ,,pirmskarSu” perioda reviziju materialos,

21'1738. gada revizija $ai vieta ir Andiniowa, kur dzivo divi brali Andini. Andini Zamboro-
vas sadza minéti arT 1765. gada revizija.
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tapat ta sniedz jaunu informaciju — par administrativo vienibu robezam, vietvardu
mainu un dazkart pat to izcelsmi. Nemot véra uzvardu un vietvardu saistibu, ka
ar1 izmantojot 18. gs. inventaros minétas zinas par viet€jiem un ienac€jiem, ar
kartografisko metodi var pétit ar1 vietvardu parceloSanu un pat iedzivotaju migraciju.

Liela dala tagad&jo sadzu nosaukumu, visticamak, veidojusies 18. gs., galvenokart
no uzvardiem vai citiem personvardiem. Tom&r daudzi ir vél senaki. Par nosaukumu
izcelsmi ko konkrétu pateikt var tikai loti retos gadijumos. Sadzu nosaukumu
stabiliz€sanos 18. gs. veicinaja biezas revizijas, ka arT kartografijas attistiba un licla
meéroga karSu sagatavosana, 1pasi sakot ar 1772. gada dveselu reviziju un 1784. gada
generalmérisanu. Sadzu nosaukumi $aja procesa sava zina tikusi ,,standartizgeti”, t. i.,
veidoti atbilstosi kadam sava laika normam, tradicijam.

Uzvardu veidoSanas Latgal€ ir sakusies vismaz 16. gs. beigas un norisinajusies
lidzigi ka Lietuva un Polija, ar kuram Latgale bijusi saistita gadsimtiem ilgi. Uzvardi
stabiliz&jusies pakapeniski, I1dz ar metriku gramatu ievieSanu un biezajam revizijam
17.-18. gs.

Latvijas Vietvardu datubaze un KarSu parliiks sniedz iesp&ju operativi atlasit
nepiecieSamo informaciju un pétit dazadas nianses vietvardu izplatiba u. tml. Nemot
vera Latgales vietvardu un uzvardu cieSo saistibu un to kultiirvésturisko nozimibu,
Karsu parluka varétu izveidot ,,uzvardu slani”, kur raditu onimu izplatibu telpa un
laika. Tas iev€rojami paplasinatu vietvardu un arT uzvardu pétisanas iespgjas.
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Sandra Udre

AR GRIZSONUS SAISTEITUO LATGALISU
LEKSIKA I FRAZEOLOGEJA

Storpdisciplinara pietejuma ar lingvokulturologisku
pieju latgalisu leksika i frazeologeja apsavarta caur
Cetrim tematiskim likim: 1) dorba procesu i reiku
apzeimuojumi, 2) laika apstuoklu raksturuojums;
3) doncuosonys procesa apzeimuojumi; 4) haosa
semantiku  reprezentejusys — leksemys. Voluda
atspidynuotuo arhaiskuokuo grizsonuos sapratina
pamata mitiskais treju daju (pazeme, zeme, dabasi) pasaula models, kur vins nu veidu
nitfjaukt ritbezus storp itom dajom ir nakontrolejami dreiza sasagrizsona spiralveida
vierpult. Daudziis gadiniis izmontuots latgalisu leksemu i frazeologismu kontrastivs
saleidzynuojums ar cytu volidu pimarim. Atkluota leksemu, kai dzyga, maule,
mutuls i c., frazeologisma niskrit pa mutuli i c. jau damierstuo i vin mitiska redzint
izpritamuo semantika. Jaunuoku laiku semantikys atteisteibu raksturoj metaforiska
niizeimis puornasuma i konotativiis komponentu liimys pasalelynuosonys tendence.

Atslaga vuordi: latgaliSu voliida, grizSonuos, lingvokulturologiskuo pieja,
leksiskuo semantika, mitologeja.

LATGALIAN VOCABULARY AND IDIOMS RELATED TO SPINNING

Spinning (rotation) as a physical phenomenon is an interesting thing. Many archaic
notions remain in the language of the dominating perceptions of physical phenomena.
Specific studies associated with the Latgalian language have determined that the use
of various Latgalian lexemes in contemporary texts creates problems with archaic
semantics. These are practical questions for users of Latgalian (primarily writers):
which synonym is more appropriate — ,,doncuot” or ,,dzyguot” (both meaning ‘to
dance’)? Are these terms equivalent? Does the word ,,maule” (meaning ‘wheel hub’)
have only one meaning, even when used in the interjection ,,ot, maule!”? Why, in
Latgalian, does snow spin (,,snigs griz”), but in standard Latvian different words and
a different sentence structure must be used for the same expression? This study not
only answers these particular questions of lexeme semantics in use, but will also use
the linguoculturological approach to discuss the following thematic arcs in Latgalian
phraseology and lexicon: 1) signs of natural processes and tools; 2) characteristics
of the weather; 3) signs of the process of dancing; 4) lexemes representing the
semantics of chaos. An archaic understanding of spinning in language is associated
with the concept of the mystic triangle (underworld, world and heaven) model of the
world, in which one of the ways to tear down the boundaries between the worlds is

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1215
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to spin in an uncontrollably fast spiral vortex. This notion is reminiscent of Stephen
Hawking s theory of singularity in black holes.

In traditional farm work, the primary role of women was work associated with
spinning, such as spinning yarn and grinding grain into flour by hand. In Latgalian
texts the phrase ,,vérpt un sprest” (‘spin’) is used to denote these processes. The word
,verpt” has multiple meanings and has preserves the semantics of the root *yer- ‘to
cut, bend’, whereas the words ,,sprest” (‘spin’), ,, spriedieja” (‘spinner’), ,, sprieza”
(‘spinning’) and ,,pussprieza” (‘unspun wool thread made by a spinning wheel’) are
all seen as historicisms. In modern Latgalian texts: 1) both ,,verpt” and ,,sprést” are
used as absolute synonyms; 2) ,,sprést” is seen (especially in dictionaries) as more
Latgalian (,,ours”), in comparison to the standard Latvian ,,verpt”; 3) ,,sprést” has
more of an ironic subtext.

The winding and twisting of the spinning wheel was seen as contrary to the
“correct” clockwise “rotation” of the sun. Therefore, operating the spinning wheel
was understood in some sense to be “wrong” and contributing to chaos in the
world (Plotnikova 1996: 104). Reflexive verbs and the words derived from these
roots directly relate to being in a chaotic situation: , sketeretis” (‘to waddle’),
,, Skatynuotis ” (‘to wander’) and ,, Sketer meterom ” (‘to wobble’) (KIV II: 472).

Ancient Latgalian mythology associates strong wind, blizzards or thunderstorms
with the maelstrom, seen as a symbol of chaos. Studies of the phraseologies of other
languages reveal the causers of chaotic situations as a variety of mythological
creatures (Masiulionyte 2007: 80-81). The devil is dominant in Latgalian
phraseology: ,,valni (ar raganem) doncoj” (‘devils dancing [with witches]’).
Natural events are personified, and give them the functions of mythological beings,
e. g.,,,Kaids putins tevi atnese?” (‘What blizzard brought you?’), ,, Kaids corts juos
atnese?” (‘What devil brought them?’)From the syntactic perspective, the semantics
of weather events in Latgalian sentences is dominated by two structural models (N —
Vi ), in contrast to the single component model ( Vi ;) of standard Latvian sentences
without an actor (LVG: 714). This suggests that Latgalian has preserved the
personification of adverse natural events as mythological beings to a greater extent.

Users of Latgalian must distinguish between three lexemes: ,,dancuot”, ,,dejuot”
and ,,dzyguot”, all meaning ‘to dance’. Of these three, ,,doncuot” is most often used
(comparable to the German ‘tanzen’, the English ‘dance’ the Russian ‘tantsyevat’
and the French ‘dancer’). The less-understood , dejuot” is a term seldom used
outside of literature. The use of this and ,,deja” (‘dance’) is attributable to the
Young Latvians, as part of a trend in the 1920s and 30s to render Latgalian lexically
and morphologically closer to Latvian literary language. Two movements dominate
dancing — hopping and spinning. Today, the word ,, laksteit” ‘to hop’ has a negative
connotation in the context of dancing, but , griztis” ‘to spin’, indicates skilled
dancing.

The popularity of the lexeme ,, dzyguot” or ,,dzyga” is evidenced by the title of
the well-known dance catalogue ,,Dziga” (LLV: 199). The etymology of the word is
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connected with ,,dziga” and ,,dzigot” (‘life’, ‘to live’) (LLV: 197 < Karulis 1992 I:
252), whereas Lithuanian and Slavic languages have another meaning for this root.
In mythology, dancing in an uncontrollably fast, whirling manner was associated
with having the devil as a dance partner, and often had the result of a maiden
being sucked into a tornado and disappearing. The rotation of a tornado also has
similarties with the spinning of a toy top. It is thought that the root ,,dzyga” evokes
this spinning dance (Russian ,,ziga, dziga”, Ukranian ,,dziga”, (‘spinning top’or ‘a
restless man’); Lithuanian ,,dzigas” (‘muddlehead’) or ,,dzigé” (‘frivolous woman’).

The archaic semantics of the curse ,, Komuli, komult! Skrytult, maule!” (‘Yarn,
yvarn! Wheel, hub!’) (Latkovskis 1956: 15) are associated with the practice of
magic— the chaotic spinning of the maelstrom. The following lexemes also mark
stages on the ‘road to hell’: , komuls” (‘a randomly moving mess’), , skrytuls”
(‘a spiraling whirlpool’), ,,maule” (‘a downward spiral’). In this context the
phraseologism ,, nitskrit iz mutuli” (lit. ‘run to the boiling’) meaning ‘to disappear’,
has a mythological meaning of ‘to go to hell’.

Keywords: Latgalian language, spinning, linguocultural approach, lexical
semantics, mythology.

Ivodam

GrizSonuos (rotaceja) kai fizisks fenomens ir gona interesanta paruodeiba.
Rotaceju fizika raksturoj precizi izmierejami lelumi — aprinuojuma periods,
aprin¢uojuma frekvence, linearais dreizums, centrticis padreizynuojums i lenciskais
dreizums (DZM), sovutis psihologeja i medicina ityma sakara runoj par kusteibys (pi
ituo ari griz§onuos) iztveris sliksni — kai jis puorsamej vysaidu parametru — stymula
dreizums, vierzins, demonstracejis laiks, fona triksnis, stymulu bleivums i ¢. —
itekmeé (van den Berg, Arnoldussen, Goossens 2010). Atguoduosim, ka 19. godu
symta, pasateictit itam iztveris slikSnam (naspiejai iztvert atseviski pa vinai dreizi
grizusis attalus), nu ,.kusteigiis bildeiSu” tyka izgudruota kina.

Tok seneji cylvaki vé] bez specialu fizikys zynuoSonu i marinstrumentu — kai vysu
naizskaidrojamii — grizSoniis saprota mitiskuos dimuosonys kategorejuos, posSys
niislapumainuokuos realejis palyka aizligtys (tabu) parostajim laudim, a datmamys
magejis ci kulta rytualu praktizatuojim. Niule dominejiit eksaktam redzinam par
itt, timar juopizeist, ka ko¢ kas nu arhaiskiis priskstotu sasaglobovs ari voluda.
Filologiskiis pietejumiis pimynatli grizSoniis parosti apsaver holistiska vasaluma,
pimaram, kai konceptu (Ceipunia 2007) ci plasuok — kusteibys vyspuor kai taidys —
konteksta, ite juoniisauc zynuotniskiis rokstu kruojums ,,Kusteibys koncepts voluda
i kultura” (Arankuna 1996).

Itaida pietejuma aktualitati latgaliSu voliidys sakara nitisacejuse na vin
pietnicyska interese (taida ari ir!) par dasaceiti fenomenu, a vysu pyrma tys, ka
atsevisku latgalisu leksemu ITtuojums myusu dinu tekstiis roda problemys de] jus
arhaiskuokuos (partt vaira naatguoduotuos) semantikys. T1 ir praktiski vaicuojumi
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latgalisu voliidys I[ituotuojam (parosti raksteituojam), pimaram, kuru sinonimu
izalaseit — doncuot ci dzyguot 1 voi j1 vyspuor ir sinonimi; voi vuordam maule ‘rotu
rumba’ ir vin itei vina niizeime i kai eisti radis izsaucins ot, maule!; cik mitologiskuos
semantikys saglobuots vuordkiipa snigs griz. Tod ituo pietejuma mierks byutu
atbildét na vin iz itls atseviskiis vaicuojumu par leksemu semantiku i Ittuojumu,
a plasuok sistemiski apsavert latgaliSu voltida atspidynuoti grizSonuos fenomenu,
izmontojiit lingvokulturologiskii pieju i leksemu semantiskiis komponentu (semu)
analizi. Daudzus gadiis izmontuots latgalisu leksemu i frazeologismu kontrastivs
saleidzynuojums ar cytu voliidu pimarim. Par oliitim izalaseits myusu dinu latgaliSu
tekstu korpuss (MuLa), uorpus korpusa palykusi latgalisu lugu teksti frazeologejis
ekscerptim, izmontuotys ari latgaliSu vuordineicys — kai apjimeiguokuo KIV, kai
vacuokuo, kurama ir latgalisu leksika, PLLV i BLV — daudzejiis apkiipuotiis oliitu
del. Apsavartys ari Pitera Stroda PV i Anatoleja Bérzkalna LVVK.

Grizsonuos semantika dorba procesu i reiku apzeimuojumiis

Naturala saimisteiba nu seneju laiku ir nazcik dorbu, kurtis vysa pamata ko¢ kuo
grizSona. S1visu golvonuo niisajim$ona tod beja saisteita ar vysaida veida pavedinu
veiduosonu i gryudu malSonu riikys dziernavuos. Agruokiis laiklis spriessona
(sprieza) golvonais dorbareiks beja vuorpsts. Valuok spriesSonai suoce 1saguoduot
ar kikka vyrpu taiseitus ratenus, ju grizut atkuolen (preteji) vargja Sketerct — salikt
kiipa nazcik pavedinu i grizit saveit kiipa (Rekéna 1975: 343, 348). Jau 1858. goda
Jana Kurmina vuordineica atrlinam pimynatu ratenu — Ratens da spreszonaj dzejas,
digu (PLLV: 52). 20. g. s. 30. godus vylnys apstruod€ kai pakolpuojumu nu molys
izmontova jaunuoku tehnologeju — pavedina veiduoSonu ar spriezamil masynu,
ju pusgotovu valuok sata vin saspréde da gola ar ratenu, itll procesu sauce salaist
pussprieza (Rekéna 1975: 350).

Piec ME diituo skaidruojuma i niisauktiis vitu, kur vuords fiksats, verpt (ME 1V:
564, 565) i sprést (ME 111: 1018) ituo dorba procesa apzeimuojumiis pizeistami par
sinonimim, obeji zynomi ari Latgola, tok verpt ir daudzniizeimeigs, a sprést — vinys
niizeimis. Senejuokuos grizSonuos semantikys leksemys ir ide saknis *yer- ‘grizt,
likt” reprezentanti (Karulis 1992 II: 510), partii vérpt verba suoku niizeimé ‘grizt’
apsavarta ari cytiis tematisktis blokiis. A nu slavu voludu (sal. krtvu npsicme, npsiorca,
npsacauye, pulu przqsé, przedza, przgslica) aizgiutais sprést ar atlasynuojumim nu
juo spriesleica ‘dieleits, pi kura pistyprynoj kidelu’, spriedieja, sprieza, pussprieza
pizeistami par historismim, kas apzeimoj naaktualys, etnografiskys realejis. Myusu
dinu latgaliSu tekstis:

1) obejus vérpt i sprést Iitoj kai absolutus sinonimus: Porejis senlitu materialu
sastoda kitku cerssonai [itotr akmins kilveida un kotcauruma cérvs, mola skrimell,
kurus izmontaja verpSond [< verpt — S. U.]: vylnu un lynus spréde ar vorpstenom,
kurom grissonos vinmereibu nidriiSynoja tos gola uzmauktais skrimels (Mula,
Kuniga 2008); Laikam nav taida darbena, kit myusu mameite naprota: ar zyrgu ora
teirumu, plove ar izkapti, verpe, aude, adeja i daudz kii cytu dareja (MuLa, Antonina
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2009). Ari LVVK obejis leksemys vérpt (LVVK: 543) i sprest (LVVK: 489) vuociski
tulkuotys ar vinu spinnen;

2) bizuok Iituota leksema sprést (korpusa dati) i atlasynuojumi nu juos, nasavertit,
ka vérpt izalaseiSonu varatu veicynuot Iituojums latvisu literaraja voliida. Parta var
diimuot, ka sprést timar izjiut kai vairuok latgalisku (sovu) vuordu par verpt: Jei
nu syunu muok zeida digus sprest, bet, nagrybadama nu syunu sprést, prosa nu
manis lynu (MuLa, Ciziks 2012); ,, Saaprotu! Nu datora — saslimsu, sprést — najaun,
adeit — navuici; man garlaiceigi, baben!” ,, Nu kaida nu tevis spriedieja; apsasiessi
iz benca, a kojenis ratena pamynu nadasnigs.” ,,A es spriesSu, kojos stovadama.’
(MuLa, Ten¢a-Goldmane 2010);

3) sprest izmontoj zamteksta veiduoSonai ironisklis tekstiis: par itii sprésSona
suoceés pec 2009. gods LgSC kupsapulcis (MuLa, Sperga 2009), konkréti itama
spréssona dubulta semantika — atpazeistams fonetiski leidzeigais sprissona 1
asociaceja par vérpt intrigas.

Tuoluokais dorbs piec spriesSonys ir pavedina niiteiSona (niimotuoSona) ar
teitovu (sauc ari par motka ratenu) paleidzeibu, padejais — motku nu teitovu satyn
komuli (Rek&na 1975: 361). Motuosona i SketerieSona ratens$ teik grizts atkuolen
»pareizajam” saulis 1 stundinika ruodeituoja vierzinam, partil ituos darbeibys ko¢
kaida zina teik saprostys kai ,,napareizys”, haosa pasaulam pidereigys. Binaruo
opoziceja ,,pareizs—napareizs” grizSonys sakara pait zam plasuokys ,,lobs — launs” i
napareizuo izvélis gadini niivad pi saskaris ar demoniski pasauli (IlmoTarkoBa 1996:
104). Pimynatis latgaliSu refleksivis verbu i ituos saknis atlasynuojumu puornastuos
niizeimis tai$ni pait iz atsarasSonys haosa situaceja: Sketerétis ‘it guozelejutis’,
Skatynuotis ‘bludeit’, sketer meterom ‘guozelejitis’ (KIV II: 472). Taimar myusu
dinu poetiskiis tekstiis itlis leksemu ITtuojuma spiejama i nagativa (..nasabuoz ar
sovu dagunu munuos saimis lituos vairuok kai tev atlaun! nikod naasu tev lyuguse
Sketeret munys saimiskuos problemys. (MuLa, Seiksts, Gagaine 2000)), i pozitiva
konotativuo semantika: ..a partii ka man pateik process — Skatynuot teikumu aiz
teikuma.. (MuLa, saprge 2009); ltyma gryuteja laika, sazateikit ir ispieja padiit
paleidzeigu ritku sen naradzatam skolys bidram, Skatynuot atminu komuleiti i kipa
atguoduot sen aizmierstus pidzeivuojumus (MuLa, Kalvane 2010).

Vel leluoka mara griz§onuos procesa saisteibu ar mitologiskii pasauli paruoda
ticiejumi par aizligumim struoduot itaidus dorbus zynoma laika. Latgola kai
katuolticeiga zemé vé| Sudin 1varoj Bazneicys bausleibu svatding€s i svatku dinuos
atsaturét nu gryutu dorbu, kab pagiidynuot Divu i ntsadut ar ji saisteitom [itom.
Poguonisk aizligumi sprést, sketer@t, pi ituo ari aust i adeit (digi!) kalendarajus
giidus i konkretuos nedelis dinuos atsatic iz sakraluo laika, kod cylvaku pasaulam
teik niijaukti ribezi ar diviskil i pazemis pasauli, tak tikt cylvaka telpa vaira rauga
pazemis apdzeivuotuoji (Bunorpamoa 1996: 166). Kristeigajam i poguoniskajam
redzinam sinkretiski saplyustiit, eistuos dinys i svatki (Bazneicys kalendars daudz
k@i puormejs), iz kurim aizligums atsatic, damierstys. Ticiejumu teksti paruoda, ka
sevkura svatku dina par taidu var tikt pizeita. Tai, puorSkiirstiit vinu apkiptjiisSu

>
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pietejumu folkloristika par Latgola svieteitom dinom (Cudare-Erina 2005: 141-209),
atriinam, ka pimynatt aizligumi juoivaroj Zimyssvatku sastdine, nu Zimyssvatku da
Treju Kienenu dinys, Aizgavieni, Palnu dina, gaviepa piktdin€s, sevkura catiirtdinis
vokora, sevkura iitardinis vokora, sevkura sastdinis vokora, Lelaja Catiirtding, Lelaja
Piktding ci Jura dina. Redzim, ka svareiguokais ir na konkreta dina, a sakralais
laiks kai taids, kod apdraud haosa spaki. Folkloriste Jantna Kursite itlis aizligumus
sprést pamatoj ar tii, ka stvisu diveibys ityma laika posys spriez cylvaku dzeiveibys
pavedinus, ari saulei i gaismai asiite sovi dzeiveibys pavedini. Ka napuortryukst
(Kursite 1996: 210). Par aizliguma puorkuopSonu struope var byut atskireiga:

1) mozuokuo — sait nakvalitativs, navinaids pavedins ar leluokim ci mozuokim
pubulim. ,Standarts” ir gluds, smolks, vinaida rasnuma pavedins, itd priskstotu par
digim paruoda saleidzynuojumi: kai pa didzenu ‘bez aizaCerSonys, bez Skiers|u’
(MuLa, Dzgrviniks 2007), (tak) kuo pa didzenu ‘ar tivu stryuklenu’, tivs kuo digs
(KIV I: 268). Samozguojumus savarptaja pavedinl apzeimoj ar specialu ekspresivu
leksemu — pubuls, lai spriedieja suopeiguok izjiut apleicejuos sabidreibys attiksmi:
Es byutumu su rudin/ Jauna puisa laudavena,/ Bobys pluksys sapluksoja,/ Ka es
rasnu dzeji sprézu./ Tymsenc beja, naredzéju,/ Kaids izleida, taidu grizu (DS: 8402-
5); Pubuldju, pubuléju/ Dila mote dzeju spréde;/ Izkdpuse uz pubula,/ Iraidzeju
brola satu (DS: 7015-0);

2) videjuo — vysaidys naveiksmis ar lipim, naizadiSona ar razu i ¢. badys. Ka ari
ticiejumis Jauniis byusu namin, tok arhaiskuokis redziniis tys izpritams kai launu
goru 1sadorbuosona (ITnotauKoBa 1996: 106);

3) ,,piec pylnys programys” — Traudzeit stipluok demonisku byuti — vysbizuok
valnu. Pimynataja pietejuma atriinam teiciejis stuosteitl par kaidu siviti, kas,
puorkuopdama aizligumu spriest i aust, Traudzejuse, ka jai paleidz valns (Cudare-
Erina 2005: 199).

Itys i ari ticiejumils pimynatais aizligums sakralaja laika malt (Cudare-Erina:
160, 184) Iik timar dimuot par plasuoku pamatuojumu itaidim aizligumim — caur
grizSonuos niteik treisdaleiguo pasaula riibezu izjaukSona i pasaulu sasajaukSona.
Juodasoka, ka veiriSu dorbiis vysaidys grizSonys niiteikti ir vaira, pimaram, ptdu
grizSona iz vyrpys, UrbSona, vysaida veida skrytulu i skrytuleiu grizSonuos
mehanismis, tok itT dorbareiki ir jaunuoku laiku.

GrizSonuos semantika laika apstuoklu raksturuojuma

Laikazinis niuleir dajiukta kasdinys informaceja. Par laimi, myusu zeminaapdraud
dziveibai beistamys dobys stihejis, nalobvieleigus laika apstuoklus varim pizeit vin
par napateikamim. Nu mitologejis redzima taidu laiku — styprys viejs, putins ci nagaiss
ar visolu — var pizeit par haosa TsastuoSonu, teik izjaukta astisuo kuorteiba, pagaist
ribezi storp pazemi, zemi i dabasim. Frazeologejis pietejumi atkluoj, ka taidai haosa
situacejai ir vaininiks — mitologiska byute, ptmaram, pi Ittuvisu, taiseidami kuozys,
kurynuodami pierti, dareidami olu i cytys litys, sacelt putini var valns, rogona, ari
vylks, boluds, dzagiuze, starks, kiveite, Zogota, ceiruls, svatuo Luceja, svatais Jurs,
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buoba i ubogs, a vuocisim — Hollis kundze, svatais Piters i Muortens (Masiulionyté
2007: 80-81; Jasitinaité 2010: 36). I tuos vel na vysys byutis, kam sakars ar laika
apstuoklim, pietejuma pimynatys 33 IituviSu i 24 vuocu mitologiskuos byutis.
Slavu voliidu materials paruoda, ka vysaidus visolus sace] Jauni demoni, kurtis sauc
vuordis, kam sakars ar leksemom, kas apzeimoj grizSonts, rincuoSonu, spiralveida
kusteibu, itl atticynoj ari iz iudina grizSonts otuor (IlmotHukoBa 1996: 104—105).
Pretstota saceitajam, LFV naatrinam frazeologismus par laika apstuoklim, kam
komponentiis byutu kaids mitologisks personazs. Par ttvartd mitologemu var runuot
vin frazeologisma zeme ar debesim griezas kopa ‘styprys putins, visols’ (LFV: 1400).
Latvisu voltida, runojiit par sevkurim laika apstuoklim, dominej vinkomponenta
modela (V) teikumi —bez dareituoja (vin predikats), ptmaram, snieg, list; smidzina
(LVG: 714). Demitologizats pasaula redzins.

Tumar latgalisu tekstlis par laika apstuoklim mitologiskys byutis pasaruoda. Ar
nagativu attiksmi raksturuoti nalobvieleigi laika apstuokli ar Valnu, pasaruoda ari
rogonys: As braucu tymd datuma i dind, kod valni donucuo pa zemis viersu (MuLa,
Raibis Suns 2011); Zam yudina igrimt dreikstejom tikai leidz 200 m, jo lela vatra —
leidz 25 m druscen vé] Syupoj, bet, jo 50 m voi dzilok, tod augsa kaut voi valni doncoj,
bet te ir mirs (MuLa, Ondzans 2008); Kod azars ci$ vaid un ryuc nakti, runoj, kod
raganis ar valnim doncoj pa ti kolnu (MuLa, Leikuma 1993). Var saleidzynuot
semantiski sinonimus teikumus, kur vins pizeistams par idiomys valns atnese (sal.
Iituvisu kuris velnias nesioja (FZ: 813); kiivu uépm nocum (®CPSL: 521)) leksisku
modifikaceju, putins [atnese] i Corts atnese Ittuoti kai sinonimi: Vasals, kaimin,
kaids putins ta tevi...[atnese] pi manis? — Brone drupeit tik speja porsplaut par
lyupom. —Sveicynota... — Nu tak isim ustobd, apsasildeisi, — Brone aicynoja sabri. —
Kas ta iz sirds (MuLa, Sondore 2007); Vot syudus tan pitaisejam, kuods Corts tuos
abejas cik valu vokara atnese (MuLa, Danskovite 2008). Juopizeist, ka putins vita
varatu byut ari visols, vierpuls, vierpats, viejs. Timar latgaliSu tekstiis radzama ari
demitologizacejis tendence. Poetiskiis tekstlis atriinomys talainys personifikacejis ar
demoniskis spaku funkceju, a pozitivu attiksmi, pimaram: / dabasiis sazacel visols!
Tamar prognoze labvéleiga... Vin skalok sok dauzétis sirds.../ Kaisleibas... Jos tok
vairok kai visols, — izraun dvéseli tovu, pacel augsok par sesstova nomu (Mula,
Kukuojs 1995); Veja brozma peski sagriz mozas vérpetes, likas, ka bérneiba laseitos
posokas varini tronkoj vins itru storp mozajom egleitem (MuLa, Blazevics 2011);
Ap satu kai karuseli viejs griz kruosainys rudina lopys. Padejuos, kas vé[ palykusys
(MuLa, Silagaile 2011); Ora celas vejputnis. Visols, grizdams ozboraina sniga
stulpus, aizve| pa klaju muizas teirumu (BLV). Tys pats, kas gaisa, pait iz iudina
stihejis, ari iudins latgaliSu voluda griz: Lai rostu aderi, kur oliits guldzus griz, Kur
vita oku rakt, lai vysim veldza byutu (MuLa, Kikuojs 1995).

EipaSa viereiba laika apstuoklu apzeimuojumim atseviska atvaruma pigrizta
Jura Cybula i Lidejis Leikumys 1992. goda ,,Latgalisu abece (lementar1)* (Cybuls,
Leikuma, 1992: 64-65), piduovuotys leksemys teikumu veiduoSonai piec vina
modela. Ite, ptmaram, atrinam, ka latgaliski snigs snig (snygst), kreit, bierst, putinej,
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grizas, drieb (drab) (Cybuls, Leikuma 1992: 65), snigs grizas byutu juosaprit kai
intensivuokuo niikrisnu izpausme. Tys, ka savinojumi ir bez refleksiva verba, t. 1.,
teikuma obligats komponents ir ari objekts, pastreipoj subjekta aktivuo dareituoja
lamu (N -V, -N ) i timar ko¢ kaidu personifikacejis pakuopi: Nabeja jau tai, ka
snigs grize zemi ar dabasim kipa, na, tik troki nabeja (MuLa, Kalva 2011). Tok
jaunuoka izdavuma — ,,LatgaliSu-latvisu-krivu sarunu vuordineica“ — atrinam ari
vinkomponenta modela teikumus, kas paruoda iz jau pimynati demitologizacejis
tendenci: Snig. [ vakar vysu dinu snyga./ Putins. Putynoj jau nu reita (LLKSV: 85).

GrizSonuos semantika doncuoSonys procesa apzeimuojumiis

Nav tai, ka cylvaks censas sorguotis nu draudeigis situaceju, kod ispiejama saskare
ar cytu pasauli. Cylvaks pats meklej Tspieju puordt taidus riibezus, ko¢ voi svatkiis
saplyusmei ar diviskd. Tys niteik psihis leidzini, pidzeivuotuo kvalitate atkareiga nu
transa stuoviikla. Lobuoki profesionali TiSonai transa stuoviikli, sapriitams, ir Samani
(BOmuanme 2000: 9), kam puorsavituosona iz dabasim i zemi ir obligats pinuokums.
Tok ari puorejim arhaiska sabidreiba koc¢ kas datyka nu rytuala transa praktizieSonys.
Apzinu 1spaiduot vargja sekss, alkohols i cytys apreibyntiSys vilys, ari Syupuosonuos
i grizSonuos. Voi Leldinis SyupuoSonuos i Aizgaviena dreizuo vyzynuoSonuos ar
ladonku ci rogovom nu kolna, traukSonuos zyrgu komonuos, grizSonuos skretelt
(puorejuo simbolika nikur napagaist) nav transa stuoviklu praktizieSonys atskanis?
Ir niistuosti par sasagrizSonu danca vierpull i meitys pagaisSonu reizé ar valnu
(IlmotHukoBa 1996: 109—-110). Voluda transa stuoviiklus smolki naskir, frazeologisms
grizas golva (Rekéna 1998 I: 313) var apzeimuot reibumu nu fiziologisku izjiutu da
pacyluotu dveselis stuoviiklu.

Leluoka leksiska daudzveideiba atsakluoj pi doncuoSonys. Dancs kai socials
fenomens izaveidovs nu rytuala kusteibu muzykys pavadeiba, latgalisu voluda
Iituotuojam juoizaskir par izalaseiSonu nu treju leksemu: doncuot, dejuot, dzyguot.
Ituos sinonimu ryndys pamatvuords ir aizgiutais doncuot (sal. vuocu tanzen, anglu
dance, krivu manyesamo < francu dancer),kas da 19. g. s. beigu kai trostuokais vuords
Ittuots ari puorntivoda latvisu volida dancot (Karulis 1992 1: 215-216). Ari 19. g. s.
PLLV ir atrinams latgaliSu Es doncoju' (PLLV: 216) ar atticeigim atlasynuojumim
cytus Skierkltis — Doncotoja; Doncotois; Danczsz, doncoszona ‘dancs’. Piec korpusa
datu leksema doncuot (72 Ittuojumi, dejot — 2, dzyguot — 0) popularuokuo nu vysu.
Mozuok lituotais dejuot (parosti dejot) pizeistams par literarismu?. Itys vuords i
atlasynuojumi nu juo atriinami vuordineicuos, kas puorstuov 20. g. s. 20.-30. godu
tendenci latgaliSu rokstu voltidu literarizgt, t. i., leksiski i morfologiski tyvynuot
latvisu literarai voludai, — deja, dejot (PV: 68) i deja, dejosona, dejot, dejotkors,
dejotuojs (LVVK: 112), padeja timar ar atlasynuojumim plasi puorstuovats
doncot, doncodams, doncojams, doncosona, doncuotuojs (LVVK: 119), dancs,

! Ttyma izdavuma kai verbu pamatforma Iituota 1. persona.
2 Literarisms — latviSu literaruos volidys vuords, kas latgaliSu runai vysbizuok damiereits
vin fonetiski (Leikuma 2013: 20)
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dancynuosona, dancynuot, dancynuotais, dancynuotis, ari latgaliSim nadajiuktais,
nu vuocu kalkuotais dancmans (LVVK: 108).

Doncuosona parosti naprofesionala viertejuma saistuos ar doncuotuoju divejaidom
kusteibom — laksteiSonu i grizSoniis. Da 18. g. s. i valuok leksemys, kas apzeimoj
doncuosonu i laksteiSonu, bejusys sinonimi (Karulis 1992 I: 216), jaunlatvisi tekstiis
1vise dejot 1 deja. Redzini par doncuosonu kai laksteiSonu apstyprynoj ari PLLV, kur
Doncotoja; Doncotois sinonimi ir Springetoja; springetoisz (PLLV: 216), verbs gon
nav dits. Tai$ni Latgola popularuo dancéa polkys golvonuo pazeime ir liecps (LLV:
573). A myusu dinuos lituotuo leksema laksteit doncuosonys niizeimé dabovuse
nagativu konotaceju, ar kii izsoka niiraidiiSu viertiejumu naprofesionalai, estetiski
napivilceigai, morali napijamamai ci navita i nalaika suoktai doncuosonai, ptmaram:
Izvalatuo muzyka nikam naderéja i nivinam napatyka, tok vysi laksteja leidza. Mes
naatpalykom (MulLa, Raibis Suns 2011); Te vins nu struodniku nu lelys pricys suoce
doncuot. — Kas tev, Ignat, niityka? Parkii tu taids priceigs, ka loksti? — praseja vins
nu struodniku (MuLa, Kol¢s 2011).

Sovutis griztis kai doncuot sinonims apzeimoj prasmeiguoku doncuosonu: Dzidoja
slovonais Piters. Zale grizes i jauni, i vaci (MuLa, Matvejans 2005-2010); Olafs ar
Ivandu viglanai grizés pa grumbujainii kitka greidu rudina lopu vigluma (MulLa,
Raibts Suns 2011); Obeji doncova plaukstinpolku, grizes valsi, meili bucovuos i
sabucova vysus, kas gadejuos jis cela, raudzeidami sabucot vel i Ciklonu (MuLa,
Slisans 2011). Verbs bez atgriziniskuma grizt apzeimoj partnera vodasu lumu: Wysi
apspriz, ka uzvaratojs Lons doncoj polku ,, pa kaunatski”, kai doncoj tikai Kaunata —
doncojit atsviz vinu koju atpakal i meitu griz ap sevi. (MuLa, Matvejans 2005—
2010); As grybu doncuot, as grybu trokuot, as grybu kai visuls ar tevi uotrii vajsi
grizt, cikom niireibs golva, cikom tu suoksi spigt i lyugtis, lai apsastuoju... (MuLa,
Slisans 2008); Vere atsédéja mold — cyti jos nalyudze, jo zyndja, ka jei Pitera bryute.
A Piters grize te ar Stasi, te ar Magdu (MuLa, Matvejans 2005-2010).

Leksemu dzyguot 1 dzyga popularitati niisacejs vinys nu atpazeistamuokiis deju
kiipys i kapelys niisaukums ,,.Dziga” (LLV: 199). Tai ka vuorda etimologeju saista
ar dziga ‘dzeive’ i dzigot ‘dzeivuot’ (LLV: 197 < Karulis 1992 I: 252), leksema
pariiceiga poetiskim tekstim, kur saplyust doncuosonys i dzeivuoSonys ideja nu
obeju pusu vinlaiceigi atteistoma metafora (dzeive kai dzyga; dzyga kai dzeive):
, Lobuo dina” ir ocu i dasadyurinu voliida, kurei komoj, dzygoj i nivinam nikuo
daudz napimat (MuLa, Suplinska 2003). Reizem vuords izjusts kai sovs latgaliskais
pretstota ari cytuos voliiduos atpazeistamajam doncuot. Ari itlis ryndu autore storp
sinonimim dancs i deja piduovovuse dzygu kai etnografisku danci (Udre, Magazeins
2013: 33). Pagarais cytats paruoda, kai sapriit ituos leksemys semantiku — ‘dancs’:
Dzygu konkurss-koncerts ,, Karaliskais strods” Feimaniis 3. marta 18:00 Rézeknis
nitvoda Feimanu kulturys noma vinpadsmit tautiskiis dzygu kolektivi nu Latgolys
i cytom Latvejis vitom pulcésis iz konkursu-koncertu, kur sasacenss par dzygu
kausu ,, Karaliskais strods” (Karaliskais strazds). Kab dabuotu uzvaratuoja kausu,
doncuotuojim byus juosasacens erudicejis kaita, kur juoparuoda sovys zynuosonys
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dazaiduos dzygys atzares (klasiskuo, latvisu, cyttautu, viesturiskuo dzyga, dzygys
terapeja i viesture) (MuLa, Husare 2012).

Ttmar juopisazeist par niidzierdom, ka juobyun itam vuordam ar danci taisnuokai
etimologiskai saitei. Tai, apsaveriit ituos saknis leksemys radniceigaja Iituvisu i
tyvuokajuos slavu voliiduos, izaruoda, ka taida ir. Leitova zyna temperamenteigu
veiriSu danci ,,Dziglinas” (ari dziginas), puorejuos leksemys gon apzeimoj
»hasakuortuotys” litys: dzigas ‘juceklis golva’, dzigaliuoti ‘skraideit, laksteit’ ar
nagativu konotaceju, dzigalas ‘skraideituojs, laksteituojs’, dzigé ‘vigla pruota sivite’
(LKZ). Krivu 3srea (TCXKBS 1863: 625), boltkrivu dseiea (3) i ukrainu dsuea
(CYM: 267) ‘zvurgzdyns, ki griz pierstiis, puorn. namireigs cylvaks’. Krivu voludys
etimologejis vuordineica leksemys izcelsme pizeita par naskaidru (dacmep 1986:
109). Juodasoka, ka d3wiea ir Ukrainys pilsatys Lvovys vizitkarte, ko€, Traudzeidams
satyslopys adresi (http://dzyga.com/uk), navins vin latgalits samulstu.. Par ,,J[3ura”
tauta Tsaukusi kafejneicu ,,Ilon knemcuapoi” i muokslys galereju, kas ir kulta
pulceiSonuos vita pilsatys radiiSajai elitei i niisadtiSonai bohemai. Vyss apsavartais
lik diimuot, ka timar latgaliSu leksemys etimologeja i agruokuo semantika saistoma
ar zvurgzdynu — par dzygu vargja saukt taidu doncuosonu, kod sasagrize vaira
nakontrolejama dreizuma da beistama vierpula i Tspiejis ntijaukt pasaula kuorteibys
ribezus.

Haosa (cels iz elni) semantiku reprezentejisys leksemys

Par it aizadiimuot lics trymdys pres€ latgaliSu leksikys apkiipuojumiis Traudzeitais
launa vieliejums Komuli, komuli! Skrytuli, maulé! (Latkovskis 1956: 15), kii pretstota
loba vieliejumam Ailena! ailepa! Itiis vieliejumus barni kaituodams izklidze iz syltt
molu lidojusom dz&rvem, kab izjaukt i atpakal salikt juos kuost. Tys vargja byut ari
saucins Rota, rota! i —kuorteibys atgriz§onai: Kuosi, kuosi! Sovpateiga kaita pasaula
pamata gudreibys TsavuiceiSonai — haosu puormeit par kuorteibu i otkon nu gola.
Ttumar itam launa vieliejumam (publicatuoja zanriskais kvalificiejums) nav taidom
konkreti adresejamom formulom (luostim) soveiguos strukturys ar verbu vieliejuma
izteiksmé i Tvoda partikulu (Udre 2012: 177), partd itd formulu varatu atticynuot iz
plasuoka vierina magejis aktu.

Myusu dinuos obejiis pimynatajiis launa vieliejumis ntisauktuos leksemys
komuls (Rekéna 1975: 362), skrytuls (Rekéna: 296), juo sinonims rots (Rekéna: 104),
maule (Rekéna: 296) apzeimoj vysaidiis dorba procesiis izmontojamus priskmatus
i juos vysys atriinamys amatniceibys leksikys apkiipuojuma. Eipasi daudz teik
izmontuots skrytuls, jau 19. g. s. PLLV atriinami nazcik skrytuja sinonimu: Rots,
Ratensz, Skrytulejts, Abgrystuwe (PLL: 52). Magejis napraktizieSona i saskare ar
ituom realejom kasdinys dorbiis veicynovuse arhaiskuokuo semantikys sluona
naatguoduosSonu. Ituo teksta autore posa nazkod LLV skierklt ,,Nalita” ir pizynuse,
ka maule ir bizuok problemys rodiusuo detala zemnika braucamiis inventara, parti
izsaucins ot, maule! lituots ari cytuos naveiksmés (LLV: 506). Voi pi ituo vin
dazynuosonys juopalik?
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Partli izmontuosim niule apsaveramii formulu kai pavedini dziluokai juos
komponentu leksikys izzynuoSonai. Diimojams, ka leksemu seceiba — komuli,
skrytult, maulé — nav najausa i ir Traugoma asociativa leidzeiba ar singularitatis
procesim malnajiis caurumiis (Hokings 1997: 94, 101-104). Juodasoka, ka sovutis
teoretiskuos fizikys puorstuovs Stivens Hokings (Stephen Hawking) astrofizikalu
procesu izskaidrojumils izmontoj pimarus nu sadzeivis situaceju. Tok mitiskajai
sasagrizSonai vierpull ar singularitati malnaja cauruma ir kiipeja haosa situaceja
(fizika — entropeja), rotaceja, simetrejis ass kai zvirgzdynam, cita laiktelpys
dimensionalitate. Tuoluok tiks lingvistiski pamatuota kotrys leksemys atbilsteiba
niiteiktam procesa pismam.

Leksema komuls atbylstu sagriztuo vierpula suoku stadejai — pykam, respektivi,
sferiskam kerminam ar haotiska kusteiba asiSom dalenom. Ari lingvistiski ituo
vuorda etimologeju saista ar ide *kem- ‘samigt’ — ‘opols, Iikts’ (Karulis 1992 I:
375). Nasavertt, ka myuslaiku vuordineicuos leksemai fiksata vin pamatniizeime
‘sateits bumbai leidzeigs veiduojums’(KIV 1998 I: 481; LVVK 2007: 250), tekstiis
Iitoj ari ar niizeimi ‘haotisks pyks’: Tod sazace] feini sylts viejs, apgluostei mani,
radzdadams munu artii turku pozu, izaskrin i rozsketinei kastanu zidus, save] komulf i
sviz man jis seja, iz motim, kliept (MuLa, Raibiis 2011). Ituos posys saknis leksemys
kamys ‘pyks, klocka’, komuotis ‘miuceitts’ (KIV 1998 1. 480) jau pait tuoluok nu
grizSonuos semantikys.

Vuords skrytufs, dimojams, Latgola jaunajai paaudzei pa pyrmam atsaguodoj ar
muzykys festivalu ,,Muzykys skrytuls”, i pat juo veiduotuojim jis nav asociejis ni
ar kaidu cytu skrytuli kai CD (LLV 2012: 436). Tim, kas ituo fakta nazyna, taipo$
radzama niisaukuma pozitivuo puse — kusteiba iz prisku, rincs ar vysu simboliskl
semantiku. Tok skrytuli var pagrizt atkuolen i nu mitologejis redzina — vaira nasaliibs
ni tik. Skrytuls, ko¢ ar kaidu sinonimu aizstuots, paaruoda elnis i ,,cela iz tini”
sakara: atrodu 1 Smuku, tok jim birojs elné rota, a piguode Ls 4,5 Reiga. nu na, par
taidu cenu asu gotova it (MuLa, saprge 2009). Itys vél skaidruok radzams latvisu
frazeologeja: triekt rata (LFV: 1003), ¢j rata! (LFV: 1004), ellé ratd un pie velna
vecmaminas (LVSV: 139). Tod nu skrytuls izmontotaja modelt atbylstu niitykumu
horizontam — malniis caurumu apjamusuos sferys radiusam (ribezam).

Sagriztuo vierpula centraluo ass — maule — atbylst malnuo cauruma vydam, kur
veidojas singularitate — izlikta laiktelpa, nu kurys nikas navar iztikt uora, palik Trauts
vyda. Ityma konteksta par mauli var saukt Jaunuma Tmisuojumu. Vina teksta rubeziis
var redzet, ka izsaucini maule i valns litojami kai sinonimi, aizstuojit vinu ar fitru,
semantika napuorsamej: Kit #7 corts atnese?! Ribaks (taids, ka acis navar paplést).
Maule, sabris vins pats vysu olu izdzére! A es tai beju cergjis. (..) Janka. Ribak,
valns, pagaidi koc¢ leidz vokoram! Myusim jobyun solidim, ka na, ve| prodzeis.
Tyulen salmus dzidosim vysi, tod pacineis. Ribaks. Maule, es namoku! (MulLa,
Rancane 2010); Isaver stundinikd — vo, maule! Vina minota da dorba suokuma!!!
Mos reit lobuok pisacelt drusku mudruok i pa pusstundi proit itii gabalenu kuojom
(MuLa, Raibis Suns 2011). Tendence leksemu personificét ci vulgarizet iz pejorativu
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misys dalu apzeimuojumim, diimojams, ir vuocu das Maul ‘ltpa purns’ ispaida (sal.
Ittuvisu maulis ‘kas apsalaids, nateirs’, maulys ‘atbaidtss cylvaks’, maulé ‘purns’
(LKZ)): Pisaregistrieju hotmail’a e-posta i nivylku nu oficialos méjaslopas oficialii
M$ Windows 7. Maula man sapysa vysu MBR u (MuLa, Cyxob 2009); Dasamejuos
literaturys viesturis apsaver vysus varamis [ navaramis teksta konjunkturys
apstuoklus, vin posa literatura vysim ir pi maulis (MuLa, Seiksts 1999). Launa
vieliejumu formuluos leksemis maule vita pasaruoda gangi: Ka vinu elnis ganki
parautu! Ej tu pa devenim elnis gangim! Nuocit jius pa devenim gangim! (Udre
2012: 184). Diimojams, taisni patmalu gangi (kai ejis, kur vyda vyss grizas) beja tys
vizuali idiimojamais tals, ar kii asociét celu iz elni. Valna patmalis (LLV: 549) reize
ir mistiska vita, kur izit iniciaceju, kur niiteik rytuali.

Daudzniizeimeiguo leksema mutuls ar nizeimi ‘rotu rumba’ (ME II: 676) myusu
dinu tekstlis nav atrinama, vin launa vieliejuma formula vél redzim sasaglobuojusu
semantikys arhaiku: Izalosi pa devenim mutulim prijjom! (Udre 2012: 184). Iz itQi
posu semantiku niiruoda ari autora idioma niskrit iz mutuli (myusu dinu ‘pagaist’;
arhaiskuokuo ‘tikt pazeme’): Uz mutuli jau naniiskreja, te pat kaut kur ir (Dainis
1995: 6). Stupluok Iikami ari kai iudini ikrist, kai guni sadegt ‘pagaist’, vin paruoda
celuiz pazemi caur pamatstihejom iudinii guni: Vsus dokumentus, svatuos gruomotys
miliceja pajamuse, a tavs — kai iudint Tkrits, ko¢ muote mekliejuse pa vysurini
(MuLa, Leikuma 2012); Bet niu i ¢yguoni kai gunt sadagusi, ar sveci naatrassi
(Tolivalds 1995: 3). Dailliteratura leksemu mutuls izmontoj vaira stilistiskuos
ekspresejis, na semantikys del, kas roda komisku efektu, eipasi jii izmontoj rakstniks
Ontons Rupains romana ,,Zemes sols” (Suplinska 2009: 150), tok komiski izaklausa
ari 1t mutu]-mutulim tei pindzele Apalis runa komedeja ,,Dzimta zem&” (Rupains
1936: 21). Sovutis aktiva, namiteigom niitikSonom pylna dzeive teik metaforiski
pileidzynuota atsarasSonai mutult — 1915. goda luga ,,Dzeives mutuli”, dzeivis
problemsituacejis teik saprostys kai taidys, nu kuriis juoizagriz, juomuok izagriizeit:
Voi es nabogs, kad diidi man tiis santimus. Bez Spaba butelis i nadiumoj izagrizt
(Valptters 1995: 4).

Vyss apsavartais (ko¢ iz kipejuo fona Saurs tematiskais aspekts) paruoda, ka
ari myusu dinu Ittuotaja latgalisu volida gona daudz pasagluobusu arhaiskuo
»padu”, vin damierstys niizeimis. Tys Itk aizadimuot, ka latgaliski runojtsa cylvaka
diimuosonys veids, naapzynuotais, ar zamapzinu tvartais jusSonys veids niiteikti par
kaidu naizmierejamu pakuopi vé| tyvs pyrmatnejiis cylvaku harmonejai.

OLUTI
BLV — Kiicens, Armands, Bierzens, Anss Ataols. Ba/tisu-latgalisu vuordineica. http://
vuordineica.lv/, sk. 07.01.2016.
Cybuls, Jurs, Leikuma, Lideja (1992). Latgalisu abece (lementars) 2. Lielvarde: Lielvards.
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Ilona Vilcane

VOKALISMA IPATNIBU LOKALIZACJJAS SAISTIBA
AR KULTURVESTURISKAJAM ROBEZAM RUDZATU
IZLOKSNE

Darbs balstits plasaka autores pétijuma, kas
2015.gada LU aizstavets ka magistra darbs ,, Rudzatu
izloksne un tas izveides kultiirvesturiskie apstakli”.
Raksta mérkis ir noskaidrot, vai kultarvesturiskas
robeZas, kas Skersoja Rudzatu,,, izloksnes teritoriju
lidz tas apvienoSanai vienda pagasta 1925. gada, ir
ietekmejusas izloksnes izveidi un vai misdiends tas
atspogulojas fonétiskaja materiald — izloksnes vokalisma. Secindts, ka atseviskam
fonétiskam paradibam nosacita robeza novelkama aptuveni gar Osas upi.

Atslégas vardi: Rudzati , , izloksne, vokalisms, kultiirvésture, Osas upe, robezas.

437

VOWEL PECULIARITIES ASSOCIATED WITH
CULTUROHISTORICAL BOUNDARIES IN THE RUDZATI
SUBDIALECT

This article expands upon the findings of the paper presented at the 8"
International Conference of Latgalistics. The study is based more generally upon
the author s study that forms the basis of the Master's thesis “The culturohistorical
circumstances of the development of the Rudzati subdialect”.

The Rudzati,,, subdialect is spoken in contemporary Livani municipality in the
parish of Rudzati, and also in section Z of Rozupe parish. The neighboring subdialect
ZR is Ata§iene432’ ZA — Stirniene ,,, A —Prei,liéw D— Vdrkava438, bet R —Livani,,, (see
Figure 1).

As documented by the publication “Atlas of Latvian Subdialects: Phonetics”
(LVDA), as well as in Ritke’s map of Latgalian isoglosses, parallel vowel forms to
standard literary Latvian or isoglosses crossing subdialects are found within the
area of the Rudzati subdialect.

Since geographic, economic or political circumstances have differentiated groups
of people (In Latvia, the largest factor is in the development of dialects has been the
allocation of territory to different manor estates, Rudzite 2005: 15), the aim of the
research is to clarify which culturohistorical boundaries crossed the territory of the
Rudzati dialect until it became a single parish in 1925, which neighboring dialects
influenced its development, and whether this is reflected in contemporary phonetic
material, especially in the dialect’s vowel sounds.

In order to fulfill this goal, the following tasks were undertaken: 1) analysis
of 18"-20" century historical sources, in order to gather information about the

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1216
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settlement’s administrative affiliation, property owners, and the Roman Catholic
church, paying attention to population migration, other religious denominations
and contacts with neighboring groups; 2) collection and analysis of sociolinguistic
information on the dialectical expressions and recorded audio material of speakers,
in order to find matches to the vowels and diphthongs of standard Latvian,; 3) on the
basis of the obtained vowel shift results, finding the correlations between detected
localized distinctions in vowel sounds and culturohistorical boundaries within the
territory, as well as with migration.

Interviews conducted for the 2010-2012 ESF project “Their nest, their land —
Latvian rural population development strategy and cultural change” were used in
the research (ESF 2010-2012). Three Rudzati speakers from the ZA subdialect area
were also interviewed (Speaker interviews, 2015).

The Rudzati parish was formed in the 1920s by the consolidation of the outskirts
of four pre-existing parishes — Stirniene, Preili, Varkava, and Livani. Similarly, a
combination of the rural populations of three pre-existing congregations (Stirniene,
Preili, and Livani) also formed the Rudzati Catholic Church. Taking an analytical
approach to the historical sources would lead to the conclusion that until 1925, there
was no unifying factor among the Latvian population in this territory that might
have contributed to the creation of a homogenous dialect. However, in fact, exactly
the opposite is true — there are the outskirts of a different, larger administrative unit
as well as the edges of the Roman Catholic congregation in the A and D areas of
the subdialect areas Z and ZR, but contacts between neighboring inhabitants was
otherwise small.

The most important factor in the analysis of the characteristics of the Rudzati ,,
dialect was the gathering of the most accurate sociolinguistic information possible
about the speakers. It was especially important to discern the places of birth and
current residence of the speakers, in order to detect peculiarities in the “endpoints”
of the Rudzati 437dialecl and isolate these. For this reason, it was also important
to query the place of birth of speakers’ parents. Attention was also paid to each
speaker’s religious confession and denomination. The OSas river was used as a
conditional boundary line during analysis of speaker material, because this was
the boundary between the counties of Rézekne and Daugavpils during the Russian
Imperial period, and speakers of the dialect were grouped according to which side
of the river their place of residence was located.

In the study, correlations to the vowels and diphthongs of standard Latvian
were analyzed in the Rudzati dialect in addition to vowel deletions, reductions and
insertions in the final syllables. Special attention was paid to instances in which
vowel and diphthong shifts indicated the possibility of intersections with isoglosses.
Such differences were found in shifts of the standard Latvian vowels e, d, é, i and
the diphthong ei.

On the left bank of the Osas river, the e of standard Latvian was pronounced as
e > ¢, while the right bank was more characterized by a shift of e > e // e.
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Analysis of the corresponding vowel to the standard Latvian a showed that on the
right bank of the river, an a > oa// ua shift was more used, while. This was especially
noticeable in pronunciations of the word ,,masa” (‘sister’). Speakers on this side
also exhibited the 6 and "6 sounds characteristic of the Livani dialect. On the left
bank of the river, a stable @ > uo shift was visible.

Analysis of shifts in the vowel € establish the Osas river as the boundary which
divides a shift of every é > on the right bank, and the same shift on the left bank, but
only if the next syllable is e. Otherwise, an & > ie shift occurs. The dipthong-izing
tendency of the left bank is also apparent in words where a syllable containing é is
followed by a syllable containing e (e. g. ,,méness” ‘moon’, , kéve
Tables 1 and 2).

Shifis of i1 are noticeable in an isogloss that demarcates a it > yu shift on the right
bank of the river and a i > eu shift on the left bank (see Table 3).

A variation in pronunciation of the word ,,meita” (‘daughter’) demonstrating an
ei >ei // ei shift is apparent in the speech of those born on the right side of the river.
Those born on the left side of the river demonstrate an ei > ¢i shift. The formation
tendencies of or exact boundary between these shifts are not possible to discern,
similarly to instances of narrowing of the vowel e; however, those born on the right
coast of the Osas river use a narrower e than those on the left coast.

The examination of vowel shifts in spoken language of the Rudzati,,, subdialect
suggests the conclusion that it is not possible to speak of a homogenous subdialect,
and that although most vowel and diphthong shifts are shared between speakers,
some phenomena are effectively divided by the Osas river, which once divided the
counties of Daugavpils and Rézekne. This means that the location of this territory in
one administrative unit (Rudzati parish) from 1925 to 1949 was not long enough to
homogenize the linguistic differences between the banks of the OSas river. Therefore,
it can be said that hundreds of years of lasting culturohistorical processes have
contributed to the fact that a unified Rudzati dialect has failed to develop.

» €

mare’) (see

Keywords: Rudzati
boundaries.

.3 Subdialect, vocalism, culture and history, OSa river,

Ievads

Darbs balstits plasaka autores peétijuma, kas 2015. gada LU Humanitaro
zinatnu fakultaté aizstavéts ka magistra darbs ,,Rudzatu izloksne un tas izveides
kultiirveésturiskie apstakli”.

Rudzatu,,, izloksné runa musdienu Livanu novada Rudzatu pagasta, ka ari
Livanu novada RoZupes pagasta Z dala. Kaiminu izloksne ZR ir AtaSiene,,, ZA —
Stirfliene 1y A—Preili, D —Varkava,,, bet R — Livani,, (sk. 1. karti).

St izloksne 11dz Sim padzilinati nav analiz€ta, lai gan savos darbos faktus par
to ir sniegusi Velta Riike, Antons Breidaks u. c. Gan izdevuma ,,Latviesu valodas

dialektu atlants: fon&tika™ (LVDA), gan V. Rilkes Latgales izoglosu kartes (Riike
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1939) vairakos gadijumos Rudzatu izloksné ir fiks&tas latvieSu literaras valodas
patskanu atbilsmju paral€lformas vai izloksni $k&rsojosas izoglosas.

Ta ka izloksnes ir radusas ipasu geografisku, ekonomisku vai politisku apstaklu
noskirtas lauzu grupas (Latvija lielaka loma izloksnes izveide tiek pieskirta muizu
teritorijam, Rudzite 2005: 15), petijuma meérkis ir noskaidrot, vai kultiirvésturiskas
robezas, kas skersoja Rudzatu izloksnes teritoriju [1dz tas apvienoSanai viena pagasta
1925. gada, ir ietekm@jusas izloksnes izveidi un vai musdienas tas atspogulojas
fonetiskaja materiala — izloksnes vokalisma.

P&tijums ir starpdisciplinars, un ta uzdevumi ir: 1) izanaliz&jot 18.—20. gs. sakuma
vestures avotus, noskaidrot Rudzatu,,, teritorijas apdzivoto vietu administrativo
piederibu, ipasniekus, ka ari Romas katolu draudzes, pievérSot uzmanibu ari
iedzivotaju migracijai, konfesijam un savstarpgjiem kontaktiem; 2) apkopot un
izanaliz&t sociolingvistisko informaciju par izloksnes teic€jiem un vigu ierunato
audio materialu, lai fiks€tu latviesu literaras valodas patskanu un divskanu atbilsmes;
3)balstoties iegtitajos patskanu un divskanu atbilsmjurezultatos, noskaidrot korelaciju
starp konstatéto vokalisma patnibu lokalizaciju un teritorijas kultiirvésturiskajam
robezam un iedzivotaju migraciju.

Nozimigakie pétijuma analizétie vestures avoti ir R€zeknes pilsétas un aprinka
zemju apraksts, kas tika sastaditi 1784. gada generalmérisanas laika (Berzgo 1943),
1785. gada divverstu generalmériSanas kartes (ITmamsr 1784-1785), 1840. gada
Ignacija Holovinska Mogilovas arhidiecézes draudzu un tajas ietilpstoSo apdzivoto
vietu saraksts (Hotowinski 1850), 19. gs. vidus Krievijas impgrijas trisverstu militari
topografiska karte (Kapra 1846-1863), 1897. gada Krievijas pirmas modernas
tautas skaitiSanas aizpilditas aptaujas lapas (LVVA), 1906. gada Vitebskas gubernas
apdzivoto vietu saraksts (Crimcoxs 1906). Darba izmantots 2010.—2012. gadu ESF
projekta ,,Savs kaktins, savs sturitis zemes — Latvijas lauku iedzivotaju attistibas
stratégijas un kultarvides parmainas“ (ESF 2010-2012) veikto interviju audio
materials, kas ietver ar1 sociolingivistisko informaciju par visiem 20 teicgjiem. Ta
ka 2010.-2012. gadu projekta laika netika aptverta visa izloksnes teritorija, papildus
atlasiti, apciemoti un interveti tris Rudzatu,,, teicgji, kas ir ne tikai dzimusi, bet ar
joprojam dzivo izloksnes ZA dala (Teicgju ieraksti 2015).

Rudzatu,,. teritoriju Skérsojosas kultiirvésturiskas robezas
Pétfjuma analizetas 62 misdienas pastavoSas Rudzatu,,, apdzivotas vietas, kas
atrodamas 1998. gada (Turlajs, Millins 1998) un (vai) 2007. gada saraksta (LC)

(sk. 1. karti.).
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1. karte. Rudzatu izloksnes apdzivotas vietas. Kartes pamata ESF 2010-2012 vajadzibam
tapuSais paraugs

Map 1: Settlements of the Rudzati subdialect. The model made for ESF 2010-2012 is
used on the basis of the map

Rudzatu izloksnes teritorija sakrit ar 1939. gada Rudzatu pagastu, kas tika
izveidots 20. gs. 20. gados, apvienojot Stirnienes, Preilu, Varkavas un Livanu pagastu
nomales. Rudzatu Romas katolu draudze tika izveidota 1915. gada, apvienojot
Stirnienes, Preilu un Livanu draudzu nomales (Biimanis 2003: 39; Cakuls 1997:
233, 340, 390, 475).

Analizetie vestures avoti liecina, ka Krievijas impe€rijas laika Rezeknes aprinka
Stirnienes pagasta dala, kas pamata sakrt ar izloksnes teritorijas OSas labo krastu, ir
bijusi salidzinosi vienmerigak un ari senak apdzivota — 7 no musdienas registrétajam
apdzivotajam vietam ir pastav&jusas jau vismaz no 18. gs. beigam un tas visas taja
laika bija Varaklanu Borhu 1pasums (Berzgo 1943: 230). 20. gs. sakuma gandriz
visas misdienas pastavosas $1 krasta apdzivotas vietas ir piedergjuSas Stirnienes
pagasta Rudzatu lauku sabiedribai (cervckoe obwecmeso, Crmcoks 1906: 365).
Lidzigi visu $o uzskaitito apdzivoto vietu katolu ticibas iedzivotaji [idz 1915. gadam
piedergja Stirnienes Romas katolu draudzei (Holowinski 1850: 28; Criucoks 1906:
365; Cakuls 1997: 390). Tatad Rudzatu izloksnes Z un ZR dalas, kas attiecas uz
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Osas labo krastu, iedzivotajus lidz Rudzatu pagasta izveidei sava starpa saistija viena
lauku sabiedriba, lidz tam muiza, tacu ka lielaks un nozimigaks centrs iezimgjas
Stirniene, kur atradas baznica un pagasta centrs.

Daugavpils aprinkT ietilpstosa izloksnes teritorija 18. gs. beigas bija salidzinosi
mazak apdzivota un piederéja Preilu un Varkavas Borhiem (Brezgo 1943: 90-92).
1785. gada karte Saja Rudzatuizloksnes dala galvenokart fiks€ti neapdzivoti mezi un
purvi (ITmansr 1784—1785), lidziga, maz mainijusies situacija fikséta arT 19. gs. vidus
karte (Kapra 1846—1863). 19. gs. un 20. gs. sakuma avoti liecina, ka $aja Rudzatu
izloksnes teritorija bija neviendabiga apdzivoto vietu administrativa (LVVA-107:
471-477; LVVA-89: 390-416; LVVA-96: 1-267; LVVA-97: 516-702; LVVA-84:
122-374; Crucoxs 1906: 99, 123, 131-134) un ar1 draudzu piederiba (Hotowinski
1850: 21, 22, 24; Cakuls 1997: 233, 340, 475). Bija gan lieli privatipasumi, kuros
pamata saimniekoja nomnieki, gan arT nelieli zemnieku Ipasumi, ka arT veselas trs
lauku sabiedribas — Preilu pagasta Eleonorviles (vairums katolticigo pieder€ja Preilu
Romas katolu draudzei), Livanu pagasta Livanu (iedzivotaji pierakstiti Livanu
draudzg), Varkavas pagasta Rozupes (Varkavas, vélak Livanu un Vanagu draudze).

1897. gada tautas skaitiSanas dati liecina, ka ar iedzivotaju migracija starp
$Tm Cetram dalam 19. gs. beigas bija vaji izteikta (LVVA-107: 471-477; LVVA-
180: 144-165, 492-562; LVVA-89: 390-416; LVVA-96: 1-267; LVVA-97: 516~
702; LVVA-84: 122-374). Tautas skaitiSanas dati sniedz arT informaciju, ka tajas
apdzivotajas vietas, kas neietilpa lauku sabiedribas (parasti tie bija zastenoki), Saja
laika pamata dzivoja ienacgji no citiem pagastiem un lauku sabiedribam. Var redzgt,
ka tieSi Rudzatu,,, OSas kreisaja krasta 1pasi daudz bija So ienac€ju apdzivoto vietu,
kas varetu biit skaidrojams ar ar to, ka vél gadsimta vidus kartes liecina, ka liela dala
§Ts teritorijas taja laika bija neapdzivota (Kapra 1846—1863).

Tatad Rudzatu,, izloksnes teritorijas kultdrvesture liecina, ka laika Iidz
1925.gadam nepastavéja §is teritorijas latvieSu tautibas iedzivotajus vienojosi
apstakli, kas varétu but veicinajusi viendabigas izloksnes izveidi. TieSi pret&ji
— analiz€jamas izloksnes teritorijas Z un ZR, A un D dalas atradas citu, lielaku
administrativu vienibu un ari Romas katolu draudzu nomal@s, bet savstarpgjie
iedzivotaju kontakti bija maz izteikti.

Sociolingvistiskas informacijas apkopojums par teicejiem

Pétijuma izmantota 23 Rudzatu izloksnes teritorija dzimuSu teicgju sniegta
informacija (17 sievietes un 6 viriesi). Lielaka dala teic&ju ir vecakas paaudzes
parstavji— virs 60 gadiem, kas varétu nozimét, ka vinu valoda vislabak ir saglabajusas
izloksnes Tpatnibas.

Analiz€jot Rudzatu izloksnes Ipatnibas, biitiski bija apkopot pec iespgjas precizaku
sociolingvistisko informaciju par teicgjiem. Ipasi svarigi apzinat teicgju dzim3anas
un dzives vietu, lai varétu precizet katra Rudzatu izloksnes ,,gala” Ipatnibas un tas
noskirt, jo arT dzivesvietas maina izloksnes robezas var ietekmét valodas ipatnibas.
Tapat bitiski precizet teicgju vecaku dzimsanas vietu, lai noteiktu kadu veél izloksni

144



ARTICLES

teicgji ir dzirdgjusi berniba — laika, kad veidojas vinu valoda. Uzmaniba pieveérSama
arT teicgju konfesijai, jo, ka iepriek§ konstatgjusi gan Antonina Rekéna (Rekeéna
1998: 6), gan Edmunds Trumpa (Trumpa 2012: 60), Latgalg pastav&jusas luterticigo
ienacgju salas, kuras saglabatas atseviskas izcelsmes izloksnes Tpatnibas.

Ka tika konstatgts, izanalizgjot teritorijas kultlirvésturi, par stabilako uzskatama
aprinku robeza, kas Krievijas impéerijas laika lielakaja izloksnes teritorija pa OSas
upi noskira Rudzatu izloknes Z un ZR dalu, kas ietilpa R&zeknes aprinki, no A un D
dalas, kas ietilpa Daugavpils aprink1. Tap&c, analizgjot teicgju materialu, ka nosacita
robeza tika izmantota OSas upe un teic€ji grupéti pec ta, kura upes krasta atrodas
vinu dzimsSanas vieta — 8 aptaujatie teic&ji ir no Osas laba krasta un 15 no kreisa
krasta.

Tikai 6 no aptaujatajiem teicgjiem uzskatami par Rudzatu izloksnes runatajiem
vismaz divas paaudz€s — tas ir — abi vecaki ir dzimusi izloksnes robezas taja pasa
upes krasta, un arT pasi dzives laika nav uz ilgu laiku mainijusi dzivesvietu. Lidz ar
to vislabak Rudzatu izloksnes OSas laba krasta valodas Ipatnibas var tikt saklausitas
teicgju 43 45 49 runa, savukart OSas kreisa krasta — teicgju 57 59

19332 1942° 1962 1941’_ 19367

64 .., runa. Vairums teic€ju ir katoli, bet 3 luterticigie — 44 ., kas dzimis Liuzinikos,

un Tamenos dzimusas un dzivojosas teicgjas 229 ., un 228 .
Vairumam teic€ju viens no vecakiem dzimis arpus Rudzatu izloksnes teritorijas,

tap&c $o teicgju runa var saklausit ar citu izlok$nu Tpatnibas.

Vokalisma analizes rezultati

Petijuma analiz&tas latviesu literaras valodas 1so patskanu a, e, u, i, garo patskanu
a, e, u, 1, un divskanu ai, au, ie, ei, uo, ui atbilsmes Rudze'ltu437 izloksné, ka ar1
patskanu atmesana, reducésana un iespraudumi gala zilbes. Patskani o, 6 mantotos
vardos sastopami tikai latvieSu valodas izloksnés (Rudzite 1993: 143), tapéc to
dialektalas atbilsmes netiek analizétas. Ipasa uzmaniba pievérsta gadijumiem, kad
latvieSu literaras valodas patskaniem un divskaniem teicgji lieto atSkirigas atbilsmes.

Rezultata konstatetas latviesu literaras valodas patskanu un divskanu atbilsmes
var grupét sadi: 1) atbilsmes visu teic&ju runa sakrit; 2) atbilsmés pastav atskiribas,
kuras to mazskaitliguma d€] nevar sistematizgt, vai ko ierunajusi tikai daZzi teicgji;
3) atskiribas atbilsmes var noradit uz iespgjamam izloksni §kérsojosam izoglosam.
Turpmak raksta tiks aprakstita tresa atbilsmju grupa.

Patskana e atbilsmes

Uzsverta zilbe infinitivos teceét, redzet pamata teicgji e >¢, lai gan teicgjas 45, ,
49 .,» kam arT abi vecaki dzimuSi Rudzatu izloksnes $aja paSa OSas krasta, Saja
pozicija izmanto e vai e. LVDA 26. karte (LVDA: 216) Rudzatu_ izloksné noradits e
>¢ parveidojums, kaiminizloksnés — Livanu un Atasienes — e > e//e.

Verbu derét, drebét, peldét tagadnes 3. personas formas e teic€ju runa parveidots
atSkirigi. Tacu var konstatet, ka ZR dalas teicgjas pamata tomér lieto pusplato vai
pat Sauro e. Atlasot tikai to teicgju atbilsmes, kam arT abi vecaki ir vietgjie, var verot
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tendenci, ka, I1dzigi ka vardos tecet, redzet, labaja krasta e > e// ¢, savukart kreisaja
e > ¢. Kaiminizloksnés ¢ lietojums varda dreb fikséts Livanu izloksng, savukart
peld — Livanu un Stirnienes. Atasienes izloksné tiek izmantotas citas leksémas:
geld; tris; maudojas (LVDA: 220, 221, 222, 58, 59, 60).

Ar1 vietniekvarda es veérojama e atbilsmju dazadiba — vairums OSas laba krasta
teicgju lieto Sauro e vai e, lai gan divas teic€jas e >¢. Osas kreisa krasta 9 teicgji e >e¢,
kas daziem robezojas ar a skanu, izn@mums $aja upes krasta ir tikai abas luterticigas
Tiumenu teicgjas 229 ,, un 228 . kas e >e. LVDA 42. karte (LVDA: 232) Rudzatu
izloksn€ varda es noradits e > ¢ parveidojums.

Tatad OsSas laba krasta teic€ju e > e // e Sajos vardos ir tuvaks Livanu, ka ar1
mazaka m&ra AtaSienes un Stirnienes izloksnes atbilsmém, kamer Osas kreisa krasta
teicji pamata e > ¢, kas tuvaks Varkavas un Preilu izloksnes raksturigajam $is
skanas parveidojumam.

Patskana 4 atbilsmes

Rudzatu izloksnes teicgju runa veérojamas atskiribas skanas a parveidojuma.
Pamata tiek izmantoti divskani oa, ua, uo, vaji diftongizets “0, vai garais patskanis
0. Teicgju izrunatajos divskanos starppakapes biezi vien ir griiti noskiramas, uz ko
noradijusi ar dialektologe Marta Rudzite (Rudzite 1993: 236).

Saknes zilb€s vairumam teic€ju & > uo, tacu atseviski teicgji @ > oa//ua. Visbiezak
tas saklausams varda masa>m/foajsa, 1pasi skaidri to izruna OSas laba krasta tiecgji.
No $aja krasta dzimuSajiem teic€jiem neviens varda mdsa neizruna skaidru wo.
Savukart Osas kreisa krasta teic&ji tiesi pret€ji @ > uo. Var secinat, ka $aja varda OSas
labaja krasta raksturigs @ > ua // oa, savukart kreisaja krasta — a > wo.

Pargjos analizétajos vardos abu krastu teicgjiem a pamata tiek parveidots par uo,
lai gan laba krasta teicgju runa sporadiski paradas art oa.

Vairakiem Osa labaja krasta dzimusSajiem fikséts ar1 sporadisks dalgji diftongizets
“0 lietojums, kas paradas atkariba no izrunata varda. Pieméram, teic€ja S. Z. , .. @ > "0
vardos m/“0]ja ‘maja’, m[*0]sa ‘masa’, d[*6]rks ‘dargs’, bet @ > uo kfuo]ja ‘kaja’,
pluolrl’ik’t” ‘parlikt’, vfuoJrna ‘varna’ un dfuo/rss ‘darzs’. Savukart luterticigais
teicgjs 44, kam vecaki ir ienacgji no Livanu un Dignajas izloksnes teritorijas,
pamata visos vardos @ > 6. OSas kreisaja krasta dzimuso teicgju runa @ > “6 vai @ > o
lietojums netika fiksets.

Lidzigi arT infinitivu izskana —at, lai gan vairums teic€ju a > wo, ari $aja izskana
Osas laba krasta teicgju runa sporadiski paradas vaji diftongizets —o¢ variants.

Lidz ar to latvieSu literaras valodas patskana & atbilsmju analize norada uz
atseviskam atskirtbam Rudzatu izloksnes Osas laba krasta un kreisa krasta teicgju
runa. Raksturigi, ka OSas laba krasta teic€ji biezak izmanto s€liskajam izloksném
raksturigo @ > oa// ua. ST krasta teic&ju runa saklausama ari Livanu izloksnei
raksturiga “o vai 6 skana, tacu to drizak var skaidrot ar teicgju vecaku izcelsmi vai
arT neseno Rudzatu pagasta administrativo piesaisti Livanu novadam, jo vecakas
paaudzes teicgji to nelieto.
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Patskana ¢ atbilsmes

Rudzite skir tris augSzemnieku izlokSnu grupas péc ta, ka tiek parveidots é:
1) katrs & >e¢ seliskajas izloksnés un dala izloksSnu Latgales dienvidos; 2) katrs & > ie
Vidzemes ziemelaustrumos un Latgales dienvidrietumos, ka arT Selijas Lasos; 3) é
vieta radies vai nu ¢ vai ie. Ka norada M. Rudzite, parasti Saja izlokS$nu grupa é > ie
zilb&s, kuram neseko zilbe ar ¢, & (Rudzite 1993: 226).

Petijuma gaita izanaliz&tas é& atbilsmes lauj konstatet, ka Rudzatu izloksné
raksturigs € parveidojums par ie vai € (ja nakamaja zilbé seko e, €) vai arl € visos
gadijumos tiek parveidots par e.

Uzsvertas zilb&s é-celmu vardos, kur nakamaja zilbe seko e, ¢, Saurais € Rudzatu
izloksnes teic&ju runa tiek parveidots par dazada platuma pakapes e, tomér skaidru
d uzsverta zilbe Sajos vardos neviens teicgjs nav lietojis (sk. 1. tabulu raksta beigas).
Lielaka dala teicgju é >¢ ar1 varda keéve.

Daudz biezaka un izteiktaka diftongizacija ir saklausama varda meéness. Lai gan
OSas labaja krasta dzimusSie teic€ji konsekventi lieto plato é— m/ejn’es’s’, OSas
kreisaja krastd dzimuSo teic€ju runa jau verojama diftongiz€Sana — m [ig/n’es’s’.
Sikak analizgjot teicgju izcelsmi, var verot, ka stabilu diftongu lieto tie OSas upes
kreisa krasta teic€ji, kas nav maintjusi dzivesvietu. Teicgji, kas dzivo Rudzatu
izloksnes dienviddala, varda meéness jaukti lieto ie, € un pusplato &. LVDA 20. kartg,
ka arT A. Breidaka atlanta 20. karte 1 teritorija atspogulota ka é >¢ areals (LVDA:
210; Breidaks 1996: 28), tacu analize liecina, ka Osas kreisa krasta teic&ju runa var
verot diftongizacijas tendences ar1 vardos, kur nakamaja zilbe seko e. Zimigi, ka é
>je varda méness ar1 vecakas paaudzes teicgji, tostarp tadi, kam abi vecaki ir dzimusi
$aja teritorija.

Uzsvertas zilb&s iio- un i-celmu vardos vezis, delis, kléts Osas labaja krasta
dzimusSie teic€ji € >e. Neviendabigaka aina paveras OSas kreisa krasta teic€ju e
atbilsmes. Vairums teic€ju é > ie vardos délis, vézis un klets. Teicgji, kas ir parcélusies
uz OSas labo krastu — 48 . un 61 ., varda vezis jaukti parveido é par ie// e. Ar
Rudzatu,,, D dalas teicgji paraléli lieto ¢ un ie atbilsmes. Teic€ja230,,, , kuras mate
ir no Stirnienes izloksnes teritorijas, visos vardos lieto tikai ¢ un diftongs vinas runa
nav saklausams. Detalizetak teic€ju lietotas € atbilsmes dazados vardos sk. 2. tabula
raksta beigas.

Lidzigi arT deminutivos bérnins, sétina uzsverta zilbé é atbilsmes teicgju runa
atSkiras. Teicgji, kas dzimusSi OSas labaja krasta, varda bernins lieto e. Gandriz visi
Osas kreisa krasta teic€ji (10), kas So vardu ierundja, lietoja skaidru diftongu iZe.
Skaidru ¢ lietojusi luterticiga teicgja 228, , kas lidzigi ierundjusi ar1 vardu berzins —
b’[e]rn’in’¢, b'[e]rz'in’¢. Saja gadijuma iezim&jas V&l viena teicgjas Tpatniba —
piedelis -ip- netiek parveidots par -en-. Tas var liecinat, ka abas §1s Tpatnibas vardos
bérnins un bérzips saglabajusas no teicgjas vecvecaku vai vél talaku priekstecu
laikiem, kas, spriezot pec teicEju atminam, bija ienacgji no Dunavas, kas ietilpst
dzilo s€lisko izloksnu areala.

Tatad OSas laba krasta teic€ji stabili lieto & >¢. Savukart kreisaja krasta dzimuSie
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teicgji pamata vardos, kur nakamaja zilbé neseko e, € izmanto diftongu ie, Tpasi
skaidri tas saskatams to teic€ju izruna, kam arT abi vecaki ir no Rudzatu izloksnes
Osas kreisa krasta teritorijas, jo vinu runa € >¢ vispar netika saklausits. LVDA 21.
karté Rudzatu,,, izloksn€ noradits & > ie// é. Jaatzimé, ka Rudzatu izloksne atrodas
pa vidu starp Preilu un Varkavas izloksném, kur é > ie // d, un Livanu, AtaSienes un
Stirnienes, kur & >e (LVDA: 211).

P&c izanaliz&ta materiala un ta salidzinasanas ar teic€ju un vinu vecaku izcelsmes
vietam, var spriest, ka izoglosa, kas 8kir & > ie vai ¢ vardos, kur nakamaja zilbé
seko e, € skana, un e visos gadijumos > ¢, Rudzatu izloksnes teritorija iet pa OSas
upi, un Rudzatu izloksnes Z un ZR, jeb Krievijas imperijas laika R&zeknes aprinka
teritorija, kas kultlrvesturiski bijusi saistita ar Stirnieni un AtasSieni, ietilpst izlokSnu
grupa, kur katrs & >¢, savukart D un DA — grupa, kur é vieta radies vai nu ¢ vai ie,
bet atsevisku teicgju jaukto lietojumu liela mera nosaka sociolingvistiskie faktori.
Atskiribas vérojamas arT ¢ kvalitaté — tikai OSas kreisa krasta teic&ju runa saklausama
skana, kas robezojas ar d. Ar1 V. Rike sava 1939. g. kart€ izoglosas, kas Skir & > ie,
e un é >¢ lietojumu, ir novilkusi pari Rudzatu pagastam, noskirot ta DA galu ka é >
ie, € lietojuma arealu (Ruke 1939: 146147, 1. karte).

Patskana & atbilsmes

Latviesu literaras valodas patskana i atbilsmés Rudzatu izloksn€ veérojama liela
dazadiba — i var tikt parveidots par yu, iu// eu// ou. Lai giitu skaidribu par $1 patskana
atbilsmju lietojumu, sikak jaizanalize ne tikai ta lietojums péc iespg&jas lielaka vardu
skaita, bet arT sociolingvistiska informacija par teicgjiem.

Vardos #idens un citka teicgji, kas dzimusi OSas kreisaja krasta, lieto diftongu
eu. Izn€mums ir teicgja 61 ., kas jauniba parcelusies uz OSas labo krastu — vina
dazados vardos i > eu// iu vai yu. OSas laba krasta teicgji # > iu, izne@mums ir teicja
S.Z. o> Kas it > eu. lesp€jams, Sis teic€jas gadijuma nozime ir ne tikai tam, ka vina
dzivo pasa upes mala blakus bijusa Preilu pagasta teritorijai, bet arT mates izcelsmei
no Preilu izloksnes, kur LVDA 49. karté atziméts i > eu// yu (iu) parveidojums
(LVDA: 239).

To, ka @ > yu un @ > eu lietojumu Rudzatu izloksng, iesp€&jams, Skir Osas upe,
apliecina arf citi vardi, jo & > yu vai iu lietojums pamata paradas vienigi labaja upes
krasta dzimusSo teic€ju runa (gan atbildot uz jautajumiem, gan ari briva runa), ka
arT sporadiski teic€jai 61 ., kas dzives laika ir parcelusies no kreisa upes krasta uz
labo. Konsekvents # >yu// iu parveidojums OSas kreisaja krasta raksturigs vienigi
teicgjai 230,,, , kuras mate ir no Stirnienes,,,, kur [idzigi ka Rudzatu izloksnes OSas
labajam krastam, raksturigs @ > yu (LVDA: 239). ArT teicgjs 48, kas ar So skanu
ierunajis tikai vienu vardu, lieto & > yu, bet janem véra, ka vins laulibu rezultata ir
parcélies uz upes labo krastu. Pargjie 10 kreisaja krasta dzimusie teic€ji ar nelieliem
izne@mumiem lieto eu parveidojumu ari citos vardos. Sikak # atbilsmes dazados
vardos atspogulotas 3. tabula raksta beigas.

Analizgjot skanu materialu, atsevisku teicgju valoda tika konstatéts ar1 iz > ou,
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kas pec LVDA 49. kartes no kaiminizloksném ir raksturigi tikai Livanu izloksnei
(LVDA: 239). Atseviski japieversas teicgjai 228,10 Tumeniem, kas, gan nosaucot
vardus, gan arT briva runa, konsekventi lieto ou. Saja gadijuma var meklet vairakus
skaidrojumus, balsoties sociolingvistiskaja informacija par teic€ju un §is apdzivotas
vietas vesturé: 1) teicgja ir Livanu draudzei piederiga luterane; 2) teicgjas mate ir
no Kalupes,,,, kur konstatetas luteranu salas ar raksturigu @ > ou parveidojumu
(Trumpa 2012: 60); 3) 19. gs. beigas Ttumenos dzivoja tikai divas luterticigas ienacgju
gimenes ar tadu pasu uzvardu ka teicgjai (LVVA-84: 346-350), un arT 1940. gada te
dzivoja gimenes tikai ar §adu uzvardu (Bimanis 2003: 173), kas var liecinat, ka
Sie luterticigie ienac€ji Tumenos dzivoja diezgan noslégti un, asimilgjoties vietgja
latgaliskaja vide, bet saglabajot luterticibu un esot piederigiem Livanu draudzei,
izveidoja jauktu izloksnes variantu. Visi Sie apstakli liedz uzskatit 228 ,  par ,,tiras”
Rudzatu izloksnes runataju, tatu nevar art ignorét So @ parveidojumu par ou, jo tas
sporadiski sastopams arT citu teic&ju runa, kam viens vai abi vecaki ir no séliskajam
izloksném —44 ;. un 52 .

Tadgjadi var pielaut, ka robeza sarp i > eu un @ > yu vai iu lietojumu novelkama
aptuveni pa OSas upi. LVDA 49. kart€ Rudzatu izloksng atziméts abgjads lietojums,
neiezZimgjot robezu starp variantiem (LVDA: 239), savukart A. Breidaka 16. karté
Rudzatu izloksné @ > eu (Breidaks 1996: 24). V. Rukes 1939. gada izoglosu karte
viss Rudzatu pagasts ir atstats # > eu parveidojuma areala un robeza Z iet starp
AtaSienes un Rudzatu pagastiem (Rike 1939: 144-146, 1. karte). Ar1 M. Rudzites
14. karte Rudzatu izloksn€ & > eu, savukart Stirnienes,,, un AtaSienes,,, — i > yu
(Rudzite 2005: 126-127).

Divskana ei atbilsmes

Saknes zilbés vardos meita, beigt Rudzatu izloksn€ divskanis pamata tiek
parveidots par ¢i, ei vai saglabajas ei. Varda meita OSas labaja krasta dzimusas
teicgjas S.Z.,, un 45 ei >e¢i, taCu vairums labaja krasta dzimuSo teic€ju lieto
pusplato vai Sauro e — m’[eifta // m’[ei]ta. OSas kreisaja krasta dzimusSie teic&ji
vairums izmanto ¢i.

Skaidru robezu starp ei >¢i un ei > ei// ei noteikt nevar, lai gan iezZimgjas tendence,
lidzigi ka gadijumos ar Saura e parveidojumiem, piem., vardos es, der, dreb u.c.,
Osas labaja krasta dzimuSajiem teic€jiem lietot Sauraku e neka Osas kreisaja krasta
dzimus$ajiem.

Secinajumi

Vestures avoti liecina, ka izloksnes teritorija lidz vienota pagasta izveidei
1925.gada nepastavéja centrs, ap kuru butu var€jusi forméties Sis teritorijas
iedzivotajus vienojosa izloksne. ArT migracija 19. gs. beigas izloksnes robezas bija
maz izteikta, vienlaikus teritorija iepliida liels skaits ienac&ju no citiem pagastiem
un gubernam. Tadgjadi netika konstat€ts neviens kultiirveésturisks apstaklis, kas
var€tu biit veicinajis viendabigas izloksnes izveidi. Vieniga teritorija, kura var runat
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par kadu tikai tas iedzivotajus apvienojosu faktoru, ir Z un ZR dala jeb Osas labais
krasts, kur zemnieki bija paklauti sakotngji Rudzatu muizai, vélak — Rudzatu lauku
sabiedribai, 11dz ar to var€ja nostiprinat sev raksturigas, stabilas izloksnes Tpatnibas,
taCu arT §1 teritorija bija saistita ar pagasta centru Stirniené.

Apkopojot vokalisma atbilsmes Rudzatu izloksnes runataju valoda, jasecina, ka,
lai gan vairums patskanu un divskanu atbilsmju teic&ju runa sakrit, dazam paradibam
nosacita robeza novelkama aptuveni gar Osas upi.

Tatad Rudzatu izloksnes kulturvesture — apdzivoto vietu dazada administrativa un
draudzu piederiba, ka art iedzivotaju migracija — noteica to, ka arT miisdienas nevar
runat par viendabigu izloksni, jo izanaliz&tais un apkopotais fonétiskais materials
apliecina, ka vairakas izoglosas sakrit ar bijuSo Daugavpils un Reézeknes aprinku
robezu. Tas nozimé, ka $Ts teritorijas atrasanas viena administrativa vieniba (Rudzatu
pagasta) no 1925. Iidz 1949. gadam nav bijusi pietickami ilga, lai izlidzinatos Iidz
tam abos OSas krastos pastav&jusas lingvistiskas atskiribas. Tap&c var teikt, ka Saja
teritorija gadu simtiem ilgusi kultirvesturiskie procesi veicinajusi to, ka joprojam
nav izveidojusies vienota Rudzatu izloksne.

Tapat var atzimét, ka OSas laba krasta 1924. gada dzmusas teic€jas 228, , runa

saklausamas s€liskajam izloksném raksturigas Tpatnibas apstiprina, ka Rudzatu,,,
teritorija ir pastavejuSas luterticigo ienacgju salas, kuras vél [idz misdienam ir
saglabajusas $o ienacgju senas izloksnes pazimes. Tomér tas nav uz ilgu laiku, jo

vinas meitas 229 .. rund vairums $o Tpatnibu vairs nav saklausams.
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1. tabula. Patskana e atbilsmes vardos, kur nakamaja zilbé e, é

Table 1: References of the vowel e in the words with e, ¢ in the following syllable
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) 43 ¢ ¢ ¢
R 1933
g ¢ ¢ ¢ ¢
g 451942 > > > >
< R <
s 4906 ¢ 4 4 ¢ ¢
& =
) .
-
-4 g 501933 §
-l R
< 52 3 e
E 1929
] e
35 2661939 >
© e e e e
SZ. s ¢ ¢ ¢ ¢
¢ e le
571941 > ’
¢ e ¢ le
591936 > > 5
¢ ¢ e ie
64 .. ¢ ¢ ¢
¢ e
= 111961 ’ -
B - \ - ‘
= 48 ¢ ¢ ¢ e
b 1958
() N e < N
s e e e le
iz 58, ¢ ¢ ;
= \
g e
S 60 ¢
- 1938
o] < X N )
e e e ie
(?é 611932 > > >
2 S
e
< 631971 4
b < < - <
$5) 66 € 4 ¢ €
L 1993 d
i _ - ; S
2 228 e e le e
% 1924
e e e ie e
229 , , : ,
e e
230,,,, ¢ ¢
e e e e
TR.,, ¢ ¢ §
e e e e
PP

152




ARTICLES

2. tabula. Patskana e atbilsmes
Table 2: References of the vowel e

q _ - _q . . .y . g . rle,
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3. tabula. Patskana i atbilsmes
Table 3: References of the vowel i
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Angelika Jusko-Stekele

TRADICIJA UN IDEOLOGIJA: AGLONAS
SVETCELOJUMA DISKURSS

Raksta mérkis ir raksturot Aglonas sveétcelojuma |
tradiciju  religiskas un antireligiskdas ideologijas |
sadursmé padomju presé 20. gs. otraja pusé. Lidz ar to
uzmanibas centrd ir ne tik daudz pats svétcelojums ka
kultiiras fenomens, bet gan nozimes, kas tam piedévétas
padomju  antireligiskaja propagandd. So nozimju
raksturojums balstas sociala konstrukcionisma teorija
un tiek tipologizets, izmantojot krievu medijpedagogijas profesora Aleksandra
Fedorova izstradato metodiku propagandas teksta analizei.

Atslégas vardi: tradicija, ideologija, svétcelojums, antireligiska propaganda.

TRADITION AND IDELOGY: DISCOURSE OF THE PILGRIMAGE
TO AGLONA

The purpose of this article is to characterize the tradtion of pilgrimages to Aglona
and the collision of religious and anti-religious ideology during the Soviet period in
the latter half of the 20" century. In respect to research sources (magazine and journal
articles), the research uses social constructionist theory, which provides a critical
view of information taken for granted, the historical and cultural conditionality of
facts, and links between knowledge, social processes, and their development.

The attention of the article is not strongly focused upon the pilgrimage as a cultural
phenomenon, but upon the meaning assigned to it in specific historical and cultural
situations during the period of Soviet ideology. Elite discursive characterizations
of 19 pilgrimages were published from 1952 to 1976 in Latvian Soviet mouthpiece
publications such as the newspapers ,,Cina” (‘Struggle’), ,, Padomju Jaunatne”
(‘Soviet Youth’), the magazine ,, Zvaigzne” (‘Star’), etc. From these materials a body
of text has been compiled that consists of 12,893 words, which were statistically
analyzed with the computer program Mono Conc pro for Windows. Content analysis
of the research material utilizes the method of ideological analysis of media text
developed by the professor of media pedagogy Alexandr Fedorov, looking for
influencing techniques adopted by mass media such as instrumentation, projection,
selection, exaggeration or embellishment of facts, insult, attribution of offensive
properties, evidence presentation and stylistic simplification.

Instrumentation in antireligious propaganda texts can be seen as purposeful
psychological pressure, constantly repeating and stressing the same facts while
simultaneously accenting ideology with linguistic tools. These linguistic tools

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1217
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include the use of scare quotes — quotation marks to indicate disbelief, or to indicate
that the word is to be understood with the opposite meaning or ironically — and the
use of “so-called”.

Projection in the discourse of the pilgrimage to Aglona takes the form of mutating
various Christian concepts in the context of the Soviet way of life. One Christian
dogmatic concept commonly mentioned by the press during the Soviet period —
miracles — had been twisted in meaning and associated with the primitive greed of
which clergy and unfaithful Soviet citizens were often accused.

Selection in mass media tools is evidenced in the black-and-white polarization of
facts, and the distortion and exaggeration of these facts. Antireligious propaganda
of the Soviet period reflects aspects of Christianity and the Aglona pilgrimage as
related to the undermining of productivity and the competitiveness of socialism,
while reporting on the Aglona festival calls into question the pilgrimage and its
religious motivation and undermines traditional Christian ideas and values.

The embellishment of facts surrounding the Aglona festival traditions often
uses emotional expressions, dramatizing and exaggerating the receiving of the
sacraments, blessing with holy water, and other aspects of ritual.

The most effective tool of antireligious propaganda is the destruction of the
dogma of faith, tying it with historical materialism and oppression, and attempting
to characterize it as irrational and full of unwarranted assumptions, with arbitrarily
shifting positions. Propaganda texts focus on the coercion of mass consciousness,
assumed facts and the notion that religious texts are socially constructed to maintain
a power structure, rather than document reality.

One of the fighting techniques of militant atheism is arraignment of both imaginary
and real ideological opponents and the attribution of offensive qualities to them —
from the rank and file of clergy, ministers and clerics all the way to the most sacred
figure of the church in the context of the pilgrimage to Aglona — Our Lady of Aglona.

Appeals, following the Soviet nomenclature, to choose moderate, scientific atheism
are supported by antireligious propaganda tools, and in Latvia these were expressed
in such a way as to influence the masses of simple people in an understandable, clear
and hearty propaganda style.

The understanding of ideological structure in the article was supported by the
work of the American political scientist John Zaller, who updated knowledge of
informative tools used in so-called elite discourse or top-down political ideology to
influence public opinion.

Keywords: tradition, ideology, pilgrimage, antireligious propaganda.
Ievads
Tradicija tiek definéta ka (..) noteikta cilvéku grupa izveidojies uzskatu un

darbibu, ricibas kopums, kas tiek parmantots no paaudzes paaudze. (LLVV 1991:
576) Ipasu uzmanibu un interpretacijas niansi tradicija iegiist 21. gs., kad pretstata
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globalizacijas procesiem aktualiz&jas prasiba peéc pasaules kultiiru daudzveidibas
saglabasanas. Tradicija klust par vienu no atbalsta punktiem tadas dazbrid pat
radikalas tendencés ka regionalisms', partikularisms® u. c., kas tradicijas izpratnei
pieskir zinamu ideologisku nokrasu. Ta klast par riku ideologija — politisko, tiesisko,
moralo, estétisko, religisko un filozofisko uzskatu sistema (LLVV 1975: 215) — un
tiek ierauta dazados, nereti antagonistiskos, procesos un diskursos.

Raksta® mérkis ir raksturot Aglonas svétcelojuma tradiciju religiskas un
antireligiskas ideologijas sadursmé 20. gs. otraja pusé. Svétcelojums uz Aglonu
un ar to saistita simbolika noklast karojo$o ideologiju sadursmes zona vésturisko
notikumu ietekmé. Laika no 1940. gada lidz 1941. gadam un péc Otra pasaules
kara —no 1944. gada Iidz 1990. gadam — Latvija atradas PSRS* sastava. Neskatoties
uz to, ka PSRS pamatlikums — konstitlicija — paredzgja, ka briviba piekopt religiskus
kultus (..) atzita visiem (Konstitucija 1950: 27), valsti tika izversta aktiva pretreligiska
propaganda, kas balstijas uz ideologiskam pasaules skatfjuma atSkiribam un
izvertas karojo$a nostdaja par zinatniska ateisma atzinam. Likumsakarigi, ka
Latvija par karojosa ateisma ,,uzbrukumu” objektu kliist viena no 20. gs. sakuma
masveidigakajam religiskajam tradicijam — svétcelojums uz Aglonu.

Pétijuma avoti, metodika un teoretiskais pamatojums

Aglonas ka religisku svétcelojumu vietas aizsakumi rakstos attiecinati uz
18. gs. sakumu, kad Aglona sak darboties pirma dominikanu miku uzcelta, Svétas
Jaunavas Marijas godam veltita koka baznica (Latkovskis 2012: 27-28). Tomér
pirmas publiskas liecibas par organizetiem svétcelojumiem uz Aglonu paradas tikai
saistiba ar 1911. gada Vasaras svétkiem Aglona (Velkme 1955, III: 326). Sakot no
20. gs. sakuma lidz pat misdienam, attiecigi mainoties ideologiskajiem akcentiem,
Latvijas periodika plasi un vispusigi tick dokumentéta Aglonas svétcelojumu un
Aglonas svétku norise. Preses materiali ne tikai pierada sv€tcelojuma tradicijas
noturibu Latvijas kulttira, bet arT lauj identificét batiskakos tradicijas un ideologijas
saskarsmes aspektus.

Respektgjot petijumu avota (avizu un zurnalu raksti) specifiku, raksta izmantota
sociala konstrukcionisma teorija, kas paredz kritisku skatfjumu uz passaprotamu
informaciju, faktu vesturisko un kultiiras nosacitibu, saikni starp zinaSanam un
socialajiem procesiem, zina§anam un socialo uzvedibu (Burr 2003: 2—4). Lidz ar to
raksta uzmanibas centra ir ne tik daudz pats svétcelojums ka kultiiras fenomens, bet
gan nozimes, kas tam piedévetas noteikta veéstures un kultiiras situacija — padomju
ideologijas perioda. Ideologijas struktiiras ideja raksta balstita uz amerikanu

! Regionalisms — tendence vairak riipéties par kadu vienu (parasti savu) novadu, regionu,
nevis gadat par visas valsts intereseém (SVV 1999).

2 Partikularisms — valsts atsevisku dalu, apgabalu tickSanas péc iespgjami lielakas
neatkaribas, p&c savu vietgjo tiesibu neatkaribas (LLVV 1986: 419)

3 Petijums ir tapis ar valsts pétfjumu programmas ,,Letonika — Latvijas vésture, valodas,
kulttira, vertibas” apaksprojekta ,,Vertibu izpratne Letonika” finansialu atbalstu.

* PSRS — Padomju Socialistisko Republiku Savieniba.
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politologa Dzona Callera (John Zaller) atzinam, aktualizgjot t. s. elites diskursa jeb
lejupejosas politiskas ideologijas informativos papémienus sabiedriska viedokla
(par)veidosana (Zaller 1992: 11).

Elites diskurss atticksmé pret svétcelojuma tradiciju padomju perioda izpauzas
atklatas un normétas propagandas veida, kas tiek Tstenota ar preses un citu masu
komunikacijas lidzeklu starpniecibu. Elites diskursa raksturojumam atlasitas 19
Aglonas sv&tcelojumam veltitas publikacijas posma no 1952. [idz 1968. gadam tados
padomju laika ideologijas ruporos ka laikraksti ,,Cina”, ,,Padomju Jaunatne”, Zurnali
»Zvaigzne” u. c. No atlasitajiem materialiem tika izveidots tekstu korpuss ar 12 893
vardlietojumiem, kas statistisko datu ieguvei apstradati ar datorprogrammu Mono
Conc pro for Windows.

Iegiita materiala saturiskai analizei izmantota krievu medijpedagogijas
profesora Aleksandra Fedorova (4rexcanop ®@edopos) izstradata metodika mediju
tekstu ideologiskai analizei, kas satur tadus plassazinas lidzeklos pielietotus
masu ietekm@Sanas panémienus ka instrument€Sana, projekcija, selekcija, faktu
izpuskosSana jeb parspiléSana, aizvainojosu, aizskarosu 1pasibu piedévesana, lietiskie
pieradijumi un stila vienkarSosana (®enopos, 2007: 32).

Instrumentésana

Instrument&sana (opxecmoska) A. Fedorova metodika raksturota ka mérktiecigs
psihologisks spiediens, nemitigi atkartojot un uzsverot vienus un tos pasus faktus.
Pret Aglonas svétkiem un Aglonas svétcelojumu vérstaja antireligiskaja propaganda
leksikas [Tment tiek atkartoti ierastie svétcelojuma koncepti (sk. 1. att€lu).

1. tabula. Dominéjosas leksemas antireligiskas propagandas tekstos
Table 1: Dominant lexemes in antireligious propaganda texts

Semantiski radniecigo vardformu grupas | Vardformu lietojumu skaits | Kopg€jais skaits
antireligiskas propagandas tekstos

Aglona 174 174

Baznica 156 156

Garidznieki + tevi + baznickungi + muki 24 +24+31+21 120

Dievmate + Marija+ brinumdaritaja 40+26+ 8 74

Brinums 58 58

Avots + idens 26+ 31 57

Lai konceptuali salidzinatu leksikas lietojumu Aglonas svétcelojumam veltitajas
publikacijas Latvijas brivvalsts periodika 20. gs. 30.-40. gados, tika izveidots izlases
tekstu korpuss (Avoti IT) ar 8310 vardformam. Saja korpusa biezak lietotas leksemas
ir Aglona — 119 piemingjumi, Dievmate (brinumdaritaja/ Marija) — 63 piemin&jumi,
baznica — 50 piemingjumi, garidznieki (baznickungi/ miiki) pieminéti 34 reizes,
brinums — 11 reizes. Neskatoties uz to, ka otrs korpuss ir skaitliski mazaks, tas
uzrada tipiskakos pirmspadomju perioda Aglonas sv&tcelojuma konceptus, kas velak
tiek atkartoti arT antireligiskaja diskursa, vienlaikus mainot $o konceptu lietojuma
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stilistisko ekspresiju no emocionali pacilajosas uz ironisku un pat sarkastisku. Tas
tiek panakts, gan izmantojot interpunkcijas pan€mienus, gan sintaktiskas modalitates
liment.

Biezak sastopamais interpunkcijas panémiens antireligiskaja diskursa ir
nozimigako religisko konceptu izcel$ana ar pédinam, $adi uzsverot, ka attiecigais
vards ir saprotams pret&ja nozimé vai ari tiek lietots ironiski. Sada stilistiskas un
emocionalas ekspresijas maina uzskatami paradas jau avizrakstu nosaukumos,
piemé&ram, ,,Brinumi” Aglona (Kalme 1950: 7), Aglonas ,,brimumi” (Vladimirovs
1954: 3) u. tml. Avizrakstos peédinas tiek likti nozimigakie, ar svétcelojuma ideju
saistitie koncepti, kas ir pretruna materialistiskajam pasaules skatijumam (sk.
2. tabulu).

2. attéls. Pedinu lietojuma piemeéri antireligiskas propagandas tekstos
Table 2: Examples of the use of scare quotes in antireligious propaganda texts

Koncepts Piemers

Aglona ,, brinumu vieta” (Zvejsalnieks 1958: 2), Aglonas ,, svétumi”
(Springovics 1959: 3)

Dievmate ., brinumdaritaja” dievmate (Reimanis 1950: 2), ,, svéta Marija”;
,,augsta debesu valdniece” (Dundurs 1959: 4)

Dievmates ,,pieminas diena” (Vladimirovs 1954: 3), ,, 15. augusta

debesbrauksanas svétki | izrdade "(Riekstins 1974: 2)

Garidznieki ,,garigie tevi”’; ,, baltie tévi”; (Springovics 1959: 3), ,, svétie tévi”
(Vladimirovs 1954: 3), labi apmadcits ,, karaspeks” (Riekstins 1974: 2)

Avots ,svetie avoti” (Vladimirovs 1954: 3), ,, brinumavotins™; ,, brinumainais”’
iidens (Springovics 1959: 3), ,, svéta pelke” (Vladimirovs 1954: 2)

Citi koncepti ., svetcelojums” (Springovics 1959: 3), ,, svetais vakarédiens” (Dundurs

1959: 4), ,, svetas relikvijas ™, ,,svétais gars”, ,, svetais laukums”,
,, neziidosa miiziga manta” (Zvejsalnieks 1958: 2)

Sadi antireligiskas propagandas tekstos pedinas Iidz ar tam piemitoso stilistisko
gan par nozimigakajiem kristietibas dogmatiem, gan par kristigajam vertibam
kopuma.

Instrument&Sanas Itment jaizdala ar1 tadi lingvistiskie panémieni, kuru mérkis — ar
valodas lidzekliem ietekmét lasitajus, sét Saubas, neticibu kristietibas uzskatiem un
parliecinat par pretgjo. Pie Sadiem pan€mieniem pieder valodas lidzekli, kas izsaka
Saubas neticibu, piem&ram, partikula it ka. Lietota blakus kristietibas konceptiem,
jo seviski konstrukcija ar atstastijuma izteiksmi, partikula it k@ ne tikai izsaka, bet
arT pastiprina neticibas nozimi. Ka norada valodniece Andra Kalnaca, lietojot Sadu
konstrukciju, lietotaji ipasi vélas uzsvert (..) savas Saubas par izteikuma saturu vai
ari noradit uz neticibu izteikuma saturam (Kalnaca 2010: 45). Dazi pieméri:

Gandriz katra sprediki ,, garigie tevi” stasta par vienu vai otru brinumu, kas it
ka apliecinot religijas patiesigumu un dieva visspécibu (Springovi¢s 1959: 3). Ar
., brinumu” sludindasanu, kurus it ka veikusi Aglonas dievmate, nodarbojas Preijos
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un Aglona pazistama religisko ,, persu” sacerétaja, bijusi skolotaja Rozalija Tabina’
(Vladimirovs 1954: 3). Kdda vecene, nometusies tiesi cela uz kapnem, aizsmakusi
kliedz skalak par visiem, kliedz bez mitas vienus un tos pasus tris it ka ligSanas
vardus (Dzirkale 1954: 2).

Lidzigas funkcijas tekstos veic arl iestarpinajums ta sauktais/ ta saucamais, kas
izsaka Saubas, neticibu un diskredite kristietibas vertibas:

Zilo ezeru zemé Latgale atrodas ta saukta , brinumu vieta” — Aglonas baznica
(Zvejsalnieks 1958: 2). Vini organizéja ta saucamos svétos gajienus ar svétbildem,
dziesmam, ligsanam (Riekstins 1974: 2).

IpaSu uzmanibu pelna gadijumi, kad teksta viena teikuma robezas sastopami
vairaki informacijas evidencialitates apliecinajumi, piem&ram: (..) cilveki (..) jo
citigak sakusi krat ta saukto ,, neziidoso miizigo mantu” (..) (Zvejsalnieks 1958: 2).

Konkrétaja pieméra uz evidencialitati norada gan atstastijuma izteiksme,
gan iestarpinajums_td sauktais, gan p&dinas liktais sveSais (kristietibas vertibas
apliecinodais) teksts [pasvitrojums mans — A. J.-S.]. Visi $ie panémieni, lietoti
vienkopus, uzskatami parada padomju ideologijas ipaso degsmi cina pret religiju,
uzsverot, ka tas, kas bija (ja vispar bija) pagatng, ir pretruna ar racionalu pratu,
nav pienemams un ir nosodams. Sis parliecibas augstaka izpausme ir kategoriskais
noliegums, kas nereti tiek lietots, revidgjot kristietibas vertibas. Pieméram: (..)
neviens no ,,garigajiem teviem” (..) nevar minét kadu konkrétu Aglonas dievmates
brinumu, jo tadu nav bijis un art nevaréja biit (Springovic¢s 1959: 3).

Cetras nolieguma konstrukcijas (neviens/ nevar/ nav bijis/ nevaréja biit) kopa
ar nenoteikto vietniekvardu (kdds) pat viena apgalvojuma robezas pretendé uz
tadu aksiomatisku patiesumu, kuru nav nepiecieSams pieradit; tam vienkarsi
janotic. Jauna padomju ideologija tiek veidota, izmantojot ari kristietibai raksturigo
bezierunu ticibas principu, bet tas iesp&jams, tikai sagraujot veco. Turklat cinas
lauks, izmantojot darbibas varda pagatnes formu nolieguma konstrukcija nevaréja
biit, no tagadnes tiek parnests uz pagatni, pasa sakné apSaubot kristietibas vertibu
iesp&jamibu.

Kristietibas vértibu diskreditacija instrumentéSanas Itmeni tiek panakta, jau
avizrakstu nosaukumos piesakot to atmasko$anu. Sim nolikam tiek izmantotas
tadas valodas konstrukcijas, kur kristigas vertibas (Aglona, Aglonas brinumi u. tml.)
tiek iesaistitas vardu savienojumos, kas imanenti ietver kontrastu: piemé&ram,
,Patiesiba par Aglonas brinumiem” (Dundurs 1959: 3) vai ,,Taisniba par Aglonas
,brinumiem” un puslotajiem” (Oleinikova 1952: 4). Sajos gadijumos Aglona un
ar to saistitas vertibas apriori ieglist nepatiesibas, maldu statusu. Ta tiek uztverta
ka informacija, kas Iidz $im tikusi pasniegta sagrozita, maldinosa forma, bet nu
ir atklata patiesiba. Lidzigs, bet krietni radikalaks pan@miens ir Aglonas varda
iesaistiSana vardsavienojumos, kur otrs to komponents ir semantiski izslédzoss ne
tikai kristietibas, bet arT padomju oficialaja veértibu sistéma, pieméram, ,,Bizness
Aglona” (Juritis 1958: 8) vai ,,Aglonas ,,bizness”” (Reimanis 1950: 2).

’ Runa ir par latgalieSu rakstnieci Naaizm@rstuli (ist. v. Rozalija Tabine) — red. piebilde.
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Projekcija

Projekcija A. Fedorova metodika skaidrota ka atsevisku pazimju, Ipasibu
parneSana no vienam paradibam uz citam (®demgopo 2009: 130). Aglonas
svétcelojuma diskursa projekcija izpauzas ka atseviSku kristietibas konceptu
pamesana padomju sadzivé. Pie Sadiem konceptiem pieder, piem€ram, viens no
padomju perioda preses tekstos visai biezi piemingtajiem kristietibas dogmatiem —
brinums. Ka neatbilstoss materialistiska realisma un zinatniska ateisma principiem
brinums antireligiskaja propaganda tiek apSaubits visdazadakajos veidos. Lidzigi ka
citi kristietibas koncepti, brinums tiek:

e  likts pedinas, uzsverot, ka brinumu nav: Latvija vel gadas cilvéki, kas tic
brinumiem. Vini parasti stasta par Aglonas ,, brinumiem” (Oleinikova 1952: 4);

e paklauts kategoriskam noliegumam: Brinumu nav! Tos izdoma un sludina
garidznieki léetticigiem [autiniem, lai tadejadi izvilinatu no tiem vairak naudas
(Dundurs 1959: 4);

e lietots vardrindas kopa ar brinuma pardabiskajai biitibai pretgjam leksemam:
Dominika ordena miiki (..) nodarbojas ar visadu brinumu un fokusu fabricésanu (..)
(Zvejsalnieks 1958: 2);

e  attiecinats uz tumsonibu, zemu kultiras un izglitibas Itmeni: Ja, griti Sodien
klajas ,, brinumiem”. Nav vairs tie laiki, kad cilvéki dzivoja tumsd un nezina. Tagad
tauta zindtni vairs negrib aizstat ar svétbildém (Juritis 1958: 2).

Brinuma nozime tiek pazeminata, ar1 projicgjot to dazadas (tostarp padomju)
dzives negacijas. Pieméram, kada raksta brinumi no Aglonas svétvietas tiek parnesti
uz Rutu]u ciema padomi, kur svétce]lojumam tiek atveleti kolhoza zirgi, Aglonas
ciema padomi, kur brigadieris, pamet labibas kulSanu, lai sagatavotos svétkiem, un
uz Aglonas lielcelu, kur milicijas masSina par maksu parvada svétcelniekus (Kalme
1950: 7). Brinuma semantika tiek pazeminata Iidz primitivai iedzivoSanas karei,
kura tiek vainoti gan negodpratigi padomju pilsoni, gan (un jo 1pasi) garidznieciba:
Ta tika radita un izveidota vesela virkne ,, Aglonas brinumu” cilvéku manisanai un
garigo tévu iendkumu pavairosanai (Zvejsalnieks 1958: 2). Péc sadas semantiskas
analogijas ar leksému ‘brinums’ tiek darinati arT citi ar naudu, naudas ievaksanu
saistiti apzim&jumi, piemeram, ,, dizd reize”, kad tiek savakts viss, ko cilvéki nezélo
iemest upurtraukd; ,, brinumi bez brinumiem” — kad kolekté samet ne tikai padomju
naudas vienibas, bet ari latus, santimus, biksu pogas un medaljonus, feninus un
markas, cara laika naudu; ,,lielo brinumu diena” — (..) vairakus desmitus titkstosu
rublu lield kolekte (Zvejsalnieks 1958: 2).

Selekcija

Nakamais A. Fedorova ideologiskas analizes posms ir selekcija (cenexyus,
noomacoska). Ta plassazinas [idzeklos médz paradities ka tendenciozu (tikai pozitivu
vai tikai negativu) faktu atlase, to sagroziSana, parspileésana (dexopos 2009: 130).

Antireligiskaja propaganda no padomju dzives istenibas tiek atlasiti tadi ar
kristiettbu kopuma un Aglonas sv&tcelojumu saistiti fakti, kas ir pretruna un pat
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grauj PSRS Konstitiicija noteiktas padomju cilveéka pamattiesibas, pamatbrivibas
un pamatpienakumus. Seviski bargi tiek kritiz€ta Aglonas svétcelnieku necieniga
attiecksme pret vienu no kolektivisma ideja balstitajiem padomju pilsona
pienakumiem— veikt apzinigu darbu vina izraudzitdja sabiedriski derigas darbibas
sferd, darba un razosanas disciplinas stingra ieverosana (Konstitticija, 1978: 18).

Ta ka Marijas debesbraukSanas sv&tki 15. augusta sakrit ar razas novakSanas
periodu padomju saimniecibas, pamata kritika tiek versta pret svétcelniekiem, kas
grauj darba razibu un apdraud socialistisko sacensibu: Misu lauku rajonos dazadu
religisku kopu locek{i brivi svin savus svétkus pat viskarstakaja razas novaksanas
laika. Latgale Marijas debesbrauksanas diend (..) svetcelojumda uz Aglonu (..)
dodas desmiti tikstosi ticigo. Tadi svetcelojumi atrauj kolhoziem darbaspéku razas
novaksanas laikd uz trim un vairakam dienam (Niedre 1959: 3). Atzistot, ka $ada
situacija veidojas arT nepietickamas ateistiskas propagandas dgl, cilveku morales un
apzinas audzinasana padomju prese notiek, gan apel&jot pie darbalauzu sirdsapzinas
un kolektivas atbildibas jiitam, gan atmaskojot atsevisSku svetcelnieku patiesos
religiskas dedzibas iemeslus.

Uz emocionalo [idzpardzivojumu mudina novarta atstato lauku un tehnikas t€laini
apraksti: Saulé nobriunéjusie kviesu lauki gaidit gaida plavéjus. Nekulti tirumos stav
noplautie rudzi. Auzas un miezi ari jau dzelté, un nenoplikti vél lieli linu masivi. (..)
Preilu rajona kolhozu laukos neredz Jaudis stradajam” (Dzirkale 1954: 2). Savukart
uz kolektivisma balstito socialistiskas sacensibas garu apelé konfrontacija starp
religijas un padomju vertibam: (..) sendiends izveidojusies tradicija svinét baznicas
sveétkus izmaksd kolhozam daudzus simtus izstrades dienu. Pagajusaja gada svetkos
nestradaja vairak ka 70 procenti Molotova varda nosauktu lauksaimniecibas artela
kolhoznieku (Vladimirovs 1954: 3).

Lai palielinatu antireligiskas propagandas iedarbigumu, presg tiek pielietots pars
pro toto® princips, akcentus no kolektivas atbildibas parnesot uz personisko. Praksé
tas izpauzas ka padomju pilsonu — religijas apologétu atmasko$ana, §adi pastiprinot
vispargjo religijas un svétcelojuma kait€&jumu socialistiskajai sabiedribai. Publiskai
kritikai tiek paklautas tadas padomju profesijas, kam péc biitibas nevajadz&tu but
saistitam ar baznicu (skolotaji) un tadas (kolhozu priekssedetaji, brigadieri, zirgkopji,
Soferi u. c.), kuru tieSs vai netieSs atbalsts baznicas pasakumiem tiek saistits ar vinu
negativajam rakstura TpaSibam — bezatbildibu, mantkaribu, personisko izdevigumu
u. tml. Piem&ram, pres€ tick nosoditi pedagogi Kromane un Valaine, kas atklati
piekopusas religiskos ritualus (Vladimirovs 1954: 3); kolhoza ,,Pirmais Maijs” valdes
prieksseédetajs Ruskuls, kas, vienojoties pie alkohola glazes, atlavis svétcelojumam
izmantot kolhoza zirgus, kolhoza zirgkopis, kur§ ne tikai pats ar kolhoza zirgu
devies uz svétkiem, bet no katra lidzbraucgja iekasgjis pa 10 rubliem, Daugavpils
milicijas vecakais autoinspektors Bruhanovs, kas némis kukulus no svétcelotaju
parvadatajiem (Kalme 1950: 7) utt.

Rezultats, ko panak oficiala vara, kritiz&jot negacijas padomju dzive, ir divpusgjs:

6 Pars pro toto — dala vesela vieta (Cerfase 1992: 201).
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no vienas puses, tiek apliecinata principiala nostaja cma par padomju cilveka
idealo t€lu, no otras puses — tiek apSaubita svétcelojuma un religiskas parliecibas
motivacija, kas paradas arT atbilstoSos Aglonas svétku aprakstos, konsekventi atlasot
tadus faktus, kas grauj tradicionalos kristigos priekSstatus un vertibas. Pie biezak
piemin&tajam Aglonas svétku nas pusém tiek mingéti:

e  piedz€ruso kautini: Vietéjie jauniesi, kas netic ne dievam, ne velnam, priecigi
par izdevibu iedzert un padauzities. Klaigadami vini Sturmé turpat pie baznicas
vartiem izvietojusos dzérienu pardevejus un, piedzérusies ka lopi, taisa tracus,
ar nepiekldjigam dziesmam apmulsina ticigos. Milicija nespéj savaldit huliganus
(Vladimirovs 1954: 3);

e profesionalu” ubagu un spekulantu pulcéSanas: Ubagu vidii pavid vairakas
redzétas sejas. Atmind nak Riga, Jiurmalas vilciens un milicis, kuram ne vienu vien
reizi iznakusi darisana ar Siem ,, profesionalajiem ubagiem” (Juritis 1958: 8).

Sada tendencioza negativo faktu atlasiSana ir viens no radikalakajiem soliem
antireligiskaja propaganda un seno kristietibas tradiciju izskauSana.

Faktu izpuSkoSana

Faktu izpuskoSana papildina jau faktu selekcijas posma izveidoto negativo
prieksstatu par tumsonibas citadeli Aglonas baznicu (Dzirkale 1954: 2). Sai posma
faktiem tiek pieskirta Tpasa emocionala ekspresija, dramatiz€jot un parspil§jot
atseviskus novérojumus Aglonas svétku laika.

Dramatizé$ana ir vél viens ideologisks panémiens, kas papildina materialistiskaja
pasaules skatfjuma balstito cmu pret tadiem ar Aglonas svétcelojumu un
Aglonas svétkiem saistitiem kristietibas tradicijas nostiprinatiem religiskajiem
aizspriedumiem ka ticiba Aglonas Dievmates visvarenajai Z€lastibai un Aglonas
avota dziednieciskajam spgjam.

Ipasu kritiku antireligiskaja propaganda izpelnas cilveku ticiba Aglonas dievmates
spekam: ko tik ta nav ,,paveikusi”, ko , izdarijusi”: ,,nomérdejusi” zagla roku,
., izglabusi” slikoni un ,, atlaidusi, atlaidusi” grékus (RekSna 1976: 4). Savukart, lai
kliedetu cilveku ticibu Dievmates sp&jai arstét slimos, tiek izmantoti dazadi — gan
faktos balstiti, gan ar kategorisko noliegumu sp&cinati — pretargumenti: Zinatniska
atbilde var but tikai viena: né! Nekada dievmates svetbilde neatbrivo un nevar
atbrivot cilvéku no slimibam (Oleinikova 1952: 4).

Viens no panémieniem faktos balstitai antireligiskajai propagandai ir profesionalu
iesaistiSana diskutabla jautajuma izskirSana. Pieméram, rakstu ,,Taisniba par Aglonas
,brinumiem” un puslotajiem” laikraksta ,,Padomju Jaunatne” raksta A. Oleinikova,
gan raksta pieteikuma, gan raksta nobeiguma uzsverot — arste. Lai pieraditu, ka
slimibas rodas no mikrobiem, bet izarstét tos var vienigi arsti, raksta autore intervé
vietgjo garidznieku, kas, izradas, neatceras nevienu izdziedinaSanas gadijumu,
viet€jas zemnieces, kas nevajadzigi palavusas uz piislotajiem vai dievmati un tikusas
izdziedinatas, tikai iesaistoties arstiem un noskaidrojot patiesos slimibas iemeslus.
Arste A. Oleinikova sniedz arT virkni dramatizetu aprakstu, kam japarliecina lasitaji,
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ka Aglonas sv&tki ir vieta, kur no slimibam nevis tiek vala, bet gan tas ieglst
antisanitaro apstaklu del: 7as, ko te noveroju, mani satrieca: (..) Ar Sausmam es
redzeju, ka rindas kreisaja pusé (..) kads vecuks (..) vairakas reizes noskipstija
krustu. Péc tam (..) satvéra vél pavisam jauna sieviete un piespieda tam sava bérna
maigo sejinu. Es nodrebéju un nodomaju: ,,Bet, ja vecis slimo ar kadu smagu
lipigu slimibu, kas tad notiks ar bérnu? ” (..) Man Sausmas noreiba galva, jo ta tacu
iespéjams parnest no cilvéka uz cilveku desmitiem slimibu (Oleinikova 1952: 4).

Lidzigas dramatiskas noskanas v&rojamas arl Aglonas svétavota aprakstos.
Blakus liecibam par kadreizgja s€ravota dziedniecisko spéju izzuSanas realajiem
iemesliem, paradas arT emocionali sakapinati t€lojumi: Sveétcelotaji, kas 15. augusta
pulcéjas Aglona, avota mazgaja savus bérnus, strutojosas briices, néma iideni uz
majam nevis ka arstniecibas lidzekli, bet ka lielu svétumu (Avekse 1963: 25). Pretiga
aina redzama pie ,, svétajiem avotiem”. Netiru, purva glotam parklatu iideni sme]l ar
spainiem un kausiem un turpat dzer. ,,Svetaja pelke” mazga kajas, peldina bérnus,
met tam naudu, maizi, olas (Vladimirovs 1954: 3).

Parspilésana tiek pielietota, Aglonas svétvietas un svétuma izpratni paplasinot lidz
tadiem mérogiem, ka tas ieglst kariketu veidolu: Kads Aglonas sirmgalvis stastija,
ka vina vectevs [oti labi atceréjies to dienu, kad péc dievkalpojuma apkart baznicai
t.s. ,,svetaja laukuma” cilveki ne tikai plikusi zali, lastjusi lapas un zarus, bet art
novakusi visus zirgu un putnu meéslus, lai tos ka ,,svétas relikvijas” parnestu majas
(Zvejsalnieks 1958: 2). Parspiléjumu $ai gadijuma papildina ari citi ideologiskas
propagandas panémieni. Pirmkart, tas ir jau piemingtais pédinu lietojums, kas noliedz
svetuma tradicionalo izpratni (,, svéfaja laukuma™) un pazemina ta vertibu, uzradot
jaunas nozimes nianses (,,svétas relikvijas” — zale, lapas, zari, zirgu un putnu mésli).
Otrkart, tie ir tadi stastljumu narativam tipiski ticamibu pastiprinosi panémieni ka
atsauksSanas uz konkréta apvidus cilvekiem (4glonas vecuks), vinu tuviniekiem (vina
vectévs) un atminu precizitati pastiprinosu leksému lietojums (Joti labi atceréjies).
Ietekmg@joties no formalajiem uz precizitati pretendéjosiem leksiskajiem lidzekliem,
ka arT svétuma izpratne ietvertajiem emocionali ekspresivajiem objektiem (zirgu
un putnu mesli), lasitajs, iesp&jams, nepamana, ka izteikums faktiski nav pamatots.
Nenoteiktais vietniekvards kads Aglonas vecCuka pieteikuma, atsaukSanas uz
§1 kada vectevu, kurS Joti labi atceréjies to (vienigo) dienu, kad notikusas
aprakstitas darbibas, patiesiba liek apSaubit izteikuma patiesumu. Kopuma faktu
izpuskoSanas (dramatiz€Sanas un parspiléSanas) pan€mieni uzskatami par vieniem
no iedarbigakajiem ideologijas lidzekliem, jo rosina izt€li un palidz mainit vértibu
akcentus jau zemapzinas [iment.

Liecibas

Takakristietibas unreligijas pamata ir ticiba, kas ir tikai dal&ji pamatota vai pat nav
pamatota vispar, antireligiskas propagandas iedarbigakais lidzeklis ir ticibas dogmu
grausana, izmantojot vesturiska materialisma principu, proti, izklastot kristietibas
dogmu vesturisko izcelSanos, uzradot racionalajam pratam nepienemamus, faktiski
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nepamatotus pien€mumus un vienlaikus mainot attiecigas dogmas uztveres akcentus.

Aglonas svétcelojuma konteksta antireligiskas propagandas centra ir divi galvenie
Aglonas svétvietas simboli — Aglonas dievmates svétbilde un Aglonas svétavots.

Aglonas dievmates svétbilde klist par centralo t€ému antireligiskaja propaganda,
paklaujot preparacijai Dievmates naves laiku un vietu, svétbildes paradiSanos,
kvotu izcelsmi un Aglonas dievmates brinumdaritajas sp€jas. Propagandas sheéma
viena no avizrakstiem pieteikta $adi: Lai ikvienam kfitu skaidrs, ka Aglonas katolu
baznicas Marijas attelam nav nekada sakara ar brinumiem, 1si iepazisimies ar tiem
apstakliem un notikumiem Latgale, kas pamudindjusi katolu garidzniecibu Marijas
attelu pasludinat par brinumdaritaju (Dundurs 1959: 4).

lecergta sasniegSanai autori cenSas iesp&jami daudz uzradit konkr&tus faktus.
Lasttajiem tiek skaidrots, ka 15. augustu par Marijas debesbrauksanas dienu noteicis
Bizantijas keizars Mauricijs (582.—602. g.), pirms tam ta svinéta 18. janvari, bet
precizu Marijas dzim$anas, varda, naves, debesbraukSanas dienu un laiku neviens
(arT baznicas vésturnieki) nezin (Springovi¢s 1959). Sada ar konkrétiem datumiem
un personvardiem piesatinata informacija satur ari antireligiskajai propagandai
atbilstoSus akcentus — Marija tiek saukta par mistisko, uzsverts, ka vina, tapat ka
Kristus, nav vesturiska, bet gan fantastiska perona (Springovics 1959: 3).

Lidzigi akcenti likti, arT izklastot Latgales vesturisko situaciju, kas veicinajusi
Dievmates svetbildes kulta veidoSanos. Rakstos detalizeti izklastiti kristietibas
ienaksanas apstakli Latvija, akcent&jot, ka ar Marijas vardu bruninieki ar uguni
un zobenu izrékinajas ar visiem katolicisma pretiniekiem (Dundurs 1959: 4).
Tikpat detalizgti raksturota socialekonomiska situacija Latgalé 18. gs. beigas, 1pasi
izcelot zemnieku smago stavokli. Par Aglonas svétbildes TpasSo sp&ju rasanas laiku
pasludinats 1863. gads, kad sac€lusies zemnieki nav uzlauzusi Aglonas baznicas
durvis, aiz kuram, it ka pie Aglonas svétbildes lugdamies, esot slépusies apkartnes
zemnieku kaklakungi (Dundurs 1959).

Atsaucoties uz Daugavpils pilstiesas 1715. gada dokumentiem, tiek apstridéta
legenda par to, ka Dievmates svétbilde pati esot parvietojusies un atrasta purva.
Vainigs pie ta, ka izradas, ir laupitajs — mitks Gardeckis (..), kurs licis iekraut laiva
Sostovicku iedzivi, pasu ar bérniem, ka art no liugsanu telpas ,, Vissvétakas Jaunavas
svetbildi” un aizvest, iemetot staigna purva pie Lubanas (Springoviés 1959: 3).

Beidzot Aglonas dievmates visspéciba tiek apstridéta, uzradot konkrétus faktus,
kad ta nav palidz&jusi: Ja Aglonas baznicas Marijas attels biitu ,, brinumdaritajs”,
kapéc gan hitleriskas okupdcijas laika tas pielava masveida slepkavibas Cirisu
ezera krasta, kas atrodas netalu no Aglonas baznicas. Tur tika slepkavotas veselas
gimenes — sirmgalvji, sievietes, berni. Kapec Aglonas baznicas ,,sveta Marija”, ja
td patiesi varétu darit brinumus, ka to apgalvo garidznieciba, neglaba Sos nevainigos
bérnus? Brinumu nav! (Dundurs 1959: 4).

Sadi, piesaucot paligd véstures notikumus, dokumentus, ka ari atsaucoties
uz aculiecinicku liecibam, antireligiska propaganda cenSas diskreditét vienu
no kristietibas lielakajiem sv€tumiem, pasludinot to par mantkaribas nodoma
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safabricetu falsifikaciju: Aglonas dievmates svétbildes aizsega baznickungi censas
iedzivinat ticibu visfantastiskakiem brinumiem, lai tada veida nostiprindatu ticigo
apzind religiskos aizspriedumus (Springovics 1959: 3).

Ists izaicinajums padomju antireligiskajai propagandai ir Aglonas svétavots, jo
ta kadreizgjo dziedniecisko sp&ju izzusana Latvijas iedzivotajiem nav parsteigums.
Jau 20. gs. sakuma Latvijas sabiedriba dazados sava laika prezentablos izdevumos
ir tikusi informéta par Aglonas avota s€riidens sastava izzuSanu un dziedniecisko
sp&ju zaudesanu. Pieméram, Latvijas publicists un sabiedriskais darbinieks Margers
Skujenieks Valsts statistiskas parvaldes izdevuma ,,Latvija: zemes un iedzivotaji”
informé& par sérudens dziedinatavu, kas 19. gs. sakuma veiksmigi darbojusies pie
Aglonas klostera, bet savu darbibu partraukusi (Skujenieks 1922: 183). Neskatoties
uz to, antireligiska propaganda konsekventi atkarto avota vésturi: Vel 19. gadsimta
pirmaja puse pie ,, brinumavota” bija uzbiuvéta majina, kura atradas sesas koka
vannas un pavards ar katlu iidens sildiSanai. Dominikanu mitki un vietejie muiznieki
te arstéja savas ddas slimibas. Tacu ,,svétais” iidens ne visai lidzéja, to lietojot art
arigi, un jau 1861. gadd no Sis dziedniecibas iestades bija palikusas tikai drupas
(Springovics 1959: 3).

Propagandasnoliikiem padomjuideologijas tekstos izmantoti dazadi manipulacijas
panémieni. Pirmkart, precizu gadskaitlu pieminésana (1861. gads, kad beidz pastav
Aglonas klostera dziedinatava), detaliz&ts dziedinatavas iekartojuma apraksts (sesas
koka vannas un pavards ar katlu iidens sildiSanai), pédinas, lai uzsvértu tdens
sveétuma aplamo izpratni (,, brinumavots”, ,,svetais” iidens), t€lains rezume&jums par
dziedinatavas darbibas izbeigSanos (palikusas tikai drupas), uzsverot $ada procesa
neizbégamibu. Paraléli informacija par dziedinatavu ieprogrammeta ari akcentu
maina, uzsverot Aglonas klostera un baznicas reakcionaro, Skirisko raksturu. Raksta
autors Z. Springovics raksta norada, ka dziedinatava savas adas slimibas arstejusi
dominikanu miiki un vietéjie muiznieki, $adi uzsverot skirisko nevienlidzibu starp
mikiem, muizniecibu un viet§jiem zemniekiem, kam nebija iesp€jas arsteties
dziedinatava.

Sada faktu socializé3ana, lai gan $kiet logiska viena avizraksta robezas, tomer
ir pretruna ne tikai ar iepriek$€jo vesturisko periodu liecibam, bet arl citiem
padomju antireligiskas propagandas tekstiem. Pieméram, korespondents V. Mickans
1938. gada, aprakstot Aglonas brinumus, stasta, ka Aglonas dziedinatavai bijusi
starptautiska slava — taja esot arstjusies aristokrati no Péterpils, Maskavas,
Varsavas un citurienes. (..) no tiem laikiem tautd vél dzivs ticéjums, ka pietiek avotos
nomazgat slimu vietu vai locekli, lai tas taptu vesels (Mickans 1938: 4). Savukart
antireligiskas propagandas tekstos viens no caurviju motiviem ir apraksti, ka tauta
masveidigi izmanto avotu arT péc tam, kad ta dziednieciskas sp&jas ir zudusas.

Antireligiskas propagandas pazinojumu tendenciozitate, ari atsaucoties uz
oficialiem avotiem, skaidri redzama gadijumos, kad vienu un to pasu informaciju
iespgjams lasit vairakos avotos. Sadu salidzinajumu pastarpinati iesp&jams veikt,
salidzinot Latvijas radio pazinojumu par Aglonas klostera slégSanu un prese

166



ARTICLES

publiskoto biskapa Pétera Stroda skaidrojumu. Aglonas klostera slégsanas zinu, kas
izskangjusi Latvijas Radio 1960. gada 29. maija, atrefergjis laikraksts ,,Australijas
Latvietis”, noradot, ka péc oficialas informdcijas uz sabiedrisko organizdaciju
pieprasijuma [pasvitrojums mans — A. J.-S.] klosteris Sogad tika slégts un miikenes
péc_pasu velesands izraudzijusas un sakusas stradat sabiedriski derigu darbu.
Savukart biskaps P. Strods intervija norada, ka minétais klosteris tiesam slégts, un
ar 5. g. 3. maiju masas — mitkenes atstajusas Aglonas klostera miirus un iestajusas
darba sanatorijas, slimnicas u.c. padomju Latvijas iestadés (AL 1960: 1). Patiesos
Aglonas klostera slégSanas apstaklus péc preses zinam noskaidrot ir sarezgiti, tomér
P. Stroda intervija, lai gan ta pamatos sakrit ar oficialo viedokli, tomér liek apSaubit
klostera slégsanas sabiedrisko labumu un mukenu labpratigo vélmi atstat klosteri.

Sadi ar Aglonas svétcelojumu saistitu liecibu analize padomju periodika atklaj,
ka propagandas tekstos, kas versti uz masu apzinas ietekm&sanu, piesauktie fakti un
atsauces uz dokumentiem ir uzskatamas par socialiem konstruktiem, kas veido varas
pozicijai izdevigu viedokli, nevis dokumentg realitati.

AizvienojoSu, aizskaroSu 1pasibu piedévéSana

Antireligiska propaganda, par vairogu izvéloties karojosa ateisma principus,
kur neizplata socialistisko ideologiju, tur viegli ieviesas un nostiprinds reakcionard
baznicas ideologija (Dzirkale 1954: 2). Viens no karojosa ateisma atklatiem cinas
papémieniem ir gan konkrétu, gan iedomatu ideologisko pretinieku apstidzéSana,
sakot ar ierindas baznicas kalpotajiem, garidzniekiem un beidzot ar baznicas
lielakajiem sv@tumiem, Aglonas sv&tcelojuma konteksta ta ir Aglonas Dievmate.

Viens no Tpatn&jiem antireligiskas propagandas lidzekliem ir dialogiska vérSanas
pret baznicas ideologiju, atbildot kadam anonimam rakstitajam. Sads retorisks
vestijums dod ideologiem iesp&ju uzdot izdevigus jautajumus, uz kuriem iesp&jams
dot izdevigas atbildes. Uzskatams $adas retorikas piemérs ir padomju funkcionara,
literata un folklorista Jana Niedres polemiskais raksts ,,Atbilde anontimam” laikraksta
»~Padomju Jaunatne” 1959. gada (Niedre 1959: 3). Tas uzrakstits retoriska strida
forma, (..) kura svarigi tikai uzvareét pretinieku, nevis tuvoties patiesibai (Ivins 1990:
215).

Raksta izmantota uzrunas forma daudzskaitla 3. persona (Jiis) ir piemérota, lai
lasTtajs autora uzbriikoSo stilu uztvertu ka iesp&ju robezas cienigu, pieklajigu un
pamatotu atbildes reakciju uz anonima ideologiska pretinieku insinuacijam. lesatita
vestule tiek raksturota ka nekitrs anonims saceréjums, kura no katras rindas slac
naids. Savukart anonimas vestules autors tie aprakstits gandriz démoniski: tas ir
karojoss tumsona, kam patik zagties klusiem sofliem, ievilkt Jauzu dvéseles savos
lipigajos tiklos, zem ksendza sutanas, popa talara vai baptistu sludindataja svarkiem
tas vienmer sléepj tumsas obskurantiskas lietas, naidu pret visu progresivo. Pret $o
aptvero$o launumu J. Niedre cinas, atmaskojot arT konkr&tus tumsas speku parstavjus.
Tas ir svetais tevs Smilga, kas iekartojis ,, satikSanas namu”’, kuru apmeklé Smilgas
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savervetas jaunavas, tas ir trisdesmit Aglonas klostera mukenes, kas slimo ar
tuberkulozi atklata forma un ir parvértusas so Latgales katolu svetumu par slimibas
perékli, tas ir autora vardabralis Dagdas ksendzs Janis Niedre, kas uz 15 diennaktim
ieslodzits par siko huliganismu. Anonimais pretinieks ksendza sutana izaicina autoru
ne tikai apliecinat kaismigu visaptverosu socialpolitiskas cinas sparu (Més cinisimies
par mieru, celsim komunismu!), bet ar1 globalu mesianisku nepartrauktu cipu starp
veco un jauno, progresu un atpalicibu, gaismu un tumsu (Niedre 1959: 3).

Lidzigi ari citos rakstos padomju ideologijas aizstaviba notiek, atklati nomelnojot
ideologiskos pretiniekus. Baznickungu nekitro morali un divkosibu parada Aglonas
baznicas eréglnieka Jankévica otrreiz€ja salaulasana baznica ar meiteni, kurai vins$
piedzivojis bérnu, pats budams precgjies ar citu sievieti (Dundurs 1959: 4), pasi
baznickungi ir mantrausi, neprot glabat grekstidzes noslépumus, demagogi un pat
noziedznieki. Dazi piemeri: Tomeér bezgozi paliek bezgozi — ja ticigo pieplidums
Aglona vairo vinu ienakumus, tad uzstaties pret to, kas pievelk dievludzéejus, vini nav
spéjigi (Springovics 1959: 3). (..) baznickungi (..) parstdsta viens otram dzirdéto no
ticigo gréku siidzem, nirgajas par jaunatnes grékiem un brinas par sirmgalvjiem:
., Veci cilveki, bet kadi greku azi!” (Zvejsalnieks 1958: 2). Brinumu nav. Tos izdoma
un sludina garidznieki letticigiem [autiniem, lai tdadejadi izvilinatu no tiem vairak
naudas (Dundurs 1959: 4). Vel cetras reizes Sis muiZnieces gimenei uzbruka
dominikanu (..) uzsititie laudis, galigi izpostot muizu, piekaujot mdjkalpotajus,
aplaupot dzimtlaudis (Springovics 1959: 3).

Ideologiju kara netiek taupiti ar katolu lielakie svétumi. Sava deva sarkasma tiek
ar1 Svetajai Marijai:

No svétbildes Marija noraugas vinos.

Ka damai aiz letes tai vienaldzigs skats:

Ja, vina tam kungam sis prasibas zinos,

Bet, saprotiet pasi, cik maksa tads blats! (Artavs 1976: 7).

Jaatzist, ka tiesi $1 antireligiskas propagandas dala, kas izsmgja ticigo svétumus,
lika padomju funkcionariem parskatit cipas Iidzeklus. Jau 1954. gada PSKP CK’
sekretars Nikita Hrus¢ovs (Huxkuma Xpyweg) izdeva lémumu par klidam zinatniska
ateisma propapagandas darba, kur tika uzsverts, ka partija neatbalsta ticigo jitu
aizvainosanu. Dazada veida administrativie pasakumi un aizvainojosi uzbrukumi
ticigajiem un baznicas kalpiem var tikai kaitét un novest ne tkai pie pie religisko
aizspriedumu nostiprinasanas, bet pat pie to pastiprinasanas (Kosaues 1959: 480 ).
Kaut arT Latvijas funkcionari mégina sekot atseviskiem §1 pasa PSKP CK [émuma
ieteikumiem (izskaidrojoSaja darba iesaista profesionalus — arstus (Oleinikova),
zinatniekus un rakstniekus (J. Niedre) u. c. izglitotus un labi sagatavotus padomju
pilsonus), Latvija v&l lidz pat 70. gadu beigam So pasu labi sagatavoto ideologu
publikacijas vérojumi ticigos un vinu sveétumus aizskarosi izteikumi.

Tomér PSKP CK aicinajums izveéleties meérenus, zinatniska ateisma atzinumos
balstitus antireligiskas propagandas lidzeklus arT Latvija rod izpausmi tada masu

7PSKP CK — Padomju Socialistiskas Komunistiskas partijas Centrala Komiteja.
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ietekm@Sanas panemiena ka vienkarSa, cilvekiem saprotama, izskaidrojosa un pat
sirsniga stila meklgjumos.

Stila vienkarSosana

Latvijas presé 20. gs. 50. gadu beigas—60. gadu sakuma antireligiskaja propaganda
paradas jaunas ve@smas: zinatniska ateisma idejas lasitajiem tiek izskaidrotas,
ilustrgjot, ka tas, pateicoties skolai un zinatnei, veidojas un nostiprinas b&rnu apzina.
Kada raksta $adu izaugsmi iziet puika P&teris, kas, izcinot sevi konfliktu starp mates
parstavétajam katoliskajam veértibam un jauno zinatniska ateisma ideologiju, nonak
pie atzinas: Dieva nav, to apliecindja zinatne. Skola un gramatas vinam palidzéja
atdarit acis un ieraudzit patiesibu (Avekse 1963: 25).

Raksts veidots ka zena ieks€jais konflikts starp baznicu un skolu, mati un
skolotajiem, religiju un zinatnisko ateismu. Pie jaunajam atzinam vin§ nonak
pakapeniski, bet, ta ka vecas vertibas parstav Pétera mate, tad atticksme pret religiju
un baznicu nav radikala, bet gan drizak iecietiga un lidzjiitiga: Bet paslaik matei
uzmanigi japasaka, ko vins domd par baznicu un dievu. It ipasi par Aglonas dievmati,
par kuru mate runda ar lielu bijibu.

Raksta izmantoti dazadi pap€mieni, lai uzsvértu religiju ka vecas, aizejosas
pasaules dalu pretstata jaunajai padomju sabiedribai. Subjektu Itment veco pasauli
parstav slima mate, kas jau zaude redzes gaismu, un bezpersoniski baznickungi,
savukart jauno — skoléni — karojoSie ateisti: pats P&teris un vél Jazeps, Juris, Alojs,
Vitalijs, Francis, Sofija, Olga, Monika, Heléna un Antons. Sads uzskaitijums veido
parliecibu, ka karojosa ateisma pozicijas ir stipras, ja tas parstav tik daudzi jauni,
zinosi cilveki, kurus nodarbina arvien vairdak citas probléemas — kosmoss, kimija,
fizika. Raksts pilniba izpilda jaunas nostadnes zinatniska ateisma nostiprinasana —
neaizvainojot ticigo jutas, tas ar lasitajam saprotamiem piem&riem audzina, nevis
karo, parliecina, nevis uzspiez zinatniska ateisma uzskatus.

Otra pieeja zinatniska ateisma propaganda ir labvéliga, pat sirsniga stila uzrakstiti
avizraksti, kas Aglonas svétkus rada nevis oponentu, gan pasu svétku dalibnieku
actm. Tads, piem&ram, ir tolaik jaunas rakstnieces Dagnijas Cielavas (Ist. v. Dagnijas
Zigmontes) epistularais raksts ,,Vestule Aglona redz&tai meitenei”, kur, lidzigi ka
ilustrgjosas stilistikas gadijuma, zinatniska ateisma idejas izteiktas nevis karojosa,
bet gan draudziga, nedaudz uzspéléti veéliga uzruna: Meitene, saproti mani pareizi:
mes tevi negribam kaunindat, negribam tev ar varu liegt mérot garo celu uz Aglonu.
Ja tu pati neizpratisi, cik lieki un pazemojosi tas viss ir, tad nepalidzés nekadi vardi,
tie tikai tevi radrs rugtumu (LB 1958: 4).

Atskiriba no uzbriikosas propagandas tekstiem, Seit ateistiska propaganda balstas
uz tadas ticigo pasapzinas atdzivinasanu, kas lautu viniem apzinaties sevi ka vertibu,
kam nav jazemojas, kritot celos uz puteklaina klona, skiipstot kajas manu téliem. Ka
caurviju motivu autore izmanto komplimentaro stilistiku: tu, gaisa, laba meitene; tu,
lepndka no sava ciema meiteném, tev, jaunai, veselai un skaistai. Raksta, protams,
skaidri redzami antireligiskas propagandas atslégas koncepti, kas asociativi saistti
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ar kaut ko vecu, aizejosu, sevi pardzivojusu. Tadas ir svétitas pukes meitenes rokas,
kas novitusas, vairs tikai ar siena smarzu, bédigs pagalms, méma, pacietiga rinda
pie gréksiidzes utt. Gan pieklusinatos tonos, tomer nav paiets garam ari ierastajiem
karojos$as antireligiskas propagandas motiviem: garidznieku iedzivos$anas piemériem,
pardodot ticigo par dargu naudu pirktas sveces, novarta atstajiem labibas laukiem:
Dievmate neko nezina par neplautajiem laukiem, par statiem, kurus izmérces lietus.

Antireligiskas propagandas tekstiem negaidita t€lainiba tiek panakta, iestradajot
tuvu draudzenu noslépumu stila ieturétu viegli erotiz€tu jismu par jaunajiem
mukiem: Zini, es Sai bridi redzéju jauno mitku ne vairs melnaja térpa, bet piesvidusa
darba krekla tiruma, rudzu gabald, es redzéju tevi vipam lidzas, kiiliSus sienot, un
nekur nebija manami baltie Aglonas baznicas torni.

Neskatoties uz to, ka $ada vienkarsa, lasitajam saprotama stila stila uzrakstitie
antireligiskas propagandas teksti nav agresivi vai katolu svétumus atklati zaimojosi,
tie tomer tiek uztverti ka verSanas pret latgaliesu buitiskakajam vertibam —t. s. latgalu
saturu (LB 1958: 4).

Nobeigums

Pret Aglonas svétcelojumu verstie antireligiskas propagandas teksti spilgti parada
varas, ideologijas un tradicijas attiecksmes noteikta Latvijas vEstures perioda — 20. gs.
50.-70. gados. Raksta pielietota A. Fedorova metodika ir tikai viens no veidiem, ka
iespejams izvertet cilvéku apzinas ietekmésanas principus dazados varas diskursos.
Aprakstitie principi lauj sakartot materialu un iezZimé bitiskakos akcionalos kodus,
ko varas struktiiras pielieto ne tikai prese, bet arT citas kontroversalas komunikativas
prakses. Paraléli raksts atklaj, cik bitiska loma ideologijas diskursa ir valodai,

faktoriem (Wodak 1999: 186).
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Skaidrite Kalvane
18.-19. GS. ,SVATUOS DZISMIS”: AVOTU MEKLEJUMI

Raksta merkis ir atklat latgaliesu ,,svatis dziSmu”
avotus. Tie ir galvenokart divi: sends latinu himnas un
polu originaldziesmas.

Tika izmantota tekstu salidzinasanas metode,
kas vienlaicigi rada art tulkotaju un/vai lokalizétaju
makslinieciskas spejas un trickumus. 18.—19. gs. garigas
dziesmas Latgales latviesus ir ievedusas Rietumeiropas
kristigas kultiuras lokd, iepazistinot ne tikai ar jaunam
dziesmam — liigSanam, bet ari ar makslinieciskas literatiiras paraugiem. Turpmak tie
ir bittiski ietekméjusi Latgales latviesa gara pasaules veidosanos.

Atslégas vardi: ,,Nabozenstwo”, ,,Dzismies Swatas”, garigas dziesmas, jezuiti.

SEARCHING FOR THE SOURCES OF 18™ AND 19™ CENTURY
LATGALIAN RELIGIOUS SONGS

Latgalian ,, svatuos dzismis” (‘sacred songs’) were not only sung in the church in
the 18" and 19" centuries. These songs became integral and necessary components
of both home and spiritual life.

Some publications of spiritual song and prayer books written by the Latvians of
Latgale have been preserved until today: ,, Nabozenstwo” (1771, 1786, etc.) and
., Dzismies Swatas” (1801, etc.). Of these are both first editions and reissues. These
compilations represent the basic core of 19" century spiritual songs in conjunction
with the book ,, Pilneigaja gruomotd lyugsonu” (“The Complete Book of Prayers”)
published in the latter half of the century. Psalms which were written well before the
birth of Christ are among the oldest religious songs. Psalms of penance and prayers
for the dead were first published in Latgalian in the 1786 edition of ,, Nabozenstwo”.

Discerning the exact translators and localizers of Latgalian sacred songs is
difficult; traditionally searched for among members of spiritual orders. The Jesuit
Mihaéls Rots’ participation in the first edition of ,, NabozZenstwo” is undisputed —
but identifying the other coauthors is a challenge. It is possible that Rots used
an external translator that worked outside of the Dagda Jesuit mission. Maybe
this person was mentioned in the 1730 , Katoliszka Dzismiu gromota” (‘Catholic
Songbook’), which has not been found to this day? If Rots was the only author, it
is possible that he signed in a similar manner as he did in the forward to a book
published in 1775: “Issued by Dagda S. J. Missionary X '. It is similarly difficult

' Written in Polish. The Latvian version in the title of this importance reference is missing.

http://dx.doi.org/10.17770/1atg2015.7.1218
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to determine the identity of the signer of the book ,, Dzismies Swatas” issued by the
Pusa Jesuit mission.

The diversity of genres of songs is surprising: songs using scriptural texts,
hymns of the Fathers of the Church, sequences and antiphonies. The progress of
the liturgical year was supported by additional processionary hymns, hour songs
(godzinkas), descriptions of the lives of saints set to music, catechism songs and
prayers which are written as prose but given a melody in order to be sung. Directly
arrhythmic language and certain metrical text used for worship in prayers made it
unclear exactly how many texts were in fact songs.

The article also mentions various hymns and spiritual songs written in Polish
and Latin, as well as their authors. Latin songs include the famous “Puer natus in
Bethleem”, “Jesu dulcis memoria” “Stabat Mater”, etc. Possible authors of these
songs are Bernard of Clairvaux, St. Augustine, St. Ambrosia, Thomas Aquinas, etc.
Polish spiritual songs are also a source for Latgalian songs, the oldest of which
being ,, kolendas”, or Christmas carols, which are connected to ancient Latin hymns.
Jan Zabczyc is seen as the Polish “Father Christmas”, who is regarded as the author
of the song ,, Nu Raia [kayfta mifta”. The works of other Polish authors also appear
during the church liturgical year: Viadislav of Gielniow, Abraham Rozniatowski,
Franciszek Karpinski, Jan Biatobtocki, Jozef Baka, Dominik Rudnicki, etc.

1t is not possible to prove the existence of original songs, as there are no songs
in the body of Latgalian religious texts of the 17" and 18" centuries that are not
duplicates of texts in other languages (e.g. ,,O Jezu foldons pimineszona gorda”),
suggesting that the work of translators was also used for versification.

1t is not possible to determine the authors of all songs. Text recognition is also
hampered by the lack of a printed Polish source — the work that the Jesuits translated
to create the hymnals has not been found. Thus, for comparison of these texts it is
necessary to find them in various books or consult the wider body of 19" century
songs, wherein the content of songs is usually altered. The “sacred songs” examined
and analyzed in this article were selected at random. The majority of songs so far
sourced are from ,, Nabozenstwo ", but identification work continues at present.

Keywords: ,,Nabozenstwo”, ,,Dzismies Swatas”, religious songs, jesuits.

Latgales katolu garigas dziesmas latviesu literatiiras vestur€ ir maz izgaismotas.
Avotos atrodama informacija par jezuita Georga Elgera (Georg Elger; 1585-1672)
literaro darbibu, vina latviesu dziesmu gramatam —,,Geiftliche Catholifche Gesidnge”
(1621) un ,,Cantiones spirituales” (1673), un $kiet, ka zinama katolisko dziesmu
tradicija ar G. Elgeru arT beidzas. Literatiras veésturnieks Teodors Zeiferts raksta:
Turpmdkie katolu garigie raksti izskiras divos zaros. Viens no tiem valodd un rakstiba
piesledzas luteriesu rakstiem, otrs noskiras no tiem ka ipatnigi latgalisks, valoda
pienemdams augsgaliesu izloksni un rakstiba polu burtus. Pirma tipa gramatas
nodomatas Latvijas rietumu, otrd tipa Latvijas austrumu katoliem (Zeiferts 1993:
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211). Autors 1si piemin trTs katoliskas dziesmu gramatas: Latvijas rietumu katoliem
domato ,,Katholilchka Mahzibu, Luhgschanu un Dfeefmu Grahmata” (1731) un
austrumu katoliem paredzéto — Iidz Sim neatrasto izdevumu ,,Katoliszka Dzismiu
gromota Diwam wyssuwarygam por glidu un Latwiszym por izmociejszonu sarakstita
un izdrukowota Wilnié pi Baznickungu Jezuitu 1730. goda”, dodot noradi arT uz
gramatu, kas iespiesta polu valoda — ,,Nabozenstwo” (1771). LatvieSu nacionalajai
rakstniecibai veltitaja sadala ,,LatgalieSu raksti” no latgaliski rakstoSiem autoriem
vieta atradusies tikai Gustavam Manteifelim, Piteram Miglintkam un Andrivam
Jurdzam (Zeiferts 1993: 361-368).

Situacija daudz nemainas ar1 vélak. LatgalieSu garigajam dziesmam (tapat ka
visai katoliskajai literatiirai) uzmanibu pieversusi vienigi latgalieSu literatiiras un
kultiirveéstures izzinataji: Meikuls Apels, Viktors Vonogs un Mikelis Bukss, kurs
turpinaja garigo dziesmu pétisanu trimda, parsvara balstidamies uz agrakajam, vél
brivaja Latvija veiktajam, iestradém. Diemzgl arT atjaunotaja Latvijas Republika
pétnieku uzmaniba pret katolu religiskajiem tekstiem, tostarp garigajam dziesmam,
ir bijusi nepietickama. Varbiit to noteicis padomju laika iemantotais nihilistiskais
uzskats, ka dailliteratiira neietver visu fo, ko, pieméram, M. BukSs saprot zem
jédziena ,, literatiira” — baznicas tévu sarakstitas ligsanu gramatas, garigo dziesmu
tekstus, svéto dzives aprakstus un vispar klerikala rakstura saceréjumus (Laizans,
Zeile 1958: 236), kas kluva visparpienemts. Ne velti pat latgaliska mantojuma labs
pazingjs literatiirzinatnieks Vitolds Valeinis raksta: Garigas dziesmas vél neveido
latgaliesu literatiiras sakumu, jo, pirmkart, tas tulkoja un saceréja cittautiesi, otrkart,
tas kalpoja praktiskiem didaktiskiem nolitkiem, tajas tikpat ka neatspogujojas
cilveka individuala iekséja pasaule (Valeinis 1998: 18). Par dziesmu praktiski
didaktiskajiem mérkiem var diskutet, bet cilvéka individualo iek$gjo pasauli tas, bez
Saubam, ietekmgja — varbiit daudz vairak, neka m&s to Sodien varam iedomaties.

Visai nevarigi méginajumi pastastit par latgalieSu religiskajam dziesmam atrodami
»lavu zemes kalendaros” rubrika ,,Kulturvéstures piminekli”. Tas lielaka vértiba ir
dziesmu atgadinasana vai, Sodienas valoda runajot, — popularizésana, kas, iesp&jams,
kada no lasitajiem var€ja rosinat veléSanos iepazit attieciga ,kultliras pieminekla”
saturu, bet ne pienemt par respekt&jamu neveiklo, neprecizo ta izklastu, kas izrietgjis
no rakstitaja personiskajam izjutam. Ieskatu latgalieSu garigajas dziesmas sniegusi
arT Anna Stafecka apceréjuma ,,,,Evangelia Toto anno..” (1753) un latgaliesu rakstu
valodas gaita” (Stafecka 2004: 233-234).

LatvieSu senakas literatiiras p&tniece Zigfrida Fride ,,Latviesu literatiiras vesturg”
(1. sgj., 1998) latgaliesu literaturai atvél nepilnu puslapu, katoliska literatira nav
ieklauta arT autores apjomigaja petijuma ,,lenest sveci istaba” (Fride: 2011). Gramata
vienreiz minéts G. Manteifela un Simforijona MieleSkas vards, un tas ar1 viss. Rodas
iespaids, ka latvieSu literatiiras vestur€ ir tikai viena istaba — lieliem glazu logiem,
un celta ta ir vaciski luteriskaja kultiiras telpa. Svece tiek nesta viena istaba, otra ta
arT paliek tumsa...
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,»Nabozenstwo”

Pirma lidz miisdienam nonakusT ligSanu gramata, kura ietvertas ari 34 garigas
dziesmas, ir ,,Nabozenstwo™ (1771). Tas nakamais izdevums 1786. gada tapat tick
izdots ar polisko nosaukumu, kas 1811. gada nomainits ar latvisko — ,,Gromota
tyugszonu™. Kopkataloga ,,Seniespiedumi latvieSu valoda 1525-1855” (1999) tiek
mingti vel kadi ,,Nabozenstwo” izdevumi 1790. (S: 503) un 1798. gada (S: 655), kas
tomer palikusi neatrasti. L1dzigi nav atrasta 1821. un 1833. gada izdota ,,Gromota
tyugszonu” (S: 1070; S: 1350), kura, tapat ka ieprieksgjas, acimredzot bijusas tas
pasas garigas dziesmas. Toties ir apzinats gramatas 1820. un 1833. gada izdevums,
kas ir konvolits (kopsgjums) (S: 1037; S: 1351).

Gramatu izdod Dagdas misijas jezulti, kuru vidi pazistamakais ir par latviesu
apustuli sauktais tevs Mihaels Rots (Michael Roth; 1721-1785), vins ir zinams
ka vairaku gramatu sarakstitajs (tulkotajs, lokaliz&tajs). 1771. gada t€&vs M. Rots
misijas vada jau 25. gadu, bet abi vina ticibas brali — Jakobs Valksimovics (Jacobus
Walximowicz) un Jozefs SimonoviCs (Josephus Symonowicz), attiecigi, devito un
ceturto misiju gadu. Par J. Valksimovicu zinams, ka 1767. gada vigs latvieSu valodu
labi neprot (Kleijntjenss 1941: 378), par otro jezuitu $adu zinu trikst. 1771. gada
gramatas valoda un makslinieciska viengabalainiba lieck domat, ka M. Rots varétu
bt bijis galvenais rakstitajs un izdevuma satura veidotajs.

1786. gada izdevuma nodrukati psalmi — ,,Diws myulu globeys un ftyprums”,
»Dzismes pakutas Dowida swata”, , X yugszonas por numyrufzym”, tapat psalmi, kas
dziedami Ziemassvétkos un Lieldienu laika (arT pie Kunga kapa Lielaja sestdiena).

Dalu dziesmu veido seno Baznicas himnu tulkojumi no latipu valodas. Tas
attiecas ar1 uz latgalieSu Ziemassvéku dziesmam, kuras to dzTviguma un atraktivitates
del tika uzlukotas par polu Ziemassvétku dziesmu — kolendu — tulkojumiem.
Biitiba ta arT ir, jo kolendas tapat ir latipu seno himnu tulkojumi. Ta, piem&ram,
dziesma ,,Berninlz pidzims ira” (Dzieciatko fi¢) ir 14. gs. dziedajuma ,,Puer natus in
Bethleem” tulkojums.

Dziesmas, kuru centra nostajas ganini, radusas baroka laika — 17.-18. gs.,
kad nostiprinajas tendence — sve&tkus darit tuvakus mazajiem laudim. Dziesma
»Atteceja uz Bethlejem Jau gony” ir 17. gs. polu kolendas ,,Przybiezeli do Betlejem
pasterze” variants (Pasterze), par tas autoru tiek uzlikots Jans no Zabéicas (Jan
z Zabczyc; 1580-1629), kur§ tiek dévéts par polu Ziemassvétku dziesmu tévu
(Smaszcz). Savukart ,,Engiels gonym sacyia”, kura uzsverta breyniga dzimszona,/
Na dzirdata byufzona,/ lieme Datu, cifta byudama,/ Cijfta [ ‘ceista’— Skista — S. K.]

2 Pilns nosaukums: Nabozenstwo ku czci i scwale Boga w Troycy S. jedynego, niepokalenie
poczetey Maryi Panny i ss. patronow z piosnkami, i krotkq naukq chrzescianskq na totewski
Jezvk z polskiego przetiumaczone. Roku Panskiego 1771. W Wilnie w drukarni J.K.M.I.
Rzeczi Pospolitey Akademickiey Societatis Jesu. [1771.]

* Pilns nosaukums: Gromota lyugszonu uz guda Diwa Kunga iksz Tryadibas winiga, Wyssu
Swatokas Jumprawas Maryas un Diwa swatu. Ar dzismiem un eysu katoliszku mocieybu
diel wajadzieybas Latwiszu izdrukawota. Polocka, Noma taysieyszonas gromotu pi
Baznickungu Jezuitu.
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dzymdynodama/ Palyka Marya (Nabozenstwo 1771: 210), ir latmu viduslaiku
himnas ,,Dies est laetitiae” fragments.

Tekstus skatot virspusé€jak, dziesma ,,0 Jezu fotdons pimineszona gorda” varétu
Skist svétajam Bernardam no Klervo (1090-1153) piedevéta dziedajuma ,Jesu
dulcis memoria” variants (Stock 2013: 84), tacu latgaliskais teksts pilniba atkiras
no latipu un polu variantiem. Tas nevar biit arT pazistamas dziesmas saisinajums vai
kopsavilkums ne satura, ne apjoma zina. Astonpadsmit rindas — caur ligumu Nu wy/Ja
launa forg del towa worda,/ Caur towu afzni un caur towu muku (Nabozenstwo 1771:
133-134) — J&zus tiek aicinats pasniegt savu svéto roku mums — gréciniekiem, dot
mieru keniniem (resp., valdniekiem), sargat no kara, méra un paganiem. Dziesmas
nosléguma tiek uzrunata Jumprava Marija — aizligt par mums pie Dieva, kad
reiz stasimies taisnas tiesas prieksa, jo vina ir vieniga, kura var ,,parltgt” (bt par
starpnieci starp cilveku un savu Delu Kristu) Dievu par mums, un dziesma izskan—
bo ar Razarcu wysod tiewi teycam (Nabozenstwo 1771: 135). ST dziesma noslédz
litaniju ,,Uz Kunga Jezu Chryfta Wordu”. ,,O Jezu [oldons pimineszona gorda”
varétu bit arf originaldziesma. Sadi domat vedina ne tikai nosaukuma polu vai latinu
valoda trikums, bet arT vienkarsa, skaidra valoda un izteiksmes forma, kas So tekstu
lauj skirt no pargjiem tulkojumiem.

Latmu himna ,,Jesu dulcis memoria” izskan slavinajums Jézus vardam. ArT tas
tulkojums ir atrodams 1771. gada ,,Nabozenstwo” ar nosaukumu ,,Jezu [otdons
protam padums”. Saturiski dziesma atbilst ,,Jesu dulcis”. lesakuma tiek uzsverts: Jezu
Jotdons protam padums/ Eyfta pryica firdiey tu mums/ Gordoka towa draudzieyba,/
Ne mads ne wyfja bareyba (Nabozenstwo 1771: 140-141), talak paskaidrojot, ka
Jezus ir zeligs ,,vaidetajiem” (resp., pret gréku noz€lotajiem), ,laskavs” (resp.,
laipns) ludzgjiem, labs tiem, kuri vinu mekl€ vai ir jau atradusi. Atskirigs no
originala ir apjoms: latgaliska teksta 10 Cetrrindu panti dalgji saskan ar attiecigo
latinu tekstu dalu — no pieciem pantiem precizi partulkoti ir ¢etri. Pargjos pantus,
kas organiski ieklaujas kop&ja konteksta, veido dziesmas varianti. Ta, piem&ram,
4. pantu: Jezu firzu to fotdonums,/ Otuts prawdas, prota [pudrums,/ Tu ayz wy(fu
dorgoks pryicu/ Kad tu toboks ayz wylJ, ticu (Nabozenstwo 1771: 141), ir griiti
atpazit polu teksta ka 4. pantu no dziesmas septiniem: Jezu, pociecho serc czystych/
Zrédlo prawd Boskich wieczystych/ Wszelkie pociechy przechodzisz/ Tysigce pragnier;
w sercu rodzisz (Szceble do Nieba 1867: 549). Tas tulkojams ka — Skaidro sirzu
mierindjums (iepriecinajums)/ Miizigo dievisko patiesibu avots/ Parspéj visus citus
iepriecinajumus/ TitkstoS ilgu sirdi iededz. Salidzinajums rada, ka 12. gs. radusies
dziesma ,,Jesu dulcis” gadsimtu gaita tika varieta— papildinata. Ta |avas parmainam,
jo sakotngjais dziesmas variants nebija pietickami noslégts, lai to nevarétu pilnigot.
Teksta papildinasana izrietgja ari no ta, ka viduslaikos dziesma bijusi Tpasi iemilota,
un ta jau 16. gs. no 40 (42) rindam ta bija izaugusi lidz 79 (Stock 2013: 85). Romas
breviara ta tika sadalita tris dalas un izmantota ka himna vesperes (vakara ltigsana),
matutina (ltigS§ana starp pusnakti un agra rita stundu) un laudes (rita ligsana).

Viena no senakajam laba laika izltig§anas dziesmam, ko zinaja no galvas lielaka
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dala ticigo, ir ,,O Kungs Kieninfz Diws palaula globotoys, dud mums [owu Zeleftibu,
[yttu leytu aba Saulu tayku aba [pudru [aule, kad zynotu palauls, kad tu e(li Diws un
Kungs myulu” (Nabozenstwo 1771: 240). Atseviskas draudzes §1 dziesma skan ari
misdienas. Dziesmas pamata, ka to apliecina norade, ir teksts latinu valoda ,,Domine
Rex”. Tas tapis 18. gs. (Matyszewski 2011). Saja dziesma Dievs — pasaules Kénins
un pasaules sargatajs — ir arf tas, kurs gada, lai zeme dotu auglus. Dziesmas pamata ir
Keninu 1. gramatas teksts: Un tani bridi, kad davinajuma upuri médz nest, pravietis
Elija piegdja un sacija: Kungs, Abrahama, Izaka un Israéla Dievs, Sodien dari Sevi
zinamu, ka Tu esi Dievs Israéla -- . Atbildi man, Kungs, atbildi man, lai $1 tauta zina,
ka Tu, Kungs, esi Dievs (1 Kén 18, 36-37).

Gramata atrodamas Cetras dziesmas gavéna laikam, kuras vestt par Kristus
cieSanam. To autors ir Abrahams Ruznatovskis (4braham Rozniatowski; ap
1581-1665), muiznieks un karavirs, kas, budams 40 gadus vecs, dazus gadus p&c
atgrieSanas no ,,maskalu” (krievu) gusta, iestajas bernardinu klosteri. V&l pirms
ordena svétsolfjumu salikSanas vin$ ir publicgjis vairakas religisku dzeju gramatas
par Kunga Jézus cieSanam. Dziesmu tapsanu ietekméja arT Zebzidovskas Kalvarijas
(Kalwaria Zebrzydowska) — Jeruzalemi atveidojosas vietas Polija — apmeklésana, kur
p&c bernardinu liguma rakstijis kadu scenariju §1s svétvietas vajadzibam. Dziesma
,Jezu Chrylte Diws muns mitays” (Nabozenstwo 1771:204) — ,,Jezu Chryste, Panie
mity” (Siedlecki 1980: 63) sarakstita jau 1610. gada (Musyka ko$cielna 1891: 23).
Misdienu latgaliesu ltigSanu gramatas ta ir ar nosaukumu ,,Jezus Kristus, Kungs
Divs milais” un tiek dziedata, noslédzot ,,Ryugtds sopes” (Teicit Kungu 1986:
70). Savukart dziesmai ,,Dwesele Diwabayliga Jezu Chrysta tu miliga” ir noteikts
tikai tas originala saceréSanas laiks — tas ir 16. gs. (Siedlecki 1980: 74), tatad ta ir
viena no senakajam polu Kristus cieSanu dziesmam. Gaveéni dziedama ir arT himna
»Beja Motie raudodama/ Lut, zam krylta [towedama”, kas liigSsanu gramata ievada
rozukrona 2. dalu. Ta ir pazistama dziedajuma— sekvences ,,Stabat Mater Dolorosa” —
tulkojums. Tas autoru vidii tiek minéts sv&tais Bernards no Klervo, sv. Bonaventira,
vairaki pavesti — Gregors | Lielais, Gregors XI, Inocents III un Janis XXII, dala
zinatnieku par dziedajuma autoru uzskata itaJu franciskani DZzakoponi di Todi
(Jacopone da Todi; 1228-1306) (Lijka 2013: 752-753).

Dziesmas Dievmates godam gramata netiek atseviski izdalitas. Skaita zina to
nav daudz. Garaka dziesma Dievmates godam ir ,,Kas gryb Swatay Maryay dinét”.
Par tas autoru tiek uzskatits bernardinu miiks — svétigais Vladislavs no Gelnovas
(Wiadystaw z Gielniowa; ap 1440—1505), kur§ ir pazistams ka pirmais dzejnieks,
kurs§ savus darbus rakstijis polu valoda. 120 rindas garaja dziesma tiek izstastits
apsolijums, ka savas dzives laika nopelnit lielakas z&€lastibas no Kunga, atgadinot par
Dievmates septiniem priekiem un sapeém. Apsolijuma sludinatajs sv&tais Bernards no
Klervo atgadina, ka piepildisies viss, ko liigsim no Dievmates, bo del fowas Moties
Jezus jam wy[] [wysu] dus (Nabozenstwo 1771: 200).

Pie rozukrona dziesmam pieder ,,Sweycynota tu reytoja zwaygznie” — graku
dzidatoja [dziedinataja — S. K.],/ Motie pafaula, un kieyzerynia,/ Engielu effi
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Kieninia (Nabozenstwo 1771: 156), kas ir latmu dziedajuma ,,Ave, Stella matutina,
peccatorum medicina” tulkojums, bet taja vérojamas atkapes no latmu un polu teksta.
Latiniska loka dziesmam pieder ar1 rozukrona Dziesma ,,Sweycynota elli tu Marya”,
ta varetu biit viena no t. s. katehisma dziesmam, kas palidz iemacities ligSanu ,,Esi
sveicinata, Marija”. Katrs ltigSanas piesaukums atkartojas divreiz, tam seko fay mes
dzidam vai tay mes faucam un refréns — Ach Jezu mes tyudzam, tiewi ar offorom,
Apfizatois par mums (Nabozenstwo 1786; 242-243).

,,Ok dina Kunga dulmibas” pirmavots ir itlu franciskanim Tomasam no Celano
(Tommaso da Celano; 1200—-1265) piedevetais 14. gs. sacerétais latinu dziedajums
,Dies Irae, dies illa”, ta iesp&jamais tulkotajs polu valoda ir Jans Bjalobockis (Jan
Biatobocki; ap 1600-1661). Dziesma t€lo Pastaro dienu un dveseles stasanos Dieva
priek3a. Ta ir dramatisma pilna vizija. ST dziesma ir neatnemama mirugo liturgijas
sastavdala.

1786. gada ,,Nabozenstwo” ir papildinata ar dziesmu ,,Miliba muna, miliba
(irdiga,/ Jezus, Jezus, Marya, Jozef” (Nabozenstwo 1786: 244), kas apdzied ,,zemes
Trisvienibu” (Mazurkiewicz 2011: 82) — Jézu — Mariju — Jazepu. Dziesma ar
nosaukumu ,,Pie$n” (‘ Dziesma’) atrodama 1766. gada izdotaja dzeju krajuma ,,Uwagi
Smierci niechybnej” (‘Neizbégamds naves piezimes’) (Baka 2001: 6). Tas autors
ir jezuits Juzefs Baka (Jozef Baka; 1707(1706)—1780), kurs kadreiz darbojies ari
Kraslavas un Indricas misijas, bet plasak pazistams ka dzejnieks, kur$ sava atziSanu
iemanto vien 19. gs. vidi. Uz J. Bakas saistibu ar Latgali norada art vina panegiriks
(parmériga slavas dziesma), kura cildinats Kraslavas grafs Jans Ludviks Platers*.

Suplikacija ,,Ok tu Swats Diws” (Nabozenstwo 1771: 246-247), kuru Sodien
pazistam ka ,,Svata Divu” (Teicit Kungu 1986: 44—45), ir latmu parliiguma dziesmas
»Sanctus Deus, Sanctus Fortis, Sanctus Immortalis” tulkojums, kas laika gaita ir
papildinats un mainijies. Suplikacija latu valoda nozimé ‘ligums’. Tas formuléts
neritmizeta teksta, svéto Dievu — sv&to vareno — svéto miizigo Dievu liidzot apZ€loties
par mums un izpestit no meéra, bada un ,,waydu” [karu — S. K.], ,,nu pielzkas un
nazynomas Nowes”, no miiZigas pazusanas un visadam nelaimém. Lielako dalu
aizligumu esot sakts piesaukt 17. gs. karu laika (Korolko 1999: 521). P&c savas
bitibas katrs aizligums atgadina t. s. Sautru ltigSanu.

»Dzismies Swatas”

Gramatu ,,Dzismies Swatas™ 1801. gada ir izdevusi Pusas jezuitu misija par
labdares Dorotas no Sc¢itiem Sadurskas (Dorota z Szczytow Szadurska) lidzekliem®.
Darbu ievadot ar pateicibas vardiem, jezulti uzbur ainu, kas Sodien ir griti
saprotama — Bija kadreiz stradigajai tautai tada dievbijiba, ka par laukiem, tirumiem
* Vairak par vigu sk. Masa Klara P.I.J. Par kadu tauta iemilétu dziesmu un tas saistibu ar
Pusu un Kraslavu. Katolu kalendars 2013. Katolu Baznicas Veéstnesis, 2012, 158—160.

5 Pilns nosaukums: Dzismies Swatas uz Guda Diwa Kunga, Jumpr. Maryas un Diwa Swatu
izdrukawotas. Potocka, pi Baznickungu Jezuitu 1801 goda.

¢ Interesanti, ka Pusa dzimis un audzis Stanislavs Sadurskis (Stanistaw Szadurski;
1726-17897?), ieverojams jezuits — filozofs, Vilnas universitates profesors. Par vingu

sk. Franciszek Bargiet SJ, Stanislaw Szadurski SJ (1726—1789). Przedstawiciel
uwspoltczesnionej filozofii scholastycznej. Wydziat Filozoficzny Towarzystwa Jezusowego
w Krakowie, Krakow, 1978. 178
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un meziem ta skandinaja - - svétas dziesmas DIEVA godam - - Viscienijamakas
Vina Déla [Mates], svéto un Kunga - - slavai. Kas par prieku tad bija celotdjiem
redzet zemnieku rokas, aiznemtas ar arklu vai sirpi, un dzirdet, ka vinu vienkarsas
un nevainigas dvéseles caur viskarstakajiem ticibas, ceribas un milestibas aktiem
pacélas lidz pat Dieviskajam tronim, tada veida svétijot sevi pasus, sirdis, ka art
klausitdajus maigi vedot pie Dieva! Apsikusi tagad ir ta dedziba, lidzigi ka citi
dievbijigi sencu paradumi, tauta sava darba smagumus un ilgas sev saldinat mekle ar
sazin kadu ribonu pa laukiem, jo nav svétu dziesmu (Dzismies Swatas 1801: ievads).
No talaka teksta izriet, ka Dorotas Sadurskas zemniekiem T gramata tiks dalita par
velti. Vai Pusas apkartn€ nebiitu bijusi pazistama kaiminu misijas — Dagdas izdota
»Nabozenstwo”? Tam ir gruti piekrist, jo ,,Dzismies Swatas” neatkarto nevienu no
ieprieksgjos izdevumos atrodamajam dziesmam.

Ir griiti piemekl&t iesp&jamos gramatas autorus. M. Bukss (Bukss 1957: 145)
izsaka mingjumu, ka tie varctu biit Ignats Jamonts (Ignatius Jamontt, 1745—1788)
(Kleijntjenss 1940: 461-462), Andrejs Jankovskis (Andreas Jankowski; 1717-1782)
(Kleijntjenss 1940: 459) un Francisks Sebastjanovics (Franciscus Sebastianowicz;
1720-1797) (Kleijntjenss 1940: 464). Toméer tie ir tikai min€jumi, jo pirmo divu
jezuttu miizs ir noslédzies krietnu laiku pirms 1801. gada gramatas izdoSanas, bet
F. Sebastjanovi¢s Pusas Sadursku misija ir uzturgjies tikai 1770., 1772.~1774. gada
(Kleijntjenss 1941: 442-443). Krakovas jezuttu arhiva zinas liecina, ka Pusa stradajis
ar1 Francisks Zeidlers (Franciszek Zeydler; 1783—1785), Jakobs Valksmanovics
(1787—-1794, kurs darbojas ar1 Dagdas misija), Francisks Smolskis (Franciszek
Smolski; 1788—1798), Ludviks Vizgints (Ludwik Wizgint; 1785-1786, 1795-1798),
Juzefs Grabcinskis (Jozef Grabcezynski; 1798—1819) un Tadeuss Kucinskis (Tadeusz
Kuczynski; 1798-1801) (Jezuici).

»Dzismies Swatas” seko polu garigas dziesmas attistibai. Lidzas klasiskiem
darbiem, kas piedévéeti svétajiem: Akvinas Tomam — ,,O wylswatoka Holtya” (O
Salutaris Hostia) un ,,Patieyc — Syons Peltitoju” (Lauda Sion Salvatorem), svétajiem
Ambrozijam un Augustinam — ,, Tiewi Diws tieycam” (7e Deum Laudamus) u. c.,
gramata atrodami ar1 jaunaki dzejojumi, ka FranciSeka Karpinska (Franciszek
Karpinski, 1741-1825) originalsacergjumi — ,Leyta taykd” un ,,Sausd layka”
(Dzismies Swatas 1801: 96). Sis dziesmas, kas dziedamas laba laika izliig8anai,
publicétas vipa 1792. gada izdotaja garigo dziesmu krajuma ,,Pie$ni nabozne”
(‘Dievbijigas dziesmas’) (Karpinski 1792: 77-78).

Tapat jaunako laiku dziesmam var pieskaitit arT jau pieminéta jezuita J. Bakas
,Loba nakts o Jezu”, kas ir izpelnijusies 19. gs. tautas himnas apzZim&jumu, jo tikusi
dziedata gan pie sadzu krustiem, gan ticigo latgalieSu majas ka vakara lugSana
(Briska 1968: 299). ,t.oba nakts” tiesam ir dievbijigu pardomu pilna, sirsniga,
atdeviga un uz Kungu palaviga ligsana: Loba nakts o Jezu! Tu muna miliba,/ Rukos
Towds ayzmigt grib Towa radiba./ Lai es naturu cytu fapynu,/ Niko ar miali tay
napiminiu, Kay Tiewi o muns JEZU! (Dzismies Swatas 1801: 3).

Gramata ir atrodamas vél vairaku jezuitu dziesmas. Ta ,,Ab fobumu Diwa” autors
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ir Dominiks Rudnickis (Dominik Rudnicki; ap 1676—1739). Vins tiek saukts ar1 par
dzejnieku eksperimentetaju, jo 18. gs. sakuma polu literatlira centies ienest tautas
folkloras elementus, tadgjadi atdzivinot izsmalcinato baroka laika liriku; religiskas
dziesmas vin$§ méginajis tuvinat tautasdziesmam, savukart tautasdziesmas centies
darit religiskakas (Prejs 1999: 178). Dziesma Dievs ir ,,wy[-aukltoks fobums un
jaukums muzygays”, kura labumu neviena radiba pat nespg€j pienacigi izsacit.
LatgalieSu dziesmas 1. panta tiek runats par ceré€Sanu, nevis milestibu uz Dievu, ka
tas ir polu teksta. Rindas: Por wys tobumu, Tu Diws effi toboks,/ Ceret kay wajag
Tiew nawaru naboks [nabogs]:/ Bet cik ir zwaygzniu kab tik firds turatum,/ Tiewi
ceratum! (Dzismies Swatas 1801: 4) autors ir aizvietojis polu teksta skaidrak pausto
domu: Nad wszelkq dobro¢ dobrotliwszy Panie,/ Na twe kochanie serca mi nie
stanie,/ Bym miat serc tyle, ile gwiazd na niebie,/ Kochatbym ciebie (Rudnicki).
Latgaliskaja versija tam butu jaskan: Puori par vysu lobumu, vyslobuokais Kungs,/
Tevis miJuoSonai man napitiks sivds,/ Jo man byutu tik sirzu, cik dabasiis zvaigznu,/
Miluotum Tevi [ar vysom — S. K.]. Tad teksts biitu saprotamaks. Dziesmas beigas
skan jautajums: Kopec pamieti Diwu wys Jaukoku/ Sirds muna? Litu ceradama
troku./ Wayrok ir Jury ne tafié iudinia/ Tiew diel dzierynia (Dzismies Swatas 1801:
5). Poliskais teksts atklaj, ka ar ,.trako lietu” ir domata sirds tiekSanas p&c radibas,
ne pec pasa Dieva, un secinajums ir — sevi atspirdzinat mes varam, dzerot no avota,
nevis lukojot veldz&ties ar vienu tdens 1asi (Czemuz rzucajqgc przeslicznej natury/
Pana, serce me, Igniesz do kreatury?/ Wiecej jest w zrodle niz w kropelce wody./ Dla
twej ochiody.). D. Rudnickis ir arT vairakiem svétajiem veltitu dziesmu autors, bet
par to citreiz.

Gramata ,,Dzismies Swatas” atrodamas vairakas garas dziesmas. Viena no tam
skan Adventa laika. Dziesma ,,Nu Raia (kaylta milta ” atspogulots Ziemassvétku
gaidiSanas laiks. Dziesma izstasta 1. Mozus gramatas notikumus par cilvéces greka
kri$anu, pazistamo saturu atdzivinot ar Adama monologu. Dziesma darbojas ar
Marija un Jazeps, un izskan apsolijums, ka pasaulei tiks dots Pestitajs. Dziesma polu
valoda publicéta gramata ,,Symfonie anielskie” (1630, ‘Engelu simfonijas’). Par tas
autoru tiek uzskatits Jans no Zabgicas, kur§ visam dziesmam esot piemeklgjis tauta
pazistamas laicigu dziesmu melodijas. ArT ,,Nu Raia (kaylta mifta” nav izp€mums,
tai atbilst dziesmas ,,Jechal chtop do miasta, spadta mu z woza niewiasta” (,,Brauca
zemnieks uz pilsétu, izkrita no ratiem ligava”) melodija (Jan z Zabczyc 1630: 17).
Par frazeologismiem tautas atmina ir kluvusi teicieni: Tulayk prots iam dagoia/ kad
tam tayks iau porgoja; Uz Raiu tikt nawaru,/ Graks dora cielu garu; Kab byutim
toba fiwa,/ Klaufieytim worda Diwa u. c.

Otrai garajai dziesmai, kura ir 64 panti, — ,,Brylimi iraudzieju, lk(z dorza eleju
[Ellas]” autoru noskaidrot pagaidam nav izdevies. Daudzas gavéna laika dziesmas
ir tapuSas 18. gs., ka, pieméram, ,,Raudit Engieli” (Placzcie Anieli; Siedlecki 1980:
78).

Krajuma,,Dzismies swatas” no citam ir §kirtas desmit ,,Dzismies ap wy[u [watoku
Jumprowu Maryu”. Daudzas no tam ir zinamas ar1 Sodien, ka, pieméram, ,,Marya,
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Marya, por [auli spudroka, mienieli (kailtoka, por wys cinigoka”, ,,0! Marya, tu
lilya efli cieyltibas” u. c. Pagaidam nav izdevies noskaidrot to izcelsmi. Tapat nav
noteikti arT avoti filozofiskas ievirzes dziesmam — ,,0 nalaprolta gara myuzeyba” un
»Abgodoy cylwiecien”, kas pec savas ievirzes un izteiksmes veida ir radniecigas
Stefana Baginska gramata ,,Kawieklis piestieygs” (1808) atrodamajam.

1801. gada gramata iespiesti arT Svetas Mises dziedajumi: ,,Glds uz aukftuma
Diwam” (Gloria), ,,Tycu iklz winu Diwu” (Credo), ,,Wysziemigu dudam gudu”
(Tantum Ergo Sakramentum), ,,0 Jerinlz Dals Diwa” (Agnus Dei), lieliski papildinot
,,Nabozenstwo’ izdevumus.

Abas pirmas dziesmu gramatas ir kluvusas teju vai muzigas — kad beidzas So
vairakkart drukato atsevisko izdevumu pastavéSana, tas tika ieklautas ,,Pilneigaja
lyugSonu gruomota™’, kas vélak partapa par ,,Vact lyugsonu gruomotu”. Dziesmas
tika aktivi parrakstitas latipu drukas aizlieguma laika. Ar1 Sodien lietotaja ligSanu un
dziesmu gramata ,,Teicit Kungu” atrodamas dziesmas no talajiem ,,jezuitu laikiem”.

Darbs latgalieSu svatiis dzismu avotu un autoru noteikSana turpinas.
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Gramatas u. c. izdevumi

2015. gada junija naca klaja arheologes Ilzes Birutas Lozes monografija
»Lubana mitraja apdzivotiba akmens laikmeta. Rézeknes novada mezolita un
neolita apmetnes”. Gramata ir veidota no desmit nodalam, galvenokart ir veltita tiesi
Reézeknesnovadaakmens laikmetaapmetném. Tas galvenais uzdevumsirarheologiska
materiala publikacija, tostarp Kvapanu Il apmetnes materialu pirmpublikacija. Ka
gramatas prieck$varda norada gramatas autore, tad Lubana mitrajs, bidams viens no
vislielakajiem neolitiskaja Eiropd, sniedz ieskatu par apdzivotibas ilgtermina ciklu
10 000 gadu garuma. Tiesi Sis apstaklis — viena regiona veiksmiga apsekosana un
darba lauka izveide — ir uzskatams par miisdienu arheologijas prioritati. Tas tiek
augsti vertets un izvirzits par pieméru jauno arheologu apmdcibai.

Gramata var noderét ka macibu materials R&zeknes Augstskolas un citu
augstskolu studentu apmacibai, veidojot sapratni par jaunu arheologisko objektu
atklasanas nepiecieSamibu. Gramata ir izdota ar Izglitibas un zinatnes ministrijas
atbalstu, prezentacijas pasakumos ta tiek davinata skolam, bibliotekam, muzejiem.

2015. gada junija tika izdots ES projekta , Teritorialas identitates
lingvokulturologiskie un socialekonomiskie aspekti Latgales regiona attistiba” laika
sagatavotais izdevums ,,LatgalieSsa CV” (red. Sanita Lazdina). Tas ir papildinats
izdevums un sagatavots latgalieSu literaraja valoda ,,Latgalifa CV”. Izdevuma
autori (Ingars Gusans, Sanita Lazdina, Heiko F. Marten, Sandra Murinska-
Gaile, Solvita PoSeiko, Ilga Suplinska) koncentréta veida izstasta latgaliesa
vestures, valodas, literaturas, izglitibas, miizikas, amatniecibas un mediju stastu. Var
teikt, ka ta ir latgaliska kulttridentitates ,,abece”, akcentgjot butiskakos pavérsiena
punktus Latgales kultiiras vesturé.

Izdevums sagatavots ar Izglitibas un zinatnes ministrijas atbalstu, tiek davinats

skolam, muzejiem, bibliotekam.

2015.gada septembri naca klaja uzreiz divi Luisa Kerola gramatas
»Alise Breinumu zem@” izdevumi — viens Irija, pieejams L.Kerola gramatas
kolekcionariem, ievietots Britu bibliotekas kataloga, pateicoties izdevéjam
Maiklam Eversonam (Michael Everson, www.evertype.com), otrs tepat Latvija,
pateicoties IZM finansialam atbalstam. Jaatzimé, ka abi tulkojumi ir atSkirigi:
I)noform&uma — Latvija izdotaja ir izmantoti plakati, ko sagatavojusas RA dizaina
programmas studentes docétajas Dianas Apeles vadiba, Irija izdotajai gramatai ir
L.Kerola originalgramatas ilustracijas, 2) valoda, jo Latvijas izdevums ir gatavots ar
gada atskiribu, tapéc slip&tas atseviskas formas un frazes, 3) tikai Latvijas izdevums
ir papildinats ar speélém péc katras nodalas, tadgjadi padarot gramatas lasiSanas
procesu interaktivu un palidzot bérnam tikt gala ar visai sarezgito Alises pasauli.
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Gramatas tulkoSana ilga vairakus gadus, iedibinot gramatu izdoSanas seriju
»Pasauls karmana”. Gramatas tulkotaja — Latvijas Kultiiras akadémijas absolvente
Evika Muizniece, tulkojums slipéts sadarbiba ar dzejnieku Valentinu LukaSevicu,
latgalisti Sandru Udri un gramatas redaktori Ilgu Suplinsku.

L. Kerola gramatas tapSanas 150 gadei tika sagatavots arl zinatniska rakstura
izdevums, kura trijos s€jumos literatlrzinatnieks Dzons Lindsets (Jon Lindseth)
apkopoja: 1) esejas par Alises stastiem, tulkojuma un uztveres problémam, ko
rakstijusi zinatnieki vai tulkotaji no visas pasaules, 2) bibliografiju, kura uzraditi visi
zinamie gramatas ,,Alise Brinumzemé” tulkojumi un izdevumi anglu valoda pasaulg;
3) vienas nodalas atkartots tulkojums angliski no dazadam pasaules valodam, lai
redz&tu, cik daudzveidigi un sarezgiti ir noticis pats gramatas tulko$anas process.

Gramata celo pa Latgali, ir davinata bérniem Dagdas, Kaunatas, Karsavas,
Baltinavas, Beérzgales, Nautrénu, Upites, Tilzas, Rugaju, Eglaines skolas. 2016. gada
gramatas lastjumi un literaras darbnicas notiks Rezeknes Centralaja biblioteka.

Notikumi

2015. gada 22. maija Latvijas Universitate RA REGI zinatniska asistente Sandra
Murinska-Gaile aizstavgja disertaciju ,,Latgales regiona prese kultiirsocialaja
telpa” (disertacijas vaditajs profesors Dr.philol. Viesturs Zanders), iegilistot doktora
gradu komunikacijas zinatn€. P&tljuma recenzenti — profesore Dr.hist., V. Zelce,
profesors Dr.phil. A. Dimants, profesors Dr.art. D. Hanovs, Tartu Universitates
lektors PhD Ragne Kouts-Klemm.

Sis ir pirmais plasakais akademiskais pétijums, kas apkopo daudzpusigu
informaciju par viet€jiem medijiem. Tas sniedz teorgtisko pamatojumu komunikacijas
zinatn€, laujot izveérteét vietejo mediju darbibas principus, savukart empiriskais
pétijums ataino Latgales preses izdevumu attistibu un atklaj nozimigakos notikumus
un procesus viet§jo laikrakstu ikdiena kops 1991. gada, ka ari analizé regiona
iedzivotaju komunikativas integracijas veidosanas praksi.

Disertacija ir lasama: http://www.szf.lu.lv/fileadmin/user upload/szf faili/
Petnieciba/promocijas_darbi/Murinska-Gaile promocijas_darbs.pdf

2015. gada 13. septembri sadarbiba ar Re&zeknes LatgalieSu kultiiras
biedribu, Kulttiras ministriju, [zglitibas un zinatnes ministriju un vairakam Latgales
pasvaldibam tika organizéts N.Rancana izcilako Latgales regiona skolotaju
konkursa nosléguma pasakums. Zirija izskatija 28 pieteikumus, balvai izvirzot
9 pretendentus. Ipass prieks par profesori Lidiju Leikumu, kas sanéma balvu par
devumu latgalistika.

Pasakums |ava veidot cieSaku sadarbibu ka ar skolu, ta ministriju parstavjiem.
Pasakums ieceréts ka ikgadgja tradicija, svinot N. Rancana dzimSanas dienu kada no
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Latgales pasvaldibam. Pasakuma nominanti san@ma arT RA izdevumus un speciali
$im pasakumam veidoto izdevumu par garidznieku, sabiedrisko darbinieku un
Reézeknes Valsts skolotaju instittita direktoru N. Rancanu.

2015. gada 22. septembri RA REGI pé@tniece Antra Klavinska Latvijas
Universitates Valodniecibas zinatnu nozares promocijas padomes atklataja sede
aizstaveja promocijas darbu ,,Etnonimi latgalieSu folklora: lingvistiskais aspekts”
(darba zinatniska vaditaja asociéta profesore Dr. philol Laimute Balode; recenzentes:
profesore Dr. philol. Sanita Lazdina, profesore Dr. habil. philol. Dace Markus,
profesore Dr. philol. Anna Vulane).

Promocijas darba zinatniska novitate saistama ar etnonimu identific€Sanas
un tipologijas problému risinasanu, antropologiskas lingvistikas un kognitivas
lingvistikas teorétisko atzinu izmantojumu etnontmiskas leksikas semantikas
analizg; latgalieSu folkloras tekstu izmantojumu latgaliska latviskuma savdabibas,
kultiiras lauka atklasmei pasnosaukumu izveid€ un cittautieSu nominésanas procesu
aktualizeé$ana. A. Klavinskai ir pieskirts filologijas doktora zinatniskais grads
baltu valodnieciba. Disertacija ir skatama: http://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/
handle/7/31016/298-51022-Klavinska_Antra_ak05177.pdf?sequence=1

No 13. septembra 1idz 20. novembrim Latgales regiona 8.—12. klasu skoléniem
bija iesp€ja piedalities konkursa ,,Muna sata, §kola, pogosts/ pilsata 1917.-2015.
godi”. Konkursu rikoja RA sadarbiba ar Rézeknes LatgalieSu kultiras biedribu,
Kultiiras ministriju un Izglitibas un zinatnes ministriju.

Konkursa mérkis bija — apzinat lokalos, individualos narativus (stastus) par
spilgtakajiem notikumiem, personibam dzimtas, skolas, skolu vésturé, pagastos/
pilsétas, kas atklaj 1917. gada situacijas raksturojumu, tas ietekmi un izmainas
gandriz 100 gadu ilga attistibas posma.

Konkursa piedalijas 50 skoléni no 11 Latgales skolam. Konkursa nolikums
paredzgja, ka jauniesi savu redz&jumu izklasta, veidojot avizi. Tas nebija nejausi, jo
pirmais laikraksts ,,Gaisma” savu lasttaju satika tiesi pirms 110 gadiem. Konkursam
tika iesniegtas 15 avizes, kas tika vértétas divas klaSu grupas: 8.—10.klase un 11.-12.
klase.

Par uzvar€tajiem kluva Preilu Valsts gimnazijas 10. klases skoléns Ilgmars
Rubins, kurs veidoja avizi ,,Peliecu Gaisma” (konsultants V. Maksimovs, Preilu
vestures un lietiSkas makslas muzeja specialists), un Maltas Bé€rnu un jaunieSu centra
komanda (konsultante S. Sviksa, laikraksta ,,Vietgja Latgales Avize” zurnaliste) ar
avizi ,,Dzirkstelite”. Japiebilst, ka abi konsultanti ir RA absolventi.

Konkursa materiali, ka arT p&tnieku sartipéti apraksti biis par pamatu jaunai
datorspelei, ko paredzets izveidot sadarbiba ar SIA ,,MS-IDI” lidz Latgales kongresa
simtgadei.
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2015. gada 15. decembrT LU Humanitaro zinatnu fakultaté Valodniecibas zinatnu
nozares promocijas padomes sedé RA REGI zinatniska asistente Solvita PoSeiko
aizstaveja promocijas darbu ,,Valodas un to funkcionalitate pilsétu publiskaja
telpa: Baltijas valstu lingvistiska ainava”, iegustot filologijas doktora gradu.
Darba vaditaja: profesore Dr.philol. Sanita Lazdina, recenzenti: Dr.habil. philol.
L. Druviete, Dr.habil. philol. Z. Ikere, Dr.habil. philol O. Buss.

Promocijas darba pirmo reizi tik plasa Baltijas valstu areala (t. i., 9 regionalajas
pilsétas) ir veikta lingvistiskas ainavas izp&te, apvienojot lingvistikas, semiotikas un
kultiirvéstures studijas. Ipada uzmaniba ir veltita nosaukuma zZimém, izvérsti sniedzot
ergontmu klasifikaciju pec formas, satura un funkcionalitates, ka arT lingvistiska
noformé&juma (leksikas, interpunkcijas, stilistikas), semantikas un semiotikas analizi.
Tapat novatora ir lingvistiskas ainavas izp&tes pieejas ka zinatniskas metodes
aprobacija, attistiSana un pilnveidosana Baltijas valstTs.

Izmantojot pé&tfjuma teorétisko materialu, izveidoto valodas zimju datu bazi
(http://lldata.ru.lv/) un iegttos rezultatus, tick gatavota monografija. Disertacija ir
lasama: https://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/handle/7/31349/298-51593-Poseiko
Solvita_sp10146.pdf?sequence=1&isAllowed=y

LETQNIKA

2015. gada 23.-24. aprili RA notika 4. starptautiska konference ,,Autors. Teksts.
Laikmets” (koordinatore — S. Ratniece), kas bija veltita literattrzinatnieces Ilonas
Salcevicas 75 gadu jubilejai. Jubilare kopa ar mazdelu bija sagatavojusi dzimtas
prezentaciju, bagatigi atspogulojot visu latgaliesu literatiiras tapSanas procesu, sakot
no Konstances Daugules-Kempas, Pitera Lipena un beidzot ar ieskatu misdienu
jaunakas literatiiras verte§juma. 1. Salcevicas kolorttais stastijums atklaja nevienu
vien nezinamu lappusi latgaliesu un latviesu literaras personibas muza.

Konference diskutgja par 2014. gada latvieSu, latgalieSu un arzemju literatiiru,
jaunakajiem pétjjumiem literatiiras vesturé un jaunako metodologiju teksta analizg,
aktualiz€ja mijsakaribas literatiira un nacionalajos kodos (mitologija, folklora,
etnografija, latgalieSu teksti, Latvijas citu tautu un citu novadu literatiira). Tika
prezentéti arT Rézeknes, Liepajas un Pleskavas filologijas studentu jaunakie p&tijumi
literat@irzinatng.

Pirmas konferences dienas nosléguma interesenti un dalibnieki tikas ar dzejnieci
Annu Rancani, kura lasTja savus dzejolus un dalfjas atminas par dramaturgu un
ilggad@ju skolenu literaras nometnes ,,Aicinajums” vaditaju Daini Grinvaldu. Velak
vargja ieklausities fragmenta no Andra Zeibota apceres par D. Grinvaldu un jauno
autoru no Liepajas (Undine Ardja, Dace Met&ja, Eriks Vilsons), Rézeknes (Inga
Kalva, Anita Mileika, Oskars Orlovs) un Rigas (Anna Belkovska, Gints Dreimanis,
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Ance Kristala, Alise Redvina, Andrejs Viksna) dzejas un prozas priekslastjumos.
Péc tam klatesoSie tika iesaistiti Liepajas teatra aktiera Erika Vilsona monoizradg,
kas bija izveidota péc R. Blaumana noveles ,,Nezale” motiviem. Savukart péc otras
konferences dienas dalibnieki devas uz Roberta Mika memoriala muzeja atklasanas
pasakumu pé&c ta renovacijas Galénos, Riebinu novada.

Sobrid tiek gatavots konferences rakstu krajums.

LETQNIKA

Pateicoties valsts petijumu programmas ,,Letonika — Latvijas vesture, valodas,
kulttra, vertibas” apaksSprojektam ,,Vertibu aspekti Letonika” (koordinatore:
Iliga Suplinska), bija iesp&ams pieteikt un organizét XII starptautiskaja
baltistu kongresa Vilnas Universitate (2015. gada 28.-31. oktobri, http://www.
baltistukongresas.fif.vu.lt/index.php/lv/par-kongresu) sekciju ,,Globalizacija un
regionalisms — valodu un kultiru mijiedarbibas glokalais raksturs” (vad.:
profesore S. Lazdina, profesore I. Suplinska).

Sekcija tika nolastti 13 refer;ati, prezentgjot Latvijas, Lietuvas, Igaunijas, ASV,
Krievijas, Italijas Kongress u. c. valstu pieredzi glokalizacijas elementu pétnieciba.
RA parstavéja REGI humanitara virziena p&tnieki: S. Lazdina, I. Gusans, S. Poseiko,
I. §uplinska, A. Klavinska, S. Udre, V. Malahovskis, A. Jusko-Stekele.

Lang@ﬂﬂ

http://langoer.eun.org

Kops 2014. gada RA tiek realizets projekts, kas paredz aktivitates, lai aktiviz€tu
mazak lietotas valodas, Tpasi valodas un izglitibas politikas joma (projekta aprakstu
sk.: http://langoer.cun.org/). Projekta vadoSais partneris ir Niderlande, Frizu
Akadémija.

2015. gada bitiskakie projekta rezultati ir saistiti ar skolotaju talakizglitibas
kursu organizésanu. Projekta tika planota viena skolotaju grupa — Iidz 40 cilvékiem.
Ta ka tika sanemts ap 80 pieteikumu, tika lemts izveidot divas skolotaju grupas,
viena no tam kursus apguva 2015. gada marta, otra — aprili, maija abu grupu
skolotaji prezent€ja savus individualos darbus. Ta bija skolotaju kompetences
paaugstinasana digitalo riku apguve, lai ar dazadu datorprogrammu palidzibu varétu
izveidot atraktivus, skoléniem un pasiem skolotajiem baudamus macibu materialus
novadmacibas, latvieSu valodas u. c¢. macibu priekSmetu macisana. Ta bija nelielu
videofilmu veidoSana par dzimto skolu, pagastu, pilsétu; subtitru rakstiSana, Tpasi

Projekti
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popularam latgalieSu dziesmam, bet ari mulfilmam un izglitojoSiem siZetiem;
tekstu pievienosana fotografijam, veidojot nelielus foto stastus par klase realizétiem
projektiem u. tml.

Otrs temats, kas 1pasi tika uzsverts kursu laika, bija brivpieejas macibu resursi
timeklt (OER — Open Educational Resources). Skolotajiem tika raditi repozitoriji
latvieSu valodas un latgalieSu literaras valodas apguvei. Kursanti, darbojoties katrs
ar savu datoru, izmégindja gan spéles, gan iepazinas ar majaslapam, gan izméginaja
uzdevumu pildiSanu, iejutoties skolénu loma. Paraléli tematam par OER skolotaji
tika iepazistinati arT ar plagiata jautajumiem, proti, brivpieejas licencu veidiem.
Kursu nosléguma tika sanemts daudz pozitivu vertg§jumu; ieskatam tikai viens, kas
noteikti dod iedvesmu stradat ar1 turpmak: ,,..atklaju, ka ir daudz interesantu lietu, ko
var JOPROJAM iemacities no dzimtas augstskolas pasniedz&jiem”.

Visu seSu valstu kursu rezultati un retak lietoto valodu loma izglitiba un
sabiedriba kopuma — pamata Sie divi jautajumi tika apspriesti seminara, kas oktobra
sakuma notika Niderlandg, Frizu Akadémija (Open Learningin Minority Languages:
Chances and Perspectives). No RA piedalijas arT visas projekta dalibnieces:
S. Lazdina, 1. Suplinska un S. Po3eiko. Detalizétaku ieskatu seminara apliikotajos
jautajumos, kas tiek skatiti arT visa projekta laika (2014-2016), var git, noklausoties
interviju: http://padlet.com/alacre/langoer1015/wish/74251344.

Sanita Lazdina,
LangOER projekta Latvijas grupas vaditaja

NOruway
grants_g.

Eiropas Ekonomikas zonas finanSu instrumenta programmas “Petnieciba
un studijas” aktivitates “Pétnieciba” projekts “Dzimumsocialitate kultiiras un
varas mijattiecibas: Latvijas un Norvégijas diversitates” (Nr. NFI/R/2014/061)
tiek Tstenots arT RA no 2015. gada septembra.

Sadarbiba ar projekta vadoSo partneri Latvijas Universitati (LU, zinatniska
vaditaja profesore Ausma Cimdina) un Dzimumsocialitates p&tijumu centru (STK)
Oslo Universitaté RTA humanitara virziena pétnieces (profesore I.Suplinska,
asocieta profesore A. Jusko-Stekele) ir aktualiz&jusas dzimumsocialitates jautajumus
etniskajos un nacionalajos diskursos.

Projektam ir vairaki apakSmeérki, kas veicinatu gan sabiedribas informé&tibu un
izpratni par dzimumsocialitates jautajumiem, rosinatu feminisma/ dzimumsocialitates
pettjumus ieklaut augstskolu studiju progrmmas starpnozaru dimensija, nodrosinatu
politisko, socialo un akadémisko dzimumsocialitates diskursa ilgtsp&ju Latvijas
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sabiedribas pilsoniskaja kultiira.

Projekta iesaistitie p&tnieki kop$ pagajusa gada septembra strada pie diviem
pamatuzdevumiem. Pirmkart, katram petniekam ir sava individuala pétijjuma téma,
kas, ieklaujoties kopgja projekta problematika, atklaj dzimumsocialitates jautajumu
izpratni kultiira un sabiedriba. Otrkart, veido pamastruktiru dzimumsocialitets
terminologijas vardnicai, kura var€tu bt ieklauti ap 100 svarigu jédzienu, kas
lauj izprast dzimumsocialitates, vesturi, teoriju, perspektivas un atklat Latvijas un
Norvégijas pieredzes specifiku $ajos jautajumos.

Japiebilst, ka projekta gaita tiks veikta art kvantitativa un kvalitativa anket€Sana un
intervésana, noskaidrojot sabiedribas viedokli un informétibu par dzimumsocialitates
jautdjumiem. RA petnieces jau ir izstradajusas anketu, kas palidz&s noskaidrot
respondent viedokli par dzimuma lomam, stereotipiem svétku koncepta sakara.

Projekta kopéjais izmaksas 283 030 EUR, no kuram 85,2% ir Norvégijas finansu
instrumenta lidzfinanséjums, 10% valsts budzeta finanséjums un 7,5% iesaistito
institiiciju finanséjums. IstenoSanas termins: 01.05.2015.—-30.04.2017.

Ilga Suplinska,
projekta koordinatore RA

Ay
g,
]

Kultdras ministrija

Sadarbiba ar Rézeknes Latgaliesu kultiiras biedribu RA realizé Kulttras
ministrijas finansétu Latvijas valsts simtgades projektu ,,Latgales apvienoSanas
kongresam 100”, nodro$inot vairaku konceptuali svarigu pasakumu tstenosanu lidz
kongresa simtgadei 2017. gada.

Proti: konkursa ,Muna sata, Skola, pogosts/ pilsata 1917.-2015. godi”
organizgSanu, N. Rancana balvas izsludinaSanu un balvas pasniegSanas ceremonijas
rikoSanu; pétnieciska darba veikSanu par Latgales apvienosanas kongresu; ka ar1
datorspeles par Latgales vesturi koncepcijas un tehniskas specifikacijas izstradi.

Projekta iesaistiti RA virziena ,,Valoda un kultiira” studgjosie, ka arT vestures
petnieks V. Malahovskis, projektu koordinators RA M. Igavens. Sadarbiba tiks
turpinata arT nakamaja gada.

Ilga Suplinska,
projekta vaditaja
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Prakses

No 2015. gada 25. junija lidz 1. jiilijam RA docé@taji, studenti, Pleskavas Valsts
universitates parstavji, postfolkloras grupa ,,Riksi” piedalijas folkloras praktikuma
(vad. — prof. I. Suplinska) Dagdas novada. Praktikuma tematika bija senie amati;
merkis —apzinat, vakt un velak arT sistematiz&t savaktos folkloras materialus, paradit,
ka seno amatu prasmes ir palikusas un musdienas attistas vairakas amatniecibas
nozares.

Pateicoties sadarbibai ar Dagdas novada domi, Fokloras centra vaditaju Intu
Vilumu, praktikuma norises laiks bija visai noslogots. Papildus ierastajam viziteém
pie teicgjiem tika sarikots koncerts vietgjiem iedzivotajiem, ka ari vakar€Sanas
pasakums Lubana pilskalna kopa ar Dagdas novada folkloras kopam: http://www.
dagda.lv/otherpages/visas-zinas/browse/9/backto/15/article/dagdas-tv-ra-folkloras-
ekspedicija-dagda.html.

Sobrid rit materialu sakarto$anas un sistematize$anas darbs.
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IZDOSANAS PRINCIPI

Via Latgalica: humanitaro zindtpu Zurnals, kas public€ petnieciskus darbus
literatiirzinatné, valodnieciba, folkloristika, vésturg, kultiiras vésturg, kulturologija,
filozofijas vesture, ka ar starpnozaru petijumus, ja to tematika ir saistita ar Latgales
regiona izpéti, novatoru teorétisku vai metodologisku koncepciju humanitaro zinatnu
attistiba.

Iesniegtajiem materialiem ir jabiit originaliem, t. i., tie nedrikst biit publicéti
iepriek§ vai paredzeti public€Sanai citos izdevumos. Raksta valoda — latvieSu,
latgaliesu, anglu, krievu. Katru manuskriptu anonimi parskata divi vai vairaki
zinatniska rakstu krajuma redkolégijas eksperti, kas akcepté zinatniskas
terminologijas kvalitati un iesniegto materialu originalitati. Manuskripts péc
publicé&Sanas autoram netiek atdots.

Manuskripts public€Sanai krajuma ir iesniedzams latviesu, latgaliesu, krievu
vai anglu valoda. Tas ir janoformé atbilstosi izvirzitajam prasibam un jaiesniedz
elektroniska formata, pievienojot raksta izdruku.

Manuskripta struktiira: autors (vards, uzvards), iesniedz&ja institlicija, valsts,
raksta virsraksts, anotacija, atslégas vardi raksta valoda, kopsavilkums un atslégas
vardi (anglu valoda, sk. skaidrojumu talak teksta); raksta struktira ir jaievéro
sada seciba: ievads, darba mérkis, materials un metodes, rezultati, secinajumi un
literatiiras saraksts.

Anotacijas struktiira, apjoms: darba mérkis, izmantota metode, butiskakie
secinajumi (500 zimju). Ja raksts iesniegts krievu vai anglu valoda, tad arT latvieSu
valoda.

Atslegas vardi: pieci 11dz septini pétijjuma izpratnei svarigakie termini, vardu
savienojumi vai personvardi. Tiem jabiit raksta valoda un anglu valoda. Ja raksts
iesniegts krievu vai anglu valoda, tad arT latviesu valoda.

Kopsavilkuma struktiira, apjoms: raksta nosaukums anglu valoda (vai latviesu
valoda, ja raksts ir iesniegts anglu vai krievu valoda), ievads, darba merkis, materiali
un metodes, rezultati, secinajumi (4000—6000 zimju). Kopsavilkums — anglu valoda.

Raksta beigas ir minami $adi dati: autora akad@miskais amats, zinatniskais
grads, vards, uzvards, dzimsSanas gads, raksta autora parstaveta institiicija,
elektroniska pasta adrese; pievienojams autora foto (JPG. formata, ne mazaks par
1 MB).

Noforméjuma prasibas: raksta apjoms — lidz 15 lappusém (kopa ar literattiras
sarakstu). Rakstam ir jabiit sagatavotam A4 formata, izvietotam viena kolonna,
ieverojot Sadus parametrus: attalums no augsas, no apaksas, no labas malas — 2 cm,
no kreisas malas — 3 cm, teksta redaktors — Word, burtveidols — Times New Roman,
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burtu lielums — 12 pt, atstarpes starp rindam — 1,5.

Tabulas, diagrammas un kartes ir iesniedzamas atseviska faila melnbalta varianta
ar nosaukumiem latvieSu un anglu valoda. Tabulu arabiskas numeracijas atsauce
teksta ir obligata. Tabulu izmeri nedrikst parsniegt A4 formata lapu. Piemeri teksta
ir dodami kursiva, kam nepieciesamibas gadijuma seko tulkojums vai skaidrojums,
kas rakstams starp vienp&dinam.

Teksta dalu parametri:

Autora vards, uzvards.............oooiii e, 12 pt, Bold
lesniedzgja institiicija, valsts ............cooeiiiiiiiiin 12 pt, Normal
Raksta nosaukums (latviesu un anglu valoda) ........... 14 pt, Bold, All Caps
ANOACTIA e 12 pt, Italic
Kopsavilkums ......cccoeceeeuiiiiii e 12 pt, Italic

Raksta tekstS ......oooiiiiii e 12 pt, Normal
LAteratlira  .oooeceenininiii e 10 pt, Normal

Z10@S PAT AULOTU  +.eneeineieeteneet et et eeei e eeieeeee e 10 pt, Normal

Citati teksta ir dodami kursiva. Atsauces teksta ir janorada, ierakstot apalajas
iekavas autora (redaktora, sakartotaja) uzvardu, darba public€Sanas gadu un
vajadzigo lappuses numuru, pieméram, (Valeinis1991: 101). Ja ir atsauces uz
vairak neka vienu ta pasa autora publikaciju viena gada, aiz gadskaitla ir japievieno
burti a, b utt. Literatiiras saraksta ir noradami visi darbi, uz kuriem ir atsaucies autors.
Literatiiras saraksts ir kartojams alfab&ta seciba p&c autoru vai redaktoru uzvardiem,
noradot pilnu bibliografisko informaciju. Tas attiecas arT uz elektronisko resursu
izmantojumu. Pieméri:

AtsevisSks izdevums:

Omarova, Santa (1996). Cilveks dzivo grupa. Riga: Kamene.

Kpaii, I'eopruii C. (2000). /1cuxonoeus pazsumusi. Cankt-IletepOypr: [utep.

Rakstu krajums:

Lazdina, Sanita (sak., 2008). Etniskums Eiropa: socialpolitiskie un kultiras
procesi: starptautiskds zindtniskas konferences materiali. R€zekne: Rézeknes
Augstskola.

Hatton, Roger (ed., 1999). Louis XIV and Absolutism. Plymouth: Macmillan
Press.

Raksti zurnalos, avizes un rakstu krajumos:

Pucure, Indra (2003). 5-6 gadus vecu bernu fiziskas aktivitates. Es gribu iet
skola: rokasgramata skolotdjiem. Riga: SIA ,,Puse plus”. 93—103.

Millers, Tenis, Cimmermanis, Sigurds (2003). Skolotajs un novadpétnieks
Arnolds Stokmanis. Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis, 57 (3/4). 58-68.

Huston, Tony, Levinger, Georg (1978). Interpersonal Attraction and
Relationships. Annual Review Psychology, 17. 116—124.

Kocane, Inta (2001). Psihologija vecakiem. Diena, 23. 1.
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PUBLISHING PRINCIPLES AND GUIDELINES FOR
SUBMISSIONS

Via Latgalica is a journal of the humanities which publishes research papers
in literature, linguistics, folklore studies, history, cultural history, cultural studies,
history of philosophy, as well as in borderline sciences, if their topics concern the
region of Latgale, or if they deal with innovative theoretical or methodological
concepts in the development of the humanities.

Materials for publication have to be original works, i. e., they should not have
been published before and they should not be intended for publication in other titles.
The languages of publication are Latvian, Latgalian, Russian and English. Each
manuscript will be reviewed anonymously by two or more experts of the editorial
board for the collection of scientific articles, who will verify the quality of the
scientific terminology and the originality of the suggested materials. The manuscript
shall not be returned to the author after publication.

Manuscripts intended for publication in the collection shall be written in
Latvian, Latgalian, Russian or English. They have to correspond to the requirements
mentioned above and shall be submitted electronically. In addition, a printed version
of the paper shall be submitted.

Structure of the manuscript: the author’s name and surname, the institutional
affiliation, the country, the title of the paper, an abstract in the language of the paper
and a summary in English. The paper shall be structured in the following order:
introduction, objective of the work, materials and methods, results, conclusions and
a list of references.

Structure and length of the abstract: objective of the work, methods, important
conclusions (500 characters). The abstract is to be written in the language of the
paper and in Latvian if the paper is submitted in English or Russian.

Key words: 5-7 in the language of the paper and English and in Latvian if the
paper is submitted in English or Russian.

Structure and length of the summary: title of the paper in English (or in Latvian
if the paper is submitted in English or Russian), introduction, objective of the work,
materials and methods, results, conclusions (4000—-6000 characters). Summary
language — English.

At the end of the paper the following should be mentioned the author’s
academic position, his (her) scientific degree, name and surname, dzim$anas gads,
institutional affiliation, e-mail address, and a photo of the author (JPG format, no
smaller than 1 MB, sent in a separate file)

Design requirements: volume of the paper shall be up to 15 pages (including the
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list of literature and summary intended for translation into English or Latvian). The
text shall be organized on an A4 sheet of paper in one column and meet the following
parameters: margins from the top, from the bottom, from the right — 2 cm, from the
left — 3 cm, text redactor — Word, font — Times New Roman, font size — 12 pt, line
spacing — 1,5.

Tables, diagrams and charts shall be made available on separate file in black and
white with titles in Latvian and English. Reference of the tables in the text using
Arabic numeration is compulsory. The size of a table shall not exceed an A4 sheet of
paper. Examples within the text shall be given in italics, followed where necessary
by translations or explanations, which shall be written in inverted commas.

Parameters for the parts of the text:

Author’s name, SUINAME ............coeevuveveeeeereennnen. 12 pt, Bold
Institutional affiliation of an applicant, country.. 12 pt, Normal

Title of the paper (in Latvian and English)......... 14 pt, Bold, All Caps
ADBSEract......coooviii i, 12 pt, Italic
Summary for translation....................... ... 12 pt, Italic

Text of the Paper........ceevevievireiieeeeeeeee 12 pt, Normal

List Of references ........cooovvemvviieiiiiiieieeeeeeen, 10 pt, Normal
Information about the author ............cccccevvenennnen. 10 pt, Normal

Use italics for quotations. When including references in the text, it is necessary
to put the author’s (editor’s, compiler’s) surname, the year of publication and the
corresponding page number into round brackets, e. g., (Valeinis1991: 101). If there
are references to more than one publication by the same author in one year, the
letters a, b etc. shall be added after the year. The list of references has to contain
all the sources, the author has referred to. The list of references shall be arranged in
alphabetical order of the authors’ or editors’ surnames and has to contain complete
bibliographic information. The same shall apply to electronic resources.

Examples:

Monographs:

Coulmas, Florian (2005). Sociolinguistics. The study of speakers’ choices. New
York: Cambridge University Press.

Kpait, ['eopruii C. (2000). Ilcuxonoeusn pazsumus. Caakt-IlerepOypr: ITutep.

Collections of articles:

Lazdina, Sanita (sak., 2008). Etniskums Eiropa: socialpolitiskie un kultiiras
procesi: starptautiskas zindatniskas konferences materiali. R€zekne: Rezeknes
Augstskola.

Hatton, Roger (ed., 1999). Louis XIV and Absolutism. Plymouth: Macmillan
Press.

Articles in magazines, newspapers and collections of articles:

Rosendal, T. (2009). Linguistic Markets in Rwanda: Language Use in
Advertisements and on Signs. Journal of Multilingual and Multicultural
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Development 30 (1). 19-39.

Adamson, John, & Fujimoto-Adamson, Naoki (2012). Translanguaging in Self-
access Language Advising: Informing Language Policy. SiSAL Journal. Studies
in Self-Access Learning Journal, 3(1), 59—73. http://sisaljournal.org/archives/
marchl2/adamson_fujimoto-adamson/, sk. 09.09.2015.

Huston, Tony, Levinger, Georg (1978). Interpersonal Attraction and
Relationships. Annual Review Psychology, 17. 116—124.

Kocane, Inta (2001). Psihologija vecakiem. Diena, 23. 1.
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