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VALSTS UN RELIGISKO ORGANIZACIJU ATTIECIBAS
STARPTAUTISKAJOS UN EIROPAS TIESIBU AKTOS

Sis raksts ir méginajums veikt parskatu par
valsts un religisko organizaciju attiecibu reguléjumu
starptautiskajos un Eiropas tiestbu aktos, analizéjot
zindtnisko literatiiru un tiestbu aktus.

o
a = Valsts attiectbu/attieksmes ar/pret religiju un
- religiskam organizdacijam pamata ir religijas brivibas
. - princips. So principu ir atzinusi arl Eiropas

e Savieniba un Eiropas Padome.
JM"}( h Misdienu laba darbibas prakse publiskaja
joma veicina tolerantu attieksmi un religiskas
piederibas specifikas ievéroSanu dazadas socialas attiecibas (darbs, saskarsme ar valsts
parvaldi, militarais dienests) u. tml.
Neskatoties uz vairakam religijas brivibas principa istenoSanas problemam, valsts
un religisko organizaciju attiecibas biitu jaievéero vienlidziba, nosakot precizas sadarbibas
un uzraudzibas robezas, kas art ir priekSnoteikums tiesiskas laicigas valsts esamibai.

RELATIONS BETWEEN STATE AND RELIGIOUS
ORGANIZATIONS IN INTERNATIONAL AND EUROPEAN
LEGAL ACTS

Religion is one of the most important social regulators influencing the relations in the
society and the choice (action) of an individual in the concrete situation, sacralize definite
behaviour and standards, or quite vice versa — disavow them (sin), regulate the relations
among people and the relations between human and the highest power (God), in separate
cases allowing to overcome legal and ethical dilemmas, to act or refrain from action. Each
religion exists in a definite community (society), therefore, the religious norms affect the
life of community members and thus also the state, culture, and rights.

Nowadays the impact of rights on religion, religious organizations as communities of
believing persons, their organization, administration and activity is impossible to deny.
This study is an attempt to offer a review on the regulation of the relations betweens state
and religious organizations in international and European legal acts.

Analysis of the legal aspects of the relations between state and religious organizations
allow the conclusion that the freedom of religion has a fundamental basis which today
determines the relations/attitude of the state with/to religion and religious organizations.
The principle of freedom of religion as an integral part of human rights is respected and
implemented in states where the church is fully or partly separated (segregated) from the
state as well as in states where there is state church. This principle has been acknowledged
also by the European Union and the European Council leaving the implementation details
to the Member States themselves.

The principle of freedom of religion comprises two principal aspects: person’s individual
choice to not/belong to some religion and to not/participate in religious activities, and
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state’s responsibility is to respect, within the framework of the law, the freedom of
activities of religious organizations.

Implementation of the principle of freedom of religion is burdened by manifold
interpretation of the notions ‘“religion” and “belief”; by the necessity to consider this
principle commensurate with other human rights and freedoms, by the vagueness of the
limits of this principle. In this context, the practice of the European Court of Human Rights
is essential, in interpreting correspondingly the principle of freedom of religion provided
for in Article 9 of the European Convention for the Protection of Human Rights and
Fundamental Freedoms, particularizing the understanding of this principle in the relations
between the state and religious organizations.

Present-day practice, at least in the public sphere, facilitate a tolerant attitude and
observance of the specific character of religious belonging in various social relations
(work, contacts with state administration, military service) etc.

Nevertheless, disregarding several implementation problems of the principle of freedom of
religion, equality should be observed in the relations between the state and religious
organizations, establishing precise limits of cooperation and supervision, which is a
precondition for the existence of a legal secular state.

Ievads

Tiesibas un &tika (morale) tradicionali tiek uzskatitas par socialo attiecibu
pamatregulatoriem, kas atrodas nepartraukta mijiedarbiba, papildina un precizé viena otru,
veido attieksmes un lauj izveleties konkrétu ricibas modeli. Tomér ikdienas dziveé gadas
vairakas situacijas, kuras tiesibas un &tika nonak savstarpgjas pretrunas, tiek pretnostatitas
vai piedava atskirigus, pat pretgjus ricibas modelus (pieméram, ne viss, kas ir tiesisks, ir
¢tisks, un otradi), attiecigi lickot nemt véra citus socialo attiecibu regulatorus, kas biitiski
iespaido vai pat veido katra individa un sabiedribas pasaules skatfjumu, ietekmé noteikta
ricibas modela izvéli (tradicijas, rituali, tabu, parazas, kultiira u. tml.).

Viens no $adiem regulatoriem ir religija, kas, neapSaubami, ietekmé attiecibas
sabiedriba un individa izveli (ricibu) konkrétaja situacija, sakralizé noteiktu uzvedibu un
normas vai tiesi otradi — neatzist tos (gréks), regul€ attiecibas starp cilvékiem un cilvéka
attiecibas ar augstako speku (Dievs), atseviskos gadijumos Jaujot parvaréet tiesibu un &tikas
dilemmas, rikoties vai attur€ties no ricibas (atcerésimies kaut vai vairakas valstis pastavoso
zveresta dosanu tiesas). Jauzsver, ka katra religija eksisté noteiktaja kopiena (sabiedriba).
Lidz ar to religijas normas, neap$aubami, ietekmé kopienas loceklu dzivi, tatad ari valsti,
kultiiru, tiestbas (Kamuaun 2001: 130).

A1l tiesibu ietekmi uz religiju, uz religiskam organizacijam! ka ticigo personu

kopienam, to organizaciju, parvaldi un darbibu miisdienas nav iesp&ams noliegt. V&l

1 Saskana ar Religisko organizaciju likuma 3. panta pirmo dalu religiskas organizacijas ir noteiktaja kartiba
registrétas draudzes, religiskas savienibas (baznicas) un diecézes.
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vairak — miisdienu tiesibu zinatne diezgan plasi petl gan t. s. baznicas? iek$gjas tiesibas
(kanoniskas tiesibas), attiecibas katras baznicas iekSieng, baznicas parvaldi un iekartu, to
regul§jumu, gan t. s. baznicas argjas tiesibas — normas, kas nosaka dazadu baznicu
(plasakaja nozimé — religisko organizaciju, religiju) attiecibas ar valsti, ar sabiedribu,
baznicu darbibu, religijas brivibu (Albats 1930: 1; Balodis 2002: 10-11) u. c.

Tomer butu janorada, ka 20. gadsimta nogal€ tika vairakkart izteikts viedoklis, ka
baznicas argjas tiesibas biitu jadeve par religiju vai religiskam tiesibam, jo masdienu “raiba
attiecksmju pret religiju un ticibu aina” pielauj dazadu religisko organizaciju darbibu,
daudzveidigu pasaules skatfjumu, t. sk. ateisma, pastavésanu sabiedriba, valsti. Lidz ar to
religiskas tiesibas péc bitibas aptver daudz plasaku jautdjumu loku neka baznicas argjas
tiesibas, regul&jot valsts, dazadu religisko organizaciju, jauno religisko kustibu, sektu un
kultu, individu attiecibas, kas skar pasaules skatfjumu (ticibu un tic&jumus), religisko
izglitibu un religiju maciSanu izglitibas iestades, iesp&jas darboties un veikt religiskas
aktivitates, sludinat un iesaistit/piesaistit individus, vakt ziedojumus, ka arT nodroSina
iesp&jas aizsargat individu no cilvektiesibu parkapumiem un citas destruktivas ricibas
(Baxan, Crapkos 2007: 491; Krishnaswamy) u. tml.

Valsts un religisko organizaciju attiecibu juridiskos aspektus, baznicas tiesibu
pamatjautajumus ir diezgan plasi pétijusi Latvijas tiesibzinatnieki. Jau 1930. gada tika
publicétas Latvijas Universitates profesora Hermana Albata lasitas lekcijas baznicas
tiesibas (Albats 1930: 52).

Misdienas divas apjomigas gramatas un vairakus rakstus par valsts un baznicas
attiecibam ir publicgjis Latvijas Universitates profesors Ringolds Balodis (Balodis 2000:
728; Balodis 2002: 728). Savukart Biznesa augstskolas “Turiba” profesors Valdis Blizma
ir raksturojis kanonisko tiesibu attistibas vesturiskus aspektus (Bluzma 2002: 72; Bliizma,
Zemitis, Osipova 2007: 341-350). Atseviskus religisko organizaciju un kustibu
kriminologiskos aspektus ir savdabigi analiz&jis Rigas Stradina universitates asocitais
profesors Andrejs Vilks (Vilks 2001: 275-307; Vilks 1998: 148).

Valsts un baznicu attiecibu teorétiskie un vesturiskie aspekti ir visai plasi aplikoti
vesturnieces Ineses Runces sagatavotaja un 2008. gada septembrT aizstavétaja promocijas

darba (Runce 2008).

2 Religisko organizaciju likuma 3. panta otraja un tre$aja dala noteikts, ka religiska savieniba (baznica)
apvieno $aja likuma noteiktaja kartiba registrétas vienas konfesijas draudzes. Draudzé uz brivpratibas
principa pamata apvienojas vienas religijas vai konfesijas ticigie, lai noteikta apdzivota teritorija veiktu
religisku darbibu, ka arT cita veida darbibu.
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Tomeér Iidz §im bridim Latvija parak maz uzmanibas ir veltits valsts un religisko
organizaciju attiecibu problematikai starptautiskaja, Eiropas Savienibas un Eiropas
Padomes limeni. Jaatzimé, ka pasaules un Eiropas prakse, it seviski religijas brivibas un
ticigo personu diskriminacijas noveérsanas/nepielausanas joma, butiski ietekmé situaciju
misu valstl. Tadel $is raksts ir méginajums, analiz&jot zinatnisko literatiru un tiesibu
aktus, piedavat parskatu par valsts un religisko organizaciju attiecibu regul&jumu

starptautiskajos un Eiropas tiesibu aktos.

1. Valsts un religiju attiecibas. Religijas briviba starptautiskajos tiesibu aktos
Cilvéces attistiba ir apliecinajusi tiikstoSgadu ilgu divu varu — laicigas (valsts) un
garigas (religijas, Baznicas) — daudzveidigu lidzaspastavésanu, cinpu par ietekmi un domi-
nanti laika gaita, ka norada tiesibzinatnicks Ringolds Balodis, izkristaliz&joties vairakiem
valsts un religiju (religisko organizaciju) attiecibu modeliem:

1) baznicu izsledzos$as (ateistiskas) valstis, pieméram, Padomju Savieniba;

2) wvalstis, kuras pastav valsts un baznicas pilnigas noskirSanas (separacijas) modelis,
pieméram, ASV, Francija, nosakot striktas attiecibu robezas un valstij
neidentificgjot sevi ne ar vienu no religijam;

3) wvalstis, kuras pastav valsts un baznicas dalgjas noskirSanas modelis, piem&ram,
Vacija, Latvija, Krievija, formali valsts neidentific€ sevi ne ar vienu religiju, tacu
realaja dzive valsts nav pilniba noskirta no baznicas;

4) baznicas valstis (teokratija), pieméram, islama valstis, kur pastav religijas diktats
un valsts sevi identificg ar noteiktu religiju;

5) valstis, kuras pastav valsts baznica, pieméram, Lielbritanija, Danija (Balodis
2000: 71; Balodis 2008: 122).3

Apvienoto Naciju Organizacijai sagatavotaja zinojuma par religiskajam tiesibam un
praksém ir piedavats dalit miisdienu valstis tris grupas:

1) wvalstis, kuras ir atzita valsts religija (baznica);

2) walstis, kuras pastav valsts un religijas (baznicas) noskirtiba;

3) valstis, kuras daZas religijas ir atzitas no valsts puses ka tradicionalas vai
vesturiski iesaknojusas noteiktaja teritorija (Krishnaswamy).

Miisdienu pasaulé dominé demokratiska laiciga valsts, ko raksturo baznicas pilniga

vai dalgja noskirtiba un kura balstas uz §adiem principiem:

3 Jaatzimg, ka zinatniskaja literatlira var sastapt ar citas valsts un religijas (baznicas) klasifikacijas.
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1) religijas briviba (pasaules skatfjuma izvéles briviba) — obligatas religijas vai
ideologijas neesamiba sabiedriba. Sads princips tiek veiksmigi Tstenots ari valstis,
kuras pastav valsts baznicas, Jaujot visiem pilsoniem (pavalstniekiem) izveleties
savu piederibu noteiktai religijai, pienemt vai nepienemt uzskatus u. tml., tada
gadijuma valsts nevar kontrolét vai fiksét iedzivotaju attieksmi pret religiju vai
religisko piederibu (religija ka privataja sfera);

2) religisko organizaciju pilniga vai dal&ja noSkirtiba (atdalitiba) no valsts, preciza
savstarpgjo tiesibu, funkciju un pienakumu noteikSana, savstarp&ja neiejauksanas,
kurai ir pielaujami normativajos aktos noteikti izn€mumi, piem&ram, daliba
dazadas konsultativas institiicijas, viedokla izteik§ana. Arl valsts parvaldei un
pasvaldibam ir jabit laicigam. Tai pasa laika valsts ir tiesiga dibinat institlicijas,
kas parvalda (uzrauga) religiskas lietas un, ja religiskas organizacijas parkapj
normativajos aktos noteikto, valsts var paturét tiesibas iejaukties, it Tpasi
aizsargajot cilvektiesibas un sabiedribas drosibu;

3) valsts izglitibas sistémas laicigais raksturs, kas pielauj atseviSsku religisko
priekSmetu maciSanu valsts vai pasvaldibu izglitibas iestades (parasti ar vecaku
vai bérnu piekrisanu);

4) religisko organizaciju lidztiesiba likuma prieksa (iznemot valstis, kuras ir atzitas
tradicionalas vai vésturiskas religijas (konfesijas, baznicas).

Jasecina, ka laicigums péc buitibas nozimé valsts neatkaribu no religijas, religiskam
organizacijam, stingri nosakot savstarp&jas sadarbibas noteikumus un garantgjot valsts
iedzivotajiem religijas brivibu/izveli (IToukun 2003; ITonkun 2004; TTonkun 2005).

Ka redzams, religijas brivibas princips ir fundamentals valsts un religisko
organizaciju attiecibu pamats musdienas, kas balstas uz brivibu individuali un/vai kolektivi
paust jebkuru religiju vai pasaules skatfjumu, t. sk. ateismu, nepiedergt nevienai religijai,
veikt ritualus un citas religiskas aktivitates u. tml., kas akcepté religisko organizaciju
darbibas brivibu u. c. Sis princips miisdienas tiek atzits arT valstis, kurds pastav valsts
baznica.

Religijas brivibas princips ir visai plasi interpretéts zinatniskaja literatira un
juridiskaja praks€. Zinojuma par religiskajam tiesibam un praksém Apvienoto Naciju
Organizacija ir akcept&jusi religijas briviba ietilpsto$as tiesibas un brivibas, ka ari
noteikumus, kuri ir jaievéro valstij, lai nodrosinatu religijas brivibas principa Tsteno$anu,
piem@ram, attieciba uz religisko lietu parvaldi (vadiba, menedZments), finansg&jumu,

publiskas varas pienakumiem, religijas pauSanas, izplatiSanas un mainiSanas brivibu u. c.
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Religijas brivibas jédziens ietver sevi tiesibas uz kulta piekopS$anu, procesijam,
misionarismu, religiskiem simboliem un to aizsardzibu, religisko apbediSanu, religisko
svetku svin&Sanu un atpitu, religisko digtu, religisko laulibu un skir§anos, religisko uzskatu
izplatiSanu, garidznieku (religiska personala) apmacibu, tiesibas atteikties no zvéresta
dosanas, militara dienesta, piedaliSanas valsts vai citu religiju rikotos pasakumos,
arsteSanas, tiesibas uz gréksiidzes noslépumu (Krishnaswamy; Balodis 2008: 113).

Zinojuma par religijas brivibu Latvija ir noradits, ka Latvijas valsts kopuma
respekte religijas brivibas principu. Misu valstT pasreiz nav valsts religijas, baznica, ka tas
noteikts Latvijas Republikas Satversmes 99. panta, ir noskirta no valsts, tacu pastav
dalfjums: tradicionalas konfesijas un jaunas religiskas grupas. Tai pa$a laika ir noraditi
atsevi§ki gadfjumi, kad religijas brivibas principa isteno$ana ir apgriitinata, pieméram,
Religisko organizaciju likums Jauj valsts un pasvaldibu skolas kristigas ticibas macibu
pasniegt personam, kuras rakstveida izteikuSas veleéSanos to apgit, un valsts apmaksa $adu
izglitibu. Nacionalo minoritaSu skolas, ievérojot skolénu un vinu vecaku vai aizbildpu
vElesanos, var apgiit ari attiecigajai nacionalajai minoritatei raksturigas ticibas macibu.
Tacu, neskatoties uz apstakli, ka judaisms ir tradicionala konfesija, ta macisana skolas ir
apgritinata, jo ebrejiem nav valsts atbalstitu mazakumtautibu skolu, Iidz ar to juidaisma
apguve ir iesp&jama tikai privatskolas.

Diskusijas raisa arT nepiecieSamiba izglitojamajiem kartot valsts (centralizgtos)
eksamenus ebreju svétku laika. Tiek Tpasi uzsverts, ka Latvija nav zinu par cilvékiem, kas
biitu ieslodziti vai aiztur&ti to religiskas parliecibas d€] un par piespiedu pievérsanu ticibai
(Latvia. International Religious Freedom Report 2008).

Religijas brivibas princips ir pazistams gadsimtiem ilgi. Jau 1689. gada Anglija tika
pienemts Tolerances akts (Toleration Act), kas atbrivoja no soda personas, kuras neatzina
Anglikanu baznicu. Uz apgaismibas un humanisma idejam balstitas Francijas 1789. gada
26. augusta “Cilvéka un pilsona tiesibu deklaracijas” 10. panta noteiktais aizliedza sodit
uzskatu, t.sk. religisko, d€l, ja vien $o uzskatu pauSana neparkapj ar likumu noteikto
sabiedrisko kartibu. Savukart Amerikas Savienoto Valstu Konstitiicijas 1. labojums (1791.
gada 15. decembris) aizliedza izdot likumus, kas par valsts religiju noteiktu kadu religiju
vai aizliegtu ticibas brivibu u. tml.

Starptautiskaja Iimen1 religijas brivibas ka cilvektiesibu neatnemamas sastavdalas
nostiprinasana ir notikusi péc Otra pasaules kara, Apvienoto Naciju Organizacijai 1948.
gada 10. decembri pienemot Vispargjo cilvektiesibu deklaraciju, kuras 2. un 18. pants

nostiprina religijas brivibu, diskriminacijas uz religiska pamata aizliegumu. Sai
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deklaracijai seko 1966. gada 12. decembra Starptautiskais pakts par pilsoniskajam un
politiskajam tiesibam, kura 18., 20. un 24. pants detaliz€ religijas brivibas principu, t.sk.
attiecba uz bérniem.

Nozimigs instruments cina par religijas brivibas principa implementaciju pasaul€ ir
Apvienoto Naciju Organizacijas 1981. gada 25. novembra Deklaracija par jebkuras
neiecietibas un diskriminacijas, kas balstas uz religiju vai parliecibu, izskauSanu, taja
uzsverts, ka religijas vai jebkuras ticibas brivibas neievéro$ana un ierobeZoSana ir tiesi vai
netie$i izraisijusas karus un lielas cieSanas, 1pasi tur, kur tas bijusas ka arvalsts iejauk$anas
lidzeklis citu valstu ieks$gjas lietas un naida kurinatajs starp tautam un valstim; min&taja
deklaracija arT noteikts, ka religija vai ticiba jebkuram, kas to piekopj, ir viens no vina
dzives uzskatu (uztveres) pamatelementiem un ka religijas un ticibas briviba ir pilniba
jarespekté un jagaranté. Religijas brivibas aizsardzibas konteksta nozimiga ir ari Apvienoto
Naciju Organizacijas 1992. gada 18. decembra “Deklaracija par to personu tiesibam, kuras
pieder pie nacionalam vai etniskam, religiskam un lingvistiskam mazakumgrupam”, ta
aktualiz€ religisko mazakumgrupu tiesibas sludinat un piekopt savu religiju.

Religijas brivibas principa nostiprinaSanai butiski ir regionalie starptautiskie
dokumenti: 1969. gada 22. novembra Amerikas cilvéktiesibu konvencija (12., 13. pants),
1981. gada 26. jiinija Afrikas cilveku un tautu tiesibu harta (2., 8., 12. pants), 1990. gada 5.
augusta Kairas deklaracija par cilvektiesibam islama (10. pants), 1998. gada 30. marta
Azijas cilvektiesibu harta (6. pants) u. c.

Janorada, ka, neskatoties uz vispargjo religijas brivibas principa atziSanu
starptautiskaja limen, $is princips ka ideals ir diezgan griiti realiz€jams un sasniedzams
socialo attiecibu praksg, par ko liecina kaut vai nesenie notikumi Lielbritanija, Francija,
Niderlandé un atseviskas Vacijas zem@s, tie bija saistiti ar religisko atribtitu (krustu) un
tradicionalo apgérbu (musulmanu sievie$u tradicionalo galvas segu jeb hidzabu, judaistu
kipu) valkasanas aizliegumu publiskajas vietas (IToukun 2005). Jautdjumi par religijas
brivibas robezam un par iesp&jam ierobeZot citas tiesibas (pieméram, tiesibas valkat
noteiktu apgerbu, kartot eksamenu religisko svétku laika, sievietém apmekl&t svéta Afona
kalnu, ko 2003. gada ar 1paSu rezoluciju pieprasija Eiropas Parlaments, valstiski atzit
jaunas religiskas kustibas u. tml.), ka arT starptautiskas sistémas nesp&ja noverst §1 principa
parkapumus (pieméram, notikumi bijusaja Dienvidslavija 20. gadsimta 90. gados) raisa
vairakus viedoklus, kuri ieklaujas diskusijas par cilvéktiesibu universalo vai relativo
raksturu, cilvektiesibu parlieku absolutizaciju vai diktatu. So diskusiju apskatam bitu

javeltt atsevisks raksts, tacu starptautiski nostiprinata religijas brivibas principa nozimi
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musdienas, tieSi veicinot katra cilvéka tiesibas veidot savu pasaules skatljumu, izvEleties

savu piederibu noteiktajai ticibai/ticEjumiem, ir griiti parvertet.

2. Religiskas organizacijas, religijas briviba un Eiropas integracija

Religijai (kristietibai) bija un joprojam ir milziga loma Eiropas integracijas
veicinaSana. Ne velti, izstradajot Iiguma par Eiropas Konstitlicijas projektu, taja tika
ieklauta norade par Eiropas kop&jo kulturalo, religisko un humanistisko mantojumu,
faktiski atzistot religisko veértibu nozimi kopgjas Eiropas attistiba (Mymos; Abela).

Jau 1992. gada 7. februara Mastrihtas Iiguma par Eiropas Savienibas (turpmak —
ES) izveidi tika ieklauta atsauce uz 1950. gada 4. novembrT pienemtas Eiropas Padomes
Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija noteikto pamattiesibu, t. sk.
religijas brivibas (9. pants), garantijam ES kopgja telpa.

2007. gada 13. decembr1 parakstitaja Lisabonas Iiguma ir ieklauts 16.c pants,
nosakot, ka ,,savieniba respekte un neskar baznicu un religisko organizaciju vai apvienibu
statusu, kas noteikts dalibvalstu tiesibu aktos”. Tatad ES respekté dalibvalstu noteikto
cilvektiesibu principiem atbilstoSo religisko lietu regul&jumu, ar religiskam organizacijam
noslégtos ligumus un vienoSanas, ka ari tradicijas, respektivi, saglaba Eiropa pastavoso
valsts un religisko organizaciju attiecibu modelu daudzveidibu. No ieprieks teikta izriet, ka
t. s. religisko lietu regul&jums pamata ietilpst dalibvalstu, nevis ES kompetencé (bposo,
Mupa6ennu, Ouuna 2008: 93-286).

Ar1 2000. gada 7. decembri pienemta Eiropas pamattiesibu harta aizliedz jebkura
veida diskriminaciju, t.sk. uz religiska pamata (10. pants).

Tomér nozimigakas problémas religijas brivibas principa ieveroSanas zina saistas ar
diskriminacijas izskauSanu darba attiecibas (nodarbinatiba). 2000. gada 27. novembra
,Nodarbinatibas direktiva” 2000/78/EC aizliedz diskriminaciju uz religiskas parliecibas,
ticibas, invaliditates, vecuma un seksualas orientacijas pamata, uzliekot dalibvalstim
pienakumu transponét direktivas prasibas nacionalajos tiesibu aktos. Ka uzsver pétnieks
Lasi Vikers (Lucy Vickers), fundamentalas religijas brivibas ievéro$anas problémas slépjas
daudzveidigaja terminu “religija” un “ticiba” izpratné dalibvalstu praksé. Arl dazadu
cilvektiesibu un brivibu “konflikts” (religijas briviba, seksualas orientacijas briviba,
privatas dzives princips, tiesibas nepiederét nevienai religijai u. c.) raisa gritibas
cilvektiesibu sabalans€Sanai ikdienas darba attiecibu praksé (Vickers 2007). Tomér

nediskriminacijas prakses atfistiba ES liecina par darba un privatas/religiskas dzives
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sabalans€Sanas iesp&jam, popularizgjot darba vietas un darba dev&jus, kas respekte
darbinieku religiskas Tpatnibas.

Tai pasa laika ir janorada, ka religijas brivibas principa akceptéSana ES ietvaros
nav lavusi izvairities no ilgstosa konflikta turpinajuma Ziemelirija (starp Britu armiju un t.
s. Tru republikas armiju), kura pamata ir religiskas atskiribas. Sis konflikts joprojam ir
uzskatams par vienu no nopietnakajam ES attistibas problemam. Misdienas daudz diskutg
par Turcijas planoto uzpemSanu ES, t. sk. noradot uz iedzivotaju pasaules
skatfjuma/religiskam atSkiribam, kas biezi vien kliist par iemeslu “eiropeizéto” attiecibu
pazimém §Ts valsts sabiedriba.

Religijas brivibas jautajumi ietilpst arT citas Eiropas organizacijas — Eiropas
Padomes — dienaskartiba. 2007. gada 26. oktobra zinojuma “Cela uz aktivu, taisnigu un
sociali saliedétu Eiropu” ir noradits, ka tiesibu izmantoSanai Eiropa ir janotiek bez
jebkadas diskriminacijas (arT religiskas), uzsverot, ka religiskiem faktoriem ir butiska
nozime misdienu attiecibas, t. sk. sadalot un pretnostatot cilvékus. Lidz ar to ir jaattista
dialogs ar religiskam organizacijam, veicinot dazadibas vadibas principu ievieSanu Eiropa,
t. sk. arT religiskajas lietas (Ha myTu k akTHBHO#, CIIpaBeIMBOM U CONUATIBHO CIIOUYEHHON
Esporie 2007). Eiropas Padome regulari izstrada rekomendacijas religijas brivibas
TstenoSanas joma (religiska izglitiba skolas, religisko organizaciju darbibu regul&ums,
valsts un religisko organizaciju attiecibas).

Bitisks Eiropas Padomes darbibas virziens ir konkrétu stridu par iesp&jamiem
Eiropas cilvektiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas un tas protokolu
parkapumiem, un konsultativu viedoklu sniegSana, ko veic Eiropas Cilvektiesibu tiesa. Ka
jau tika min&ts, §is konvencijas 9. pants nosaka religijas brivibu, precizgjot, ka §is “tiesibas
ietver ar brivibu mainit savu religisko parliecibu vai ticibu un nodoties savai religijai vai
ticibai ka vienatng, ta kopa ar citiem, publiski vai privati, piekopjot kultu, izpildot
religiskas vai ritualas ceremonijas un sludinot macibu. Brivibu nodoties savai religijai vai
ticibai var ierobezot tikai likuma paredzetaja kartiba tai apméra, kas ir nepiecieSams
demokratiska sabiedriba, lai nodroSinatu sabiedrisko drosibu, aizsargatu sabiedrisko
kartibu, veselibu vai tikumibu, vai aizsargatu citu cilvéku tiesibas un brivibas.” (Eiropas
cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija [skatits 17.11.2008.])

Eiropas Cilvektiesibu tiesa izskatamas lietas var nosaciti iedalit vairakas grupas:

1) lietas, kas saistas ar religisko organizaciju registracijas $kérsliem, pieméram,
Griekija, lai registrétu jaunu religisko organizaciju, ir nepiecieSama Pareizticigas

baznicas piekriSana, kas attiecigi ar tika apstridéta;
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2) lietas, kas saistas ar religisko organizaciju darbibas $kérSliem, piem&ram,
nesamériga religisko organizaciju darbibas uzraudziba, stridi par religisko
organizaciju ipaSumiem (Griekija);

3) lietas, kas saistas ar diskriminaciju péc religiskas piederibas, piemé&ram,
nepamatoti aizliegumi veikt ritualus;

4) lietas, kas saistds ar piespieSanu vai represijam par nelojalitati/nepiederibu
noteiktai religijai, pieméram, obligata valsts religijas maciSana izglitibas iestadgs,
piedaliSanas religiskos svétkos (Griekija, Polija), religiozas literatiiras izplatiSanas
ierobezojumi (Lielbritanija) u. c.

Tiesas darbibas statistika liecina, ka visbiezak stridos par religiskas brivibas
principa ievérosanu tiek iesaistitas Griekija un Polija — valstis, kuras ir speciga baznicas
ietekme uz sabiedribu.

Lidz ar to ir jasecina, ka Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1émumiem (spriedumiem) ir
bitiska nozime, izprotot (interpret&jot) religijas brivibas principu un nodroSinot tiesibu

ievéro$anu gan individam, gan sabiedribai, gan religiskajam organizacijam.

Nobeigums

Noslédzot parskatu par valsts un religisko organizaciju attiecibu tiesiskajiem
aspektiem, butu jauzsver, ka religijas briviba ir fundamentals pamats, kas masdienas
nosaka valsts attiecibas/attiecksmi ar/pret religiju un religiskam organizacijam. Religijas
brivibas princips ka cilvektiesibu neatnemama sastavdala tiek respektéts un Tstenots gan
valstis, kuras baznica ir pilnigi vai dal€ji noskirta (atdalita) no valsts, gan valstis, kuras
pastav valsts baznica. So principu ir atzinusi ar Eiropas Savieniba un Eiropas Padome,
atstajot dalibvalstu zina ta Tsteno$anas nianses. Tomér ir jaakcentg, ka religijas brivibas
princips ietver sevi divus pamataspektus: personas individuala izveéle ne/piederét kadai
religijai un ne/piedalities religiskas aktivitatés un wvalsts pienakums likuma robezas
respektat religisko organizaciju darbibas brivibu. Sie aspekti ir bitiski priek$noteikumi
individa un sabiedribas religiskas dzives un religisko organizaciju darbibas brivibas
nodroSinasanai.

Religijas brivibas principa istenoSanu apgriitina daudzveidiga jédzienu “religijas”
un “ticiba” interpretacija, nepiecieSamiba savietot $o principu ar citam cilvektiesibam un
brivibam (cilvéktiesibu konflikts), ka ari §1 principa robezu nenoteiktiba. Sai konteksta ir

bitiska Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse, atbilstosi interpretgjot Eiropas cilvéktiesibu un
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pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 9. panta noteikto religijas brivibas principu,
detalizgti atklajot $T principa izpratni valsts un religisko organizaciju attiecibas.

Jauzsver, ka misdienas laba darbibas prakse, vismaz publiskaja joma, veicina
tolerantu atticksmi un religiskas piederibas specifikas ievéroSanu dazadas socialas
attiecibas (darbs, saskarsme ar valsts parvaldi, militarais dienests) u. tml.

Tacu, neskatoties uz vairakam religijas brivibas principa isteno$anas problémam,
valsts un religisko organizaciju attiecibas bitu jaievéro vienlidziba, normativajos aktos
nosakot precizas sadarbibas un uzraudzibas robezas, kas arT ir priekSnoteikums tiesiskas

laicigas valsts esamibai.

LITERATURAS SARAKSTS

Abela, Anthony Solidarity and Religion in the European Union: a comperative socilogical perspective.
http://staff.um.edu.mt/aabe2/EDRC%20Abela.pdf. (Skatits 17.11.2008.)

Albats, Hermanis (1930). Baznicas tiesibas. Riga: Studentu padomes gramatnica.

Balodis, Ringolds (2002). Baznicu tiesibas. Riga: Mantojums.

Balodis, Ringolds (2008). Tiesiskie principi, kas valda valsts un Baznicas attiecibas Latvijas Republika
21.gs. sakuma. Juridiska zinatne. Latvijas Universitates raksti Nr.740. Riga: LU Akadémiskais apgads. 112—
124.

Balodis, Ringolds (2000). Valsts un baznica. Riga: Nordik.

Bluzma, Valdis (2002). Romas valsts un tiesibas. Kanoniskas tiesibas viduslaikos. Lekcijas arvalstu tiestbu
vesturé. Riga: Ekonomikas un kultiras augstskola.

Bliizma, Valdis, Zemitis, Guntis, Osipova, Sanita (2007). Arvalstu tiesibu véstures avoti (no vissenakajiem
laikiem lidz 1689.gadam). Riga: Biznesa augstskola “Turiba”.

Deklaracija par jebkuras neiecietibas un diskrimindcijas, kas balstas uz religiju vai parliecibu, izskausanu.
http://www.tiesibsargs.lv/lat/tiesibu_akti/ano_dokumenti/?doc=79. (Skatits 20.11.2008)

Eiropas cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. http://www.mkparstavis.am.gov.lv/lv/?id=41.
(Skatits 17.11.2008.)

Krishnaswamy, Arcot Study of Discrimination in the Matter of Religious Rights and Practices.
http://www.religlaw.org/interdocs/docs/akstudy1960.htm. (Skatits 12.11.2008.)

Latvia. International Religious Freedom Report 2008. http://www.state.gov/g/drl/rls/irf/2008/108454.htm.
(Skatits 17.11.2008.)

Lisabonas ligums, ar ko groza Ligumu par Eiropas Savienibu un Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu.
http://www.consilium.europa.eu/uedocs/cmsUpload/13-cg14.1v07.doc. (Skatits 17.11.2008.)

Vilks, Andrejs red. (1998). Netradicionalas religiskas kustibas un sektas: sociologiskie un kriminologiskie
aspekti. Riga: Kriminologisko pétijjumu centrs.

Religisko organizaciju likums. http://www.likumi.lv/doc.php?id=36874. (Skatits 12.11.2008.)

Runce, Inese (2008). Valsts un Baznicas attiecibas Latvija: 1906.—1940. g.
http://luis.lanet.lv/pls/pub/luj.fprnt?1=1&n=F86737/Inese%20Runce%202008.pdf.

Vickers, Lucy (2007). Religion and Belief Discrimination in Employment — the EU law.
http://ec.europa.eu/employment_social/fundamental rights/pdf/legnet/07relbel_en.pdf. (Skatits 17.11.2008.)
Vilks, Andrejs (2001). Deviantologija (mdciba par uzvedibas socidlajam novirzém). Riga: Tiesu namu
agentiira.

Baxan, TarbsiHa, Crapkos, Oser (2007). Perueuosedenue ons opucmos. Cankr-IlerepOypr: KOpumuueckuii
Hentp Ipecc.

Bpoinbo, dpanuecko Mapmxorro, Mupabdennu, Uesape, Onunna, @pandecko (2008). Perueuu u opuduveckue
cucmemul. Beedenue 6 cpasnumenvhoe yepkognoe npaso. Mocksa: bubnelicko-60rocioBcKkuii HHCTHTYT CB.
arocroia AHJpest.

Kanunun, C. (2001). HexoTtopsie ipo0nemsl LiepkBu 1 penuruu B COBpeMEHHOI 001i1eit Teopuu npasa.
Xpucmuarnckue yennocmu 6 cospementol Kyrbmype (k 200-nemuro Xpucmuarncmea). Munck: I'ama-5, c.
129-130.

Mynos, C. Perucuosuvie acnexmot Esponeiickoti unmezpayu. http://www.inst.by/basis/publ/XI112-4.pdf.
(Skatits 17.11.2008.)

61



ARTICLES

Ha nymu x akmugnoti, cnpagedausoti u coyuanvho cnaoyénnou Eepone (2007).
http://www.coe.int/t/dg3/socialpolicies/source/TSCF(2007)31R.doc. (Skatits 17.11.2008.)

[Moukun, Urops (2005). Ucram 6o @panyuu. http://www state-religion.ru/files/islam-f.pdf. (Skatits
17.11.2008.)

Tonkun, Urops (2003). IIpasossie ocHoswbl ceemckocmu cocyoapemaa u obpasosanus. http://www.state-
religion.ru/files/laicite1.pdf. (Skatits 16.11.2008.)

IMonkun, Urops (2004). Ceemcxocms eocyoapemsa. http://www state-religion.ru/files/laicite2.pdf. (Skatits
16.11.2008.)

[Moukun, Urops (2005). Cospemennoe ceemckoe 2ocy0apcmeo: KOHCMUmMyyuoHHO-nPago8oe Uccie008anue.
http://www state-religion.ru/files/laicite3.pdf. (Skatits 16.11.2008.)

62



