— 23.starptautiskas studentu un docétaju zinatniski - praktiskas konference

RT 2 H. Individs. Sabiedriba. Valsts.

REZEKNES TEHNOLOGIJU AKADEMIJA

AMNESTIJAS UN APZELOSANAS IZPRATNE UN NOZIME

TIESIBU SISTEMA
UNDERSTANDING AND THE ROLE OF AMNESTY AND PARDON IN THE
LEGAL SYSTEM

Liana Santalova
R&zeknes Tehnologiju akadémija, santalova.liana@inbox.lv, Reézekne, Latvija
Zinatniska vaditaja Dr.iur. Illona Bulgakova

Abstract. Amnesty and pardon institutes have been known for hundreds of years. These institutes were under the
control of monarchs or rulers, because only rulers could amnesty or pardon a criminal. Acts of amnesty or pardon were
declared in honor of holidays such as marriage or coronation. However, nowadays, for example, in Latvia, the issuance of

these acts has become very insignificant, as the number of displaced persons is decreasing. The author can conclude that
amnesty and pardon is an opportunity for a convicted person to correct and prevent the commission of new criminal offenses,
but this possibility must be determined for a specific group of persons, because in the author’s opinion, most convicted
persons are not worthy of correction.
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Ievads

Nereti sabiedriba sastopas ar personam, kuras ir vainigas likuma prieksa, soditas un tiem seko
péc soda izciesanas nodarTjjuma sekas jeb sodamiba. Miisdienu sabiedriba uzskata, ka sodamiba seko
lidz miiza galam tai personai, kura ir izdarTjusi noziegumu, kas ir pretruna ar likumu un ir bijusi sodita.
Autore uzskata, ka sodamiba paliek soditas personas biografija uz miizu. Pat, ja attiecigs kriminalsods
ir izciests, jo sodamiba no cilvéka zemapzinas nepazid, ka arT no Sodu registra, precizak no registra
arhiva datubazes. Konkréti, Soda registra likuma 23. panta pirmais punkts nosaka, ka registra arhiva
datubazeé glaba zinas par personu, kurai dz€sta vai nonemta sodamiba, personu, pret kuru uzsaktais
kriminalprocess ir izbeigts, Sodu registra arhiva zinas glaba vél gadu péc naves, bet ne ilgak ka 100 gadu
pec dzimsanas (Sodu registra likums, 2013). Ka paredz Kriminallikuma 63. panta 8. dala, sodamibu var
nonemt apz€losanas vai amnestijas kartiba (Kriminallikums, 1998).

Ieslodzito personu amnestija un apz€loSana ir jau vairakus gadus zinami tiesibu instititi tiesibu
sistémas visa pasaule. Ta ir iespgja ieslodzitajam personam, pirms laika, tikt atbrivotam no soda
izcieSanas. Amnestijai un apz€losanai ir gan plusi, gan minusi, kas arT ir galvenais uzdevums Sim darbam.

Amnestiju un apz€loSanu biezi vien uzskata par saistitiem institiitiem, tacu katrs no tiem ir
atSkirigs pielietoSana ka arf to tiesiskajos statusos. Ka zinams, amnestija ir augstakas varas jeb Saeimas
vienreizgjs akts, bet apz€loSanu veic Valsts prezidents ka vienreizgju individualu z&lastibas aktu.

Pétijuma mérkis ir analiz€t amnestijas un apz€loSanas vesturisko attistibu un prakses materialus,
jo ar amnestiju un apz€losanu saskaras ar1 personas miusdienas, lai sekmé&tu amnestijas un apzeloSanas
pielietoSanu praks€ biezak, konstatét to problémas un piedavat problému risinajums.

Pétijuma objekts - amnestijas un apz€losanas izpratne un to tiesiskas sekas.

Pétijuma priekSmets - amnestija un apz€loSana ka arpustiesas instrumenti tiesisko attiecibu
taisniga noregul&juma konteksta.

Pétijjuma uzdevumi:

1) noskaidrot amnestijas un apz€loSanas jédzienu, mingto institlitu nozimi un attistibu Latvija un
arvalstTs;
2) izanaliz&€t amnestijas un apz&loSanas tiesiskos priekSnoteikumus un procesualo kartibu;
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3) pétot tiesu prakses materialus, apliikot amnestijas un apz€losanas pieméroSanu.

Pétijjuma hipotéze- amnestijas un apz€loSanas ka arpus tiesas instrumentu pielietojums
juridiskaja prakse biitu paplasinams.

Lai izpilditu darba uzdevumus un sasniegtu izvirzito mérki, tika izmantotas specialas pétiSanas
metodes: vesturiska metode, petot amnestijas un apz€loSanas vesturisko attistibu Latvija un arvalsts;
analitiska metode, petot dazados literatliras avotus un interneta resursos ietvertas atzinas un informaciju
par amnestiju un apz€loSanu, ka ar1 sniedzot autores personigo viedokli ptijuma; salidzinosa metode,
salidzinot amnestijas un apz€loSanas attistibu laika gaita, sniedzot konkrétus secinajumus un veicot
pausto atzinu analizi.

Amnestijas un apZeloSanas jedziens un izpratne

Jedzieni amnestija un apz€losana ir pazistami jau no senatnes. To pielietoSana un izpratne nebtit
nav mainijusies. Amnestijas jédziens ir c€lies no grieku varda amnestia, kas nozZimé aizmirSanu un
piedoSanu (Mazanos, 1984).

Savukart apzelosana ir valsts prezidenta griba, tiesiba. BieZi vien amnestiju un apz&€losanu saprot
savadak neka ir to patiesa nozime un piemerosana. Amnestiju saprot ka ideju par brivibu ieslodzitajiem,
savukart apzeloSanu ka piedosanu par noziedziga nodarfjuma izdariSanu. Kriminalprocesualo terminu
skaidrojosa vardnica amnestijas jédzienu skaidro, ka amnestija ir valsts augstakas varas akts, ar ko
zinamu noziegumu grupu nodod aizmirstibai, partrauc un izbeidz $o nodarfjumu lietas izmekleéSanu un
tiesasanu, bet piespriestos sodus atlaiz vai nosaka, ka tie ir mikstinami amnestijas akta noteikta kartiba
(Meikalisa, 1998). Amnestijas jeédziens, autores izpratné ir ka nakSana pretl noziedzigad nodarijjuma
izdaritajam jeb notiesatajam, jo amnest&jot $adu personu, iesp&jams, ka ne visiem, bet daudziem
ieslodzitajiem ta ir iesp&ja sakt savu dzivi no jauna. Notiesatas personas, kuras tiek notiesatas ar brivibas
atnemsanu, saprot savu vainu tikai nokliistot ieslodzijuma vieta un vélas kaut ko mainit, tapec amnestija
ir ta iesp€ja laboties.

Savukart, apzelosanas jédzienu vardnica skaidro, ka apz€loSana ir valsts prezidenta sankcioné&ta
pilniga vai dalgja noteiktas personas atbrivoSana no kriminalsoda izcieSanas, soda mikstinasana vai
sodamibas nonemsSana, ta ir valsts augstakas varas akts par pilnigu soda atlaiSanu vai mikstinaSanu
noziedzniekiem (Meikalisa, 1998).

Ka zinams, apz€loSanas tiesibas pieder valsts prezidentam. Autore uzskata, ka apZz€loSana
ir iesp&ja notiesatai personai atbrivoties no soda. P&c §is apz€losanas iesp€jas var versties pie valsts
prezidenta ar l[igumu. Autore uzskata, ka ta ir palidziba tam notiesatajam personam, kuras ir nevainigas,
bet notiesatas. Nereti gadas, ka personu notiesa, bet laika gaita atklajas, ka persona nav vainiga un to
atbrivo. Tapéc $adu iesp€ju ka liigt apzeloSanu valsts prezidentam, ir pozitivi veért§jama, jo tada veida
notiesata persona var sasniegt savu atbrivosanu.

Amnestijas un apZeloSanas vésturiska attistiba

Amnestija un apZz€loSana ir pazistamas jau vairak ka pirms diviem tukstoSiem gadu. ApzeloSanas
un amnestijas pirmsakumi ir atrodami senajos likumos, tacu to rasanas ir loti stridigs jautajums.

Literatiiras avotos minéts, ka amnestijas un apz€loSanas tiesibas radas Senaja Roma. Republikas
laika amnestiju piem@roja ar tautas komitejas un senata l@mumu, bet impérijas laika §is tiesibas
pargaja imperatoriem. Var min&t valdnieku Hammurapi, kur§ apz€loja vergu, kur§ bija paklauts navei.
Hammurapi bija Babilonijas kénin$ gandriz cetrdesmit gadus un, ka ists valdnieks, vin$ pievérsas
taisnigumam un ta noteikSanai. P&c divu gadu valdiSanas, izdeva “Taisniguma ediktu”, kas ietvéra sevi
ieslodzito amnestéSanu, atbrivojot paradu vergus, un nelikumigu darfjumu izbeigSanu (Emenssnos,
2017). Autoresprat, amnestija un apz€losana Latvija nav tik plasi izpétita, to var secinat péc informativo
materialu trikuma. Latvija amnestija netiek tik biezi izmantota, tau prakse, kas saistita ar apz€loSanu, ir
izdoti apz€loSanas akti, kurus ir veikusi Latvijas valsts prezidenti. Savukart amnestijas aktu, neskatoties
uz pieskirtajam tiesibam Saeima p&d€joreiz tas izmantojusi 1997. gada (Mutulis, 2020). Salidzinot ar
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arvalstu praksi, amnestijas akti ieslodzitajiem tiek izdoti ik gadu, jo ieslodzito amnestéSana ir izplatita
prakse visa pasaulg, tacu Latvijas Republikas Saeima So tiesibu neizmanto.

Autore uzskata, ka laikiem mainoties, ir jamaina ar1 valstu priekSstati par noziegumiem un to
sodiem, jo ir personas, kuras atrodoties ieslodzijuma vieta noz€lo izdarito un vélas labot savu dzivi,
atSkiriba no tam personam, kuras samierinas, pienem izcieSot sodu. Veicot literattiras analizi, autore var
secinat, ka amnestijas un apz€loSanas aktu izdoSana bija saistita ar nozimigiem svétkiem valsti, kadu
1pasu dienu, laulibas vai pieminas dienu.

Amnestija Krievija pirmo reizi tika izsludinata un pielietota par godu Romanovu dinastijas
gadadienai. Tad amnestija paradas 1953.gada péc Stalina naves, kad Padomju Socialistisko Republiku
Savienibas (turpmak - PSRS) iekslietu komisars Lavrentijs Berija bija nolémis varas pargemsanu un
piedavaja savu planu, lai amnest&tu personas par labu sev, kuras bija ieslodzitas. STs amnestijas mérkis
bija panakt lielaku piekriSanu politiskajas aprindas, jo ieslodzijuma vietas paliktu tas personas, kuras ir
pasi bistamas: politiskie bistamie oponenti, kontrrevolucionari un tas personas, kuras tika soditas par
smagu noziedzigu nodarijumu izdariSanu - banditisma un slepkaviba notiesatie, ka ar1 valsts ipaSuma
sagrabsana 1pasi lielos apmeéros. Spanija péc spanu doktrinas amnestija ir publisks, likumisks akts, tacu
apzelosanu uzskata ka privatu jautajumu (7 puwxo, 2014). Spanija amnestiju pazina ka atsevisku institiitu,
taCu tiesibas to izdot saglabaja karalim. Francija bija ta valsts, kura atsauca tos amnestijas sakumus,
kuri tika izv€l€ti Senaja Roma. Savukart amnestija saglabaja kolektivas Z€lsirdibas raksturu. Kop$
19. gadsimta beigam, apz€losanas tiesibas neatdalija no amnestijas (7 puwxo, 2014). Latvija amnestija
tiek piemé&rota péc 1pasa Amnestijas likuma, kurs tika pienemts 1992.gada 21.janvari. 1946. gada ar1
tika izdots PSRS Augstakas Padomes dekréts, kas pieskira amnestiju izdotajiem latviesu, lietuviesu
un igaunu karaviriem. Spilgts amnestijas piemers bija péc Stalina naves, kad sakas Hru$¢ova atkusnis.
Tas bija 1953.gada marts, kad PSRS Augstakas Padomes prezidijs pienéma dekrétu “Par amnestiju”,
balstoties uz kuru no ieslodzijuma pirms termina tika atbrivotas pat tas personas, kuras tika notiesatas uz
laiku I1dz pieciem gadiem pé&c politiskiem motiviem. Ta ka kara tribunalu un piespriesto sodu skaits bija
paraks, represetos Latvijas iedzivotajus amnestija skara loti maz (Riekstins, 2001).

Pamatojoties uz pieejamajiem informacijas avotiem par amnestijas vesturisko attistibu, autore
secina, ka amnestija vairak tika pielietota cilvékiem par kara noziegumiem un tikai ar laiku attistfjas
amnestijas pielietosana citiem iedzivotajiem, kas nozimé, ka personas, kuras atradas kara tribunala bija
svarigakas neka parastie iedzivotaji, kas ir Joti maldigs uzskats. Ka arT amnestija tika pasludinata par
godu nozimigiem svétkiem, kuru pasludinaja monarhs, karalis vai imperators.

Apz€loSanas jédziens ir sakotngji atrodams francu tiesibu aktos, kas izriet no sena latipu jédziena
perdonare “pieskirt brivi”, kas liecina par suverénu davanu. Tas ir tads veids, kad valsts vaditajs
piekapjas nozieguma izdaritajam, lai mikstinatu vai nonemtu visu piespriesto sodu. Apz€loSana bija
pazistama ka Romas imperatora neaprobezota, piederosa vara, kurs§ bija augstakas varas parstavis, ar
tiesibu iejaukties justicija, atbrivojot noziedzniekus no tiesas noteikta soda (I puwxo, 2014). Pasaule
ir pazistama starptautiska organizacija Starptautiska amnestija (4Amnesty International), kura veérsta uz
cilvektiestbam. Organizacija Starptautiska amnestija nav vérsta uz cilvéku amnestéSanu, bet gan tas
darbiba ir vérsta uz sievieSu, bérnu naves soda atcelSanu, béglu tiesibam, sirdsapzinas ieslodzitajiem,
kas ir persona, kura ir apcietinata un ir ieslodzijuma par savu religisko vai politisko uzskatu izpausanu
(Barnett, 2005). Organizacija Starptautiska amnestija ir guvusi lielus panakumus veicinot cilvéktiesibas
un ir tie$i merketa uz cilveékiem nevis uz politiskajam sistetmam (Hopgood, 2006). Latvijas Republikas
Satversmes 45. pants nosaka, ka Valsts prezidentam tiek pieskirta tiesiba apzelot noziedzniekus (Latvijas
Republikas Satversme, 1922).

Autore secina, ka apze€loSana ir tiesiba, kas attiecinama uz valsts vaditaju. Tikai p&c valdnieka,
prezidenta, monarha vai imperatora gribas persona tiek apz€lota, balstoties uz nozieguma smagumu un
izdarita nozieguma personas raksturojumu.
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Amnestijas un apZéloSanas tiesiskums un procesuala kartiba

Amnestijas un apz€loSanas procesuala kartiba ir visai atSkiriga. Apz€losana ir augstakas varas
akts, ar kuru valsts vara atsakas no noziedzniekiem piespriesta soda izcieSanas jeb aizliedz izpildisanu
(Pleps u.c., 2004). Savukart amnestija ir valsts augstakas varas akts, ar ko zinamu noziegumu grupu
nodod aizmirstibai, partrauc un izbeidz $o nodarfjumu lietas izmekl€Sanu un tiesasanu, bet piespriestos
sodus atlaiz vai nosaka, ka tie ir mikstinami amnestijas akta noteikta kartiba (Meikalisa, 1998).

P&c Latvijas neatkaribas atjaunos$anas pienemti pavisam ¢etri Amnestijas likumi - divus pienémusi
Augstaka padome un divus Saeima. Sobrid speka ir 1997. gada 20. novembra likums (Amnestijas likums,
1997), kas nozimg, ka likums nav izskatits no jauna skatu punkta, nav noveértéts un labots. Amnestijai un
apzelosanai, ka atsevisku arpus tiesas instrumentu p&tisanai un pilnveidoSanai, Latvija netiek pieveérsta
liela uzmantba, jo, salidzinot ar citiem tiesibu aktiem, kuri tiek groziti vairakas reizes, Amnestijas likums
ir speka kops 1997. gada, kas nozimg, ka §is likums ir speka gandriz 24 gadus bez grozijumu veikSanas.

ApZzg€losanas likums ir speka kops 1998. gada 21. julija. Salidzinajuma ar Amnestijas likumu, tad
Sis tiesibu akts ir piedzivojis 3 grozijumus, izslédzot pantus, kuri ietver navessodu un ta kartibu, par cik
Latvija navessods ir atcelts kops 1999.gada 4.maija. Tacu Latvija ped&jos naves sodus izpildija 1996.
gada janvart diviem notiesatajiem, kuru apz€loSanas ligumus Valsts prezidents noraidija (Latvijas valsts
prezidents, 2021). ApzeloSanas liguma iesniegSanai pastav noteikti termini, tie ir noteikti ApzeloSanas
likuma 5.panta (Apzelosanas likums, 1998). ApzeloSanas ligumu var iesniegt bridi, kad tiesas spriedums
ir stajies likumiga speka, tacu ir gadijums, kad persona ir notiesata ar brivibas atnemsanas sodu par
smagu vai seviski smagu noziegumu (Apzelosanas likums, 1998). Situacijas, kad persona ir notiesata
par smaga noziedziga nodarfjuma izdariSanu, o apz€loSanas ligumu var iesniegt, ja faktiski ir izciesta
ne mazak ka puse no piespriesta brivibas atnemsanas soda (Laganovskis, 2016). Tacu autore uzskata,
ka ir nepiecieSams mainit iesniegSanas terminu gadijumos, kad persona notiesata par smaga nodarTjuma
izdari$anu, iesniedzot uzreiz péc tiesas sprieduma nevis p&€c puses no piespriesta termina, tada veida
sekmgjot nevainigas personas un personas, kura nodarfjumu izdarfjusi aiz neuzmanibas, atraku
atbrivosanu un labosanas iespgju ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.

Latvijas Republikas likums “Par amnestiju”, kuru pienéma Augstakd padome 1992.gada,
saltdzinajuma ar Saeimas 1997.gada pienemto Amnestijas likumu, ieklava pantu, kas ietvéra soda dalas
samazinasanu uz pusi personam:

1) kuras izdarTjusas noziegumus lidz pilngadibas jeb 18 gadu vecuma sasniegSanai un pirmo reizi
ir notiesatas ar brivibas atnemsanu uz laiku Iidz 5 gadiem, ieskaitot noziegumus, kuri kvalificgti
ka smagi;

2) tam pasam personam un par noziegumiem, kas nav smagi;

3) kuras izcies sodu par noziegumiem, kas izdarTti aiz neuzmanibas;

4) kuras pirmo reizi notiesatas ar brivibas atnemsanu uz laiku l1dz 5 gadiem ieskaitot (Par amnestiju,
1992).

Turpretim Amnestijas likums $adu regul&juma sadalijumu nepiedava, tacu piedava tikai noteikta
reala brivibas atnemsSanas soda vai ta neizciesto dalu samazinat tam personam, kuras ir noteiktas
Amnestijas likuma 1.panta 1.-6. punkta, t. i., personam, kuras noziegumu izdarijusas 1idz pilngadibas jeb
18 gadu vecumu sasniegsanas; 1. un 2. grupas invalidiem; griitniec€m un sievieteém, kuram audzinasana
ir nepilngadigi beérni; sievietém, kuras vecakas par 55 gadiem; virieSiem, kuri vecaki par 60 gadiem,;
personam, kuras izdarijuSas noziegumu aiz neuzmanibas, izpemot tos noziegumus, kas paredzeti
Latvijas Kriminalkodeksa 213.panta otraja vai tresaja dala (Amnestijas likums, 1997). Autore uzskata,
ka ir nepiecieSams apvienot abus tiesibu aktus, lai biitu skaidrs pie kura likuma pieturgties, jo abi Sie
likumi ir speka v&l $obrid. Sie likumi atskiras ar to, ka Augstakas Padomes pienemtais likums “Par
amnestiju” apraksta So tiesibu institiitu ka tadu. Tas aptver visparigas normas, aprakstot, kuras personas
var atbrivot no soda ar amnestiju, personas, kuras neatbrivo no soda, kadam personam samazina sodu uz
pusi un likuma noteiktajam personam, par konkrétiem noziegumiem, nepiem&ro amnestiju.

Autore sniedz informaciju par apzéloSanas aktu un apzeloto skaitu Latvija:

1) Guntis Ulmanis - izskatito lietu skaits 3391, apZ€lotie - 219;

2) Vaira Vike-Freiberga - izskatito lietu skaits 979, apz€lotie - 204;
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3) Valdis Zatlers - izskatito lietu skaits — 1241, apz€lotie - 122;
4) Andris Beérzins - izskatito lietu skaits — 1583, apZg€lotie - 79;
5) Raimonds V&jonis - izskatito lietu skaits — 697, apz€lotie - 22;
6) Egils Levits - izskatito lietu skaits — 201, apz€lotie — 9 (1idz 07.07.2021), (Latvijas valsts prezidents,
2021).
Autore iepazistoties ar Latvijas valsts prezidenta e-vietn€ www.president.lv pieejamo informaciju

par apz€losanas aktu, var secinat, ka ST procediira vairs nav tik aktuala, ka arT $adu lietu izskatiSana nav
tik biitiska, jo So izskatito lietu un apZ€loto skaits ar katru gadu samazinas.

~

“

Secinajumi un priekslikumi

. Amnestijas likuma netiek piedavats amnestijas defin€jums. Ieviest Amnestijas likuma 1.panta

amnestijas jédziena skaidrojumu $ada redakcija:
“Amnestija ir augstakas valsts varas akts, ar kuru noteiktas kategorijas notiesatos pilnigi vai daléji
atbrivo no soda vai aizstaj to ar mikstaku sodu.”

. Papildinat Amnestijas likuma 1.pantu ar 7. un 8. punktu, kas noteiktu atbrivot no reala brivibas

atnemsSanas soda vai talakas ta izcieSanas par izdaritajiem noziegumiem, Sada redakcija:
“7) personas, kuras ir soditas pirmo reizi;
8) personas, kuras ir uznémusas citas personas vainu.’

’

. Gan amnestija, gan apz€losana jauzskata par ievérojamajiem arpus tiesas instrumentiem, ar kuru

palidzibu, bez tiesu palidzibas, personas tiek atbrivotas no ieslodzijuma, kas dod iesp&ju laboties
un ieklauties sabiedriba péc ieslodzijuma. Lai ar1 to pielietoSana prakse ir nevienveidiga, Sie tiesibu
instrumenti stimul€ pozitivas izmainas notiesato uzvediba soda izcieSanas laika. Tomér, lai Siem
institiitiem biitu pozitiva ietekme uz sabiedribu, ir nepiecieSams padzilinati pétit amnestéto un
apz€loto personu loku, vinu ieklausanos sabiedriskaja dzive, socializ€Sanos, darbavietu pieejamibu
STm personam. Ir nepiecieSamiba pétit personu, kuras tika atbrivotas ar amnestiju vai apze€loSanas
cela, socializacijas celu, vai vinas var ieklauties sabiedriba un cik liela dala no tam personam izdara
jaunus noziegumus. Sie instrumenti ir ipasi, pieméram, apz&lo$ana ir prezidenta laba griba, neatkarigs
viedoklis, kas neizriet no likuma, savukart amnestija atbrivo noteiktas personu grupas. Amnestija
un apz€loSana pozitivi ietekmé personu jeb ieslodzito loku, jo ta ir unikala vienreizgja iesp&ja tikt
atbrivotam no ieslodzijuma vietas.

. Apzelosana var notikt p&c notiesatas personas liiguma vai péc Valsts prezidenta iniciativas. Apzelosana

tiek piemeérota katrai personai individuali. Apz€loSanai ir noteikti veidi ka notiesata persona var tikt
apZ€lota: soda aizstasana ar vieglaku sodu; pilniga vai dal&ja atbrivoSana no pamatsoda vai papildsoda;
sodamibas nonemsana.

. Amnestiju, saskana ar Latvijas Satversmi, pienem vai dod Saeima. Amnestija tiek piemérota likuma

noteiktam personu grupam vai noteiktiem noziegumiem. Amnestija neattiecas uz papildsodiem. Ta
versta uz notiesatu personu atbrivosanu pirms termina vai esosa soda samazinasanu.

. Ar katru gadu apz€losanas aktu izdoSana samazinas, par ko liecina Valsts prezidenta oficiala e-vietné

publicétie skaitliskie dati par iesniegtiem apz€loSanas ligumiem, apmierinatiem un noraiditiem
ligumiem. Raksta ietvaros autore nav pétijusi iemeslus So skaitu sarukumam, tacu var izteikt
mingjumu, ka to varétu ietekmet noziedzigo nodarijumu smagums vai apzelosanas ligumu aktualitate.
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Summary

The use of clemency, which is the right of the President to pardon a prisoner and release him from
serving his sentence, has become insignificant, as only a very small number of criminals are pardoned.
Amnesty, on the other hand, is a one-off act of the highest authority of the State which exempts, in whole
or in part, persons belonging to a certain category from serving a sentence, from a criminal investigation
or after serving a sentence with impunity.

Amnesty is issued by the Saeima, but clemency is within the competence of the President of
Latvia. Clemency may take place at the request of the convicted person or at the initiative of the President
of the State. Clemency shall be applied individually to each person. Clemency has certain ways in which a
convicted person may be subjected to the replacement of a punishment with a lighter punishment; the total
or partial release of a basic sentence or additional sentence; the removal of criminal records. Amnesty shall
be issued by the Saeima. Amnesty applies to statutory groups of individuals or certain crimes. Amnesty
does not apply to additional punishments. It focuses on the release of convicted persons before the deadline
or the reduction of the existing sentence.

The hypothesis at work will confirm, amnesty and clemency are rarely applied in practice as out-
of-court instruments. The lack of amnesty and clemency was not fully identified, but approval of the
hypothesis has emerged in the course of work, and the application of these institutes is in practice necessary.
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