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Abstract. The paper deals with transformation of urban landscape in the 2 cities and 12 towns of
Latgale region on change of 20-21 centuries, in the periodfrom 1990 to 2007. Article provides information
aboutfactors and social economics processes that have influence on urban landscape structure and quality. The
paper have a look at changes of land use structure, demographical processes, urban environmental quality,
dynamics of urban transportation system and intensity ofconstruction works in the cities and towns ofLatgale
region. The results establish disparities between scopes and directions of urban landscape transformation
among different ranks ofurban settlements.
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levads
Ainava ir telpd un laika orientéta zemes virsma, ko nosaka dabas vides TpaSibu attistiba,
vésturiska un pasreizéja integracija socialajos procesos. Urbanizétas ainavas specifiska iezime
ir t4, ka Seit cilvéks visintensivak parveido dabas apstaklus sev piemérotas dzives vides
radiSanai. Pilsétvides ainava ir viens no svarigakajiem pilsetu kd maksligu ekosistému
raksturojoSajiem vides parametriem, kas sevT integré gan pilsétas dabiskas pamatnes (reljefs,
adeni, klimats, vegetacija), gan antropogénas izcelsmes (ielu tikls, ékas, inZeniertehniskas
komunikacijas, dazadi artefakti) elementus [1].
Telpiskas ainavu struktiiras pilsétas parasti analizé no vésturiska, morfologiska, funkcionala
un zemes lietojuma aspekta. Teritorialos planotdjus un pilsétbavniekus interesé ar1 tadi
pilsétvides ainavas raksturojumi ka tas veésturiska ¢genéze, kultOrvésturiskais mantojums,
arhitektoniski strukturdla uzbiOve, vizualas infonnacijas kapacitate, vides arhitektoniski
telpiskas un ekologiskas kvalitates [2].
Galvenie telpiskds vides attistibas planojuma elementi ir: 1) teritorija; 2) iedzivotaji;
3) apblve; 4) pakalpojumi; 5) razoSana; 6) transports; 7) inZeniertehniskas komunikacijas;
8) rekredcija; 9) dabas elementi un to aizsardziba [3]. Sekmigu So elementu funkcionéSanu
virza ekonomika, politika un pareiza administréS8ana. Neatkarigi no apdzivojuma telpiska
méroga Itdzsvarots un ilgtspéjigs teritoriala planojuma socialais, ekonomiskais un vides
komplekss gala rezultata fokuséjas teritorijas vizualaja téla.
Masdienu kultOrainavas, tatad art pilsétvides ainavas, uzdevums ir gan optimali atbilst tai
izvirzitajam sociali ekonomiskajam un ekologiskajam funkcijam, gan arT bat apveltitai ar
estétiskajam kvalitatém, jo viens no dzives vides kvalitates batiskakajiem komponentiem ir
pievilciga ainava, kas lield mera ietekmé dzives vietas izveéli, ka arT veicina taristu piesaisti.
Pilsétvides ainavas veidoSanas un transformacijas process ir nepartraukts telpa un laika, Idz
ar to likumsakarigi mainas ar1 ainavas estétiska un ekologiska kvalitate. Tpasi strauji tas notiek
pilsétu saimnieciska uzplaukuma vai lejupslides periodos, kad batiski mainas pilsétu
ekonomiskais potencials un sociali demografiska situacija. Sajos laika periodos butiski
mainas art bavniecibas apjomi un tendences, notiek vérd nemamas izmainas pilsétu vizuali
estétiskaja veidola un sociali psihologiskaja telpa [1].
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Atjaunotaja Latvijas valstl ka teorétiskaja, ta arT praktiskaja darba priekSplana izvirzama
pilsétu un lauku apdzivoto vietu arhitektoniski makslinieciskd veidola probléma. Pilsétvides
veidols ietver sevi tas aréjo izskatu, tas ir materializéts telpisks komplekss, ko emocionali
uztver cilvéks. Ekas vai celtnes individualas arhitektoniski telpiskas kvalitates specifiku
pilntba var raksturot tikai tad, ja ir izprasta tas vieta un loma pilsétvidé kopuma- kvartala,
mikrorajona vai pilséta [3] .
Pilsétu arhitektoniski kompozicionalo vidi liela méra veido vésturiski izveidojuSas telpiskas
struktdras, apbives kompleksi un atseviski objekti, kas kopuma iemieso vietéjas tradicijas,
kultdru, bavmakslu, celtnu mérogus un proporciju izjatu. Tomér pieaugosa kultdrainavu, jo
Tpasi pilsétvides ainavu, unifikacija masdienu globalizétas socialas un ekonomiskas attistibas
ietekmé atstdj iespaidu arT uz sabiedribu un veicina cilvéku vietas piederibas saiSu izirSanu-
cilvéki neizjat savu piederibu, I1dz ar to mazinas vinu atbildibas sajata un rdpes par apkartni
[4].
Cilvéka dzivesvietas ainavas uztveres pétijumi ir batiski jebkura ITmena teritoriju attistibas
projektu izstradé un vértéSana, ir batisks instruments sabiedribas iesaistiSana projektu
apsprieSana un T1stenoSana. Kaut gan Latvija postpadomju perioda ir notikuSas butiskas
izmainas ainavas vizualaja veidola, to ietekmes uz sabiedribu un individu nav pétitas [5].
Pilsétas fiziskd struktdra veidojusies ilglaicigd procesd. Arealais novietojums un majoklu
veids ir veidojies vésturiski atbilstoSos socialas situacijas nosacijumos. Strukturalas parmainas
tautsaimnieciba un pieaugoSa iedzivotaju mobilitate ir izmainTjuSas pilsétu attistibas
perspektivas. Pédéjos gados ieziméjusas izmainas pilsétas socialajd un fiziskaja telpa, jo
arvien vairak materiali labi nodroSinatu pilsétnieku dod priekSroku individuadlo privatmaju
bavniecibai pilsétas periférija vai piepilsétas zona, par ko liecina straujais zemesgabalu cenas
pieaugums $ajos rajonos.
Arpilsétas ainavas- to transformacija no ruralas uz urbanizétu vidi, ka art to izkliedétas
apblves raksturs- ir nepastavigas, tapéc tas tiek dévétas par efeméram ainavam. Arpilsétas
ainavas raksturs mainas Iidz ar pilsétu attistibas procesu, tomér to pagaidu stavoklis dazadu
politisku un sociali ekonomisku apstaklu, dazkart zemes TpasSnieku vai attistitaju subjektivas
ricibas dél var ilgt daudzu gadu garuma [6].
Sobrid Latvija, arT Latgales regiona, socialas strukturédanas procesi ir loti dinamiski. Latvijas
lieldkajas pilsétas notiek socidlo grupu telpiskd diferencidcija. Mazajas pilsétas, kur socidlo
grupu daZadiba ir daudz ierobeZotdka un sabiedriba nav tik elastiga, Sis process ir vajak
izteikts. Socialie procesi Latvijas pilsétas un to attistiba norit Iidz ar ekonomisko apstaklu
izmainam valst1, ka arT saistiba ar pasaulé notiekoSajam sociali ekonomiskajam parmainam
[7].
Pec kardinalo politiski socialo izmainu izsauktas ekonomiskas krizes, kas musu valsti, un jo
1pasi Latgalé, bija vérojama 20.gadsimtu noslédzoSaja desmitgadé, pédéjos gados, neskatoties
uz vél joprojam izteikto depopulaciju, arT Latgales pilsétas vérojama noturiga ekonomiska
augSupeja. Lidz ar to atsacies pilsétvides ainavas transformacijas process, kas it seviski
pastiprinajies I1dz ar Latvijas pievienoSanos Eiropas Savientbai un globalizacijas tendencu
straujaku iendkSanu masu dzives telpa.
2001.gada tika izstradata ,Latgales pilsétu attistibas stratégija”, kuras pamatnostadnes
ieklautas arT ,,Latgales regiona teritorijas planojuma” (2006), kas paredz:
- attisttt policentrisku un Itdzsvarotu apdzivojuma sistému;
< veidot ilgtspéjigu un labi funkcionéjoSu pilsétu tiklu, kas balstitos uz sadarbibas un
papildinatibas principiem;
= nodroSinat pilsétas pievilcigu dzives vidi gan iedzivotajiem, gan investoriem, mazinat
telpiskas un dzives ITmena atskiribas [8].
Saimniecisko procesu analize rada, ka pilsétu ekonomiska aktivitate un dinamika ir atSkiriga.
Pieaug mazo pilsétu ka apkalpes centru nozime, it ipaSi izglitibas, socialas aprapes, kultdras,
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tirdzniecibas un citu pakalpojumu joma. Tapéc ierobeZotas finanséSanas apstaklos batu
nepiecieSams valsts atbalsts un investiciju piesaiste tieSi periferajam mazajam pilsétam [9].
Gandriz visas Latgales pilsétas, iznemot Daugavpili un Rézekni, atbilstoSi Ministru kabineta
noteikumiem Nr. 637 2004,- 2006.gada ir bijusas ieklautas TpaSi atbalstamo teritoriju saraksta
[10]. Jaiebilst, ka tieSi Latgales regiona mazpilsétas nu jau tradicionali noslédz Latvijas
pilsétu attistibas rangu sarakstu.

Materiali un metodes
Pilsétai ka vienotam telpiskam organismam piemtt dinamisms, jo pilséta atrodas nemitiga
parmainu procesa, ko nosaka sabiedribas attistiba, tds ekonomiskds un tehniskas bazes
izaugsme. Tadéjadi pilsétvides ainavas transformacija ir daudzdimensidls process, kura
izvértéjumam nepiecieSams izmantot kompleksu pieeju, jo tikai ta spé sniegt pietiekami
objektTvu un ticamu 8T sareZgTta procesa kopainu.
Latgales pilsétvides ainavas transformacijas process tiek aplUkots postpadomju perioda,
aptverot laika posmu no 1990.gada, kad Latvija atguva valstisko neatkaribu, Iidz pat
muasdienam- 2007.gadam.
Apkopota informacija par visam 13 Latgales kultlrvésturiska novada pilsétam:
= 2 regiona lielpilsétam, ar1 valsts paklautibas pilsétam Daugavpili un Rézekni;
« 7 vidégji lielajam pilsétam (Balvi, Kraslava, LTvani, Ludza, Preili), kas, iznemot Livanus, ir
art lauku administrativo rajonu centri;
< 5 mazpilsétam (Dagda, Karsava, Varaklani, Vilani, Zilupe).
Pateicoties iespéjai ieglt daudzpusigaku, regulari publicétu un tapéc vieglak pieejamu
informaciju, Tpasa uzmaniba veltita regiona lielpilsétu Daugavpils un Rézeknes ainaviskas
telpas teritorialajai diferenciacijai un transformacijas procesiem.
Pilsétvides ainavu raksturojoSo elementu kopumam batu jaietver: a) pilsétainavai specifiskie
apbidves, tas funkcionala lietojuma un vizuala téla raksturojumi; b) vides tiribas un
labiekartojuma kvantitativie raditaji; c) pilsétniekus un vinu darbtbu $aja ainava raksturojoSie
raditaji un pazimes [11].
Vissvarigakais pilsétvides ainavas elements, kas nosaka tas specifiku uz saméra ilgu laika
periodu, ir konkrétd vesturiska laikposma apbOve ar tai raksturigo blivumu, planojumu,
stavainibu, arhitektOras stilu un funkcionalo lietojumu Tapéc nozimigs pilsétvides ainavas
transformacijas raditajs ir bdvniecibas apjomi, to dinamika un jaunbidvju funkcionala
lietojuma veidu proporcijas.
Pilsétvides ainavas transformacijas procesu ietekmé daudzi faktori to savstarpéja
mijiedarbiba: demografiskie, socialie, ekonomiskie, ekologiskie u.c. K& nozimigakie pilsétas
attistibas raditaji, kas ietekmé uz pilsétas ainavisko veidolu, batu minami:
= pilsétu teritoriala izaugsme un zemes lietojuma veidu struktras izmainas,
= iedzivotiju skaita dinamika un citi demogeografiskie procesi,
« bavniecibas apjomi un pilsétas telpas sociali areadla diferenciacija,
= pilsetas ekonomiska attistiba un saimniecibas parstrukturizacija,
= transporta infrastruktQras attistiba, transporta Iidzeklu skaita un kustibas intensitates
pieaugums,
- pilsétvides ekologiskas kvalitate, pastavo$as un nakotné iespéjamas vides problémas.
Kompleksam pilsétvides ainavas transformacijas procesa izvértéjumam Latgales rediona
pilsétas parsvara tika izmantota Latvijas Republikas Centralas statistiskas parvaldes apkopota
un publicétda informacija. Izmantotas Latvijas ainavzinatnieku- geografu, ainavu arhitektu,
teritorijas un attistibas planoSanas u.c. specialistu-jaunakajos pétijumos atrodamas atzinas, ka
arl periodikd publicétd informacija par pilsétvides transformacijas procesa aktualitatém
Latgales regiona.
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Ainavas kvalitates novertéjuma prieksSroka tika dota vizuali estétiskajai pieejai, izmantojot
raksta autora izveidoto ainavas uztveres un novértéjuma matricu, kas ietver 11 ainavas
parametrus [1]. Ainavas ekologiskas kvalitates novértéjumam tika analizéta vides institGciju
apkopotad informacija. lzmantoti arT transporta kustibas intensitates mérjjumu, kas Rézekné
tiek veikti kopS 2000.gada, rezultati. Ainavas kvalitates kompleksa novértéjuma veikSana un
transporta plismas mérijumos dazadas Latgales pilsétas tika iesaistiti nozimigako rediona
augstakas izglitibas iestdzu- Daugavpils Universitates un Rézeknes Augstskolas- studenti.
Regulari apmekléjot visas Latgales regiona pilsétas, to ainava tiek fiksétas fotoattélos, radot
iespéja izsekot ainavu transformacijas procesa dinamikai un virzieniem. Masdienas tas ir
kluvis seviski aktuali, jo ITdz ar ekonomikas atveseloSanos tieSi pédéjos gados sakusies strauja
tradicionalas pilsétvides ainavas transformacija, Tpasi regiona lielpilsétas un rajonu centros.

Rezultati un to izvértéjums
Visparéja informacija
Latgales regiona platiba ir 14 547,2 kvadratkilometri jeb 22,5% no valsts teritorijas. Latgalé
2006.gada sakuma dzivoja gandriz 360 takstoSi iedzivotaju jeb 15,9% no Latvijas iedzivotaju
kopskaita. Japiebilst, ka 207 tdOkstoSi jeb 57,6% Latgales iedzivotaju 2006.gada bija
pilsétnieki, turklat 40% regiona iedzivotaju koncentréjas novada lielpilsétas Daugavpill un
Rézekne.
Lidz Latvijas valstiskas neatkaribas atjaunoSanai Latgales kulthrvésturiskaja novada bija 12
pilsétas. Postpadomju perioda pilsétas tiesibas ieguva bijuSais pilsétciemats Dagda (1992),
savukart paréjie regiona pilsétciemati Malta, Kuprava un Ziguri izvéléjas lauku apdzivotas
vietas statusu.
Latgales pilsétas veido vairdkus funkcionalus pilsétu tiklus, kas parsniedz rediona robezas.
Centralo pilsétu tikla atbalsta karkasu veido pilsétu trijstaris- Daugavpils, Rézekne un
Jekabpils, kas ir nozimigakais mezgla punkts virziena no Latgales uz valsts galvaspilsétu. Sis
pilsétas ir tieSa veida saistttas ar nozimigiem transporta koridoriem un veido Latgales regiona
policentrisko struktru un nakotné nodroSinas visplaSdko dazadu funkciju un augstas
kvalitates pakalpojumu klastu [8].
Pilsétu trijstira centra atrodas Preili, uz t& malam Livani, Vilani, Varaklani, savukart
austrumu pilsétu tiklu veido Balvi, Vilaka, Karsava, Ludza, Zilupe, Dagda un Kraslava. STs
apdzivotas vietas, kuru loma un funkcijas ir saistitas ar pierobezas vartu lomu un tdrisma
attistibu, sasaista ,,Austrumu stiga”- perspektivais nacionalas nozimes transporta koridors.
Kops 1990.gada Latgales rediona pilsétu robezu izmainas nav notikusas, tadéjadi pilsétu
aiznemta teritorija palikusi nemainiga- ta sastdda 162,3 km2jeb aptuveni 1,1% no Latgales
regiona kopplatibas. ArT zemes lietojuma veidu struktlra Latgales pilsétas batiski nav
mainijusies (skat. l.tab.)

1.tabula
Zemes lietojuma veidu struktdra Latgales pilsétas 1999.gada 12]
E”S_e.tfis Izetrf‘d“ Apbiivets Zalie Visparejas
N opejapiatiba pbuvetas apstadijumi Udeni lietosanas
Teritorija pilsétas zemes . . .
<= un mezi zalie masivi
robezas
ha % ha % ha % ha % ha %
Daugavpils 7248 100 2911 40,2 2065 285 982 13,5 1784 24,6
Rézekne 1748 100 1411 80,7 214 12,2 74 4,2 189 10,8

Latgales 16228 100 7499 46,2 3340 20,6 1598 9,8 2262 139
pilsétas

269



Batiski atSkiras zemes lietojuma veidu struktlra abas regiona lielpilsétas, jo apbdvéto zemiju
Tpatsvars Rézekné, kur tas ir lielakais visa Latgales regiona, 2 reizes parsniedz So raditju
Daugavpilt, savukart zalas un zilas zonas Tpatsvars Rézekné ir 2,5 reizes mazaks. Tadéjadi
ievérojami atSkiras arT abu pilsétu ainaviskais veidols, ka arl ainavas transformacijas
iesp&jamie virzieni un mérogi.

Daugavpill ir daudz lielakas iespéjas izvérst dzivojamo nhamu un raZoSanas objektu
bavniecibu, intensificéjot un optimizéjot pilsétas zemju izmantoSanu, savukart Rézekné
sociali ekonomiskas attistibas process draud ,,iziet” arpus pilsétas administrativajam robezam,
palielinot spiedienu uz pilsétai piegulo3ajam lauku teritorijam Visparéjas lietoSanas zalo
masivu salidzinoSa parpilniba Daugavpilt liecina par pilsétas rekreativo potencialu, ka art
ievérojami uzlabo vides kvalitates ekologiskos raditajus.

Demografiska situacija Latgales regiona pilsétas
2.tabula

ledzivotaju skaita dinamika Latgales regiona postpadomju perioda (1990-2006)
(sastadits un aprékinats péc [13])

Pilséta ledzivotaju skaits 2006.gada % pret
1990 2000 2006 1990.gadu
Daugavpils 126 575 115 574 109 482 86,5
Rézekne 42 832 39 430 36 646 85,6
Kraslava 12 434 11 412 10 781 86,7
Ludza 11 853 10 822 10 005 84,4
Livani 12 263 10 368 9413 76,8
Preili 9421 8909 8 376 88,9
Balvi 9 340 8 655 8 051 86,2
Vilani 4 608 4 049 3652 79,3
Dagda 3325 2 820 2 649 79,7
Karsava 3 110 2722 2 505 80,5
Varaklani 2798 2413 2224 79,5
Zilupe 2 441 1953 1848 75,7
Vilaka 2 152 1850 1692 78,6
Latgales pilsétas 243 152 220 977 207 324 85,3
kopuma
Urbanizacijas ITmenis 57,5 57,3 % 57,6 Praktiski bez
Latgalé (%) izmainam

Postpadomju perioda pilnigi visas Latgales pilsétds secigi un noturigi ir samazinajies
iedzivotaju skaits. Kopuma pilsétnieku skaits samazinajies par aptuveni 36 takstoSiem cilvéku
jeb 15% no pilsétu iedzivotaju kopskaita 1990.gadd. Visstraujak depopulacijas process
norisindjies regiona mazpilsétas un padomju laika hipertrofeti attistitaja rGpniecibas centra
Livanos, kur iedzivotaju skaits sarucis vairak neka par piektdalu. Toties rajona centros, arl
abas Latgales lielpilsétas, iedzivotaju skaita samazinajums bijis relativi mazaks- caurméra par
10-15%.

Pilsétu un lauku iedzivotaju sadalljuma mainas var liecinat par batiskam socialo un
ekonomisko procesu tendencém. Tomeér, neskatoties uz batiskiem sociali ekonomiskas
transformacijas procesiem postpadomju perioda, urbanizacijas ITmenis Latgales regiona
kopuma palicis praktiski nemainigs, turklat lidziga tendence vérojama art valstt kopuma.
ledzivotaju dabiskas kustibas raditaji Latgales pilsétas pédéjas desmitgades laika nav batiski
mainTtjuSies, turpinoties izteiktam depopulacijas procesam. Ta, pieméram, dabiskais
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pieaugums Daugavpili 1998.gada bijis -6,6% 0, bet 2005.gada - -6,9% 0, savukart Rézekné Sie
raditaji bijusi attiecigi -7,1% o UN -6,3%o0.

Loti daudzi darbaspéjas vecuma iedzivotaji no Latgales pilsétam devusies labak atalgota
darba mekléjumos uz Rigas regionu, bet kop$ 2004.gada arT uz ES vecajam dalibvalstim,
seviski Iriju, Lielbritaniju un Vaciju. Daudzi migranti nav deklaréjusi dzives vietas izmainas,
tapéc joprojam tiek uzskatiti par pilsétu patstavigajiem iedzivotadjiem. Lidz ar to var apgalvot,
ka statistikas dienestu apkopota informacija par Latgales pilsétu iedzivotaju skaitu un
demografisko struktliru nav preciza. Japiebilst, ka depopulacija un iedzivotaju strukttras
izmainas tieSa un netiesa veida atstdj ietekmi art uz pilsétvides ainavisko veidolu.

Vides kvalitate

Lidz ar rapnieciskas razoSanas apjomu strauju samazinaSanos 20.9s.90.gados un ekonomikas
parstrukturizaciju vides kvalitate Latgales regiona pilsétas postpadomju perioda ir batiski
uzlabojusies. Arl pédéjos gados VEerojama gaisa piesarnojuma apjoma pakapeniska
samazinasSanas (skat.3.tab.)

3.tabula

Stacionaro gaisa piesarnojuma avotu izmési atmosféra Latgales pilsétas, t/gada 12, 14]
Pilséta 1998.gads 2003. gads ~ 2004. gads 2005. gads
Daugavpils 8044 1340 969 911
Rézekne 2669 1368 1522 1317
Kraslava 576 552 472
Ludza 215 240 226
Preili 355 200 137
Balvi 315 322 38

Tomeér satraucosi ir tas, ka kaitigo vielu izmete atmosféra no stacionariem avotiem vidéji uz
lha pilsétas zemju 2005.gadd Rézekné sastadija 753 kg, kas ir bijis pats lielakais
piesarnojuma apjoms valstl. Daugavpill attiecigais raditajs bija 6 reizes mazaks- tikai
126 kg/ha. Pie tam batiski atSkiras izmeSu struktdra: ja Rézekné 67,7% izmeSu sastadija SO:,
tad Daugavpili 8is vielas Tpatsvars ir tikai 8,6%, jo tur dominé CO un NOXx, kas kopuma veido
69% kaitigo izmeSu no stacionariem avotiem.

Pilsétvides ainavas ekologisko kvalitati batiski palidz uzlabot pareja uz videi draudzigaku
kurindmo. Ta, pieméram, pédéjos gados mazutu un akmenogles kd nozimigako kurindma
veidu Rézekné un Preilos ir nomainijusi ekologiski tiraka dabasgaze, savukart Balvos, Ludza
un visas regiona mazpilsétds apkuré dominé atjaunojamie energoneséji- koksnes Skelda,
malka un kddra.

Katlu maju Tpatsvars stacionaro avotu radita gaisa piesarnojuma zina Rézekné parsniedz 90%,
toties Daugavpill katlu majas rada 65% izmeSu, savukart rdpniectbas uznémumi- paréjos
35%. Japiebilst, ka jaudigas vidi piesarnojoSas razotnes Rézekné atrodas arpus pilsétas
administrativajam robezam, tapéc industrialais piesarnojums Saja pilséta noteikti ir lielaks.

Ja staciondro avotu izmeSu daudzums atmosféra Latgales rediona pilsétas pakapeniski
samazinas, tad tikpat noturigi palielinas vides piesarnojums ar transporta Itdzeklu raditajam
izplides gazém un dazadiem Kkaitigiem mehanismu ekspluatacijas blakusproduktiem.
Transporta ietekmi uz pilsétvides ainavu un tas kvalitati uzskatami parada automobilu skaita
dinamika Latgales regiona (skat.4.tab.)

Automobilizacijas ITmenis Latgales pilsétas ir zemaks neka valsti kopuma. Registréto vieglo
automobilu skaits uz 1000 iedzivotajiem 2005.gada Latvija kopuma sastadija 324 vienibas,
savukart Rézekné tas bija 278, bet Daugavpili- tikai 223 vienibas. Tomér, salidzinot ar 10
gadus senu pagatni, automasinu skaits uz 1000 iedzivotdjiem Latgales regiona pilsétas Sodien
ir dubultojies.
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4 tabula
CSDD registréto automobilu skaits Latgales lielajas pilsétas [13]

1998. gads 2005. gads
Teritorija Kravas.  Autobusi Vieglie' _ Kravas.  Autobusi Vieglie. _
automobili automobili automobili automobili
Daugavpils 2841 469 17790 3506 378 24566
Rézekne 1613 363 7154 1763 310 10212
Latgales 12 428 1690 59130 14373 1489 89409

regions

Likumsakarigi palielindjusies arT automasSinu kustibas intensitate Latgales pilsétu ielas,
pieméram, Daugavpill un Rézekné rita un vakara stundas reiz€m veérojami auto sastrégumi.
Pilsétas ainavisko vidi ietekmé ar1 aizvien lielakais autostavvietas, pagalmos un ielu malas
novietotais automaSinu skaits, autotransporta raditais troksnis, vibracija un pieaugosa
nedroSibas sajlta gan gajéju, gan ari pasSu transporta Itdzeklu vaditaju vidd. Joprojam loti
augsts ir celu satiksmes negadijumos cietuSo un boja gajuSo skaits, TpaSi gados jaunu
autobraucéju un motociklistu vida.

Rézeknes Augstskolas studenti kopS 2000.gada veic transporta kustibas intensitates ikgadgéjus
novérojumus galvenajas Rézeknes pilsétas ielas un krustojumos (AtbrivoSanas aleja, Darza
iela, Latgales iela). legQtie dati liecina, ka transporta lidzeklu kustibas intensitate Rézekné
2000.-2006.gada laika perioda palielinajusies par 32,5%. Noslogotakos AtbrivoSanas alejas
krustojumus darba diends stundas laikd Skérso vairak nekd 1000 transporta Iidzekli,
galvenokart vieglas automaSinas un mikroautobusi, savukart videi visdraudzigakais
parvietoSanas lidzeklis velosipéds Rézekné sastdda tikai 0,5-1% no uzskaitito transporta
ITdzeklu daudzuma.

Automobilizacija veicina pilsétu telpisko izpleSanos un urbano aredlu paplasindSanos. Sajas
teritorijads dzivo daudzi cilvéki, kas regulari dodas uz pilsétu stradat, macities, iepirkties,
apmeklét kultiras pasdkumus. Ta, pieméram, Daugavpils urbanaja areald dzivo vairdk neka
16 tOkstoSi iedzivotdju jeb 12,4% no pilsétas patstavigo iedzivotaju kopskaita, savukart
Rézeknes- 3,5 tokstosi (7,9%) [15]. Tas liecina, ka art Latgales regiona lielpilsétam raksturigi
suburbanizacijas (piepilsétu augSanas) un ruralizicijas (lauku apvidu pilsétnieciskoSanas)
procesi.

Sie procesi batiski ietekmé pilsétas un apkartéjo lauku teritoriju saskares zonas ainavisko
veidolu. Latgales pilsétam raksturigi tas, ka lepnako savrupmaju rajoni un puduri veidojas
arpus pilsétas robezam uz apkartéjo pagastu zemes (ievérojami mazaki nodokli u.c. finansiali
atvieglojumi). BieZi vien ielas, kas atrodas tieSi uz pilsétas un pagasta robeZas, atrodas
katastrofala stavoklt, jo neviens nav ieintereséts ieguldtt ITdzek|us ielu seguma remonta.
Interesanta aina vérojama Liepu iela Rézekné- valsts svétkos vai atceres dienas karogi tiek
izkarti tikai un vienigi pie padomju laikd celtdm dzivojamajam majam ielas pilsétas puse,
savukart ielas Griskanu pagasta pusé valsts karogs nav redzams ne pie vienas 20.-
21.gadsimtu mija celtas lepnas savrupmajas. STs ainavas vérotajam var rasties prieksstats, ka
vin$ atrodas nevis pie pilsétas un pagasta, bet gan kaiminvalstu robezas.

Bavnieciba un tas apjomi

PilsétbGvniecibas stratégiskos mérkus nosaka valsts realizéta politika, pilsétu labiekarto$ana
kalpo iedzivotaju kopéjam vajadzibam, savukart atseviSki objekti- fizisko un juridisko
personu interesém [16.]. Pilsétvides ainavas transformacijas raksturu un intensitati loti liela
meéra ietekmé bavniecibas apjomi, realizéto projektu arhitektoniska risindjuma un bavdarbu
izpildes kvalitate.
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Kop$ 1997.gada bavdarbu apjoms Latgalé nepartraukti palielinds (skat.5.tab.) 2005.gada
bhvdarbu kopapjoms regiona salidzindjuma ar 1997.gadu bija pieaudzis 6,4 reizes.
5.tabula
Izpilditais bavdarbu apjoms Latgales regiona lielajas pilsétas [12, 13]
(2005.gada salidzinamas cenas, milj. Ls)

Teritorija 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 ]é%%;-
Daugavpils 5,2 12,2 13,3 19,7 243 8,3 26,0 16,2 19,0 14472
Rézekne 55 6,2 6,8 3,2 0,6 2,8 4,6 7,3 7,6 44.6
Latgales 134 22,6 258 44,0 40,7 44,8 66,6 74,2 858 4179

regions

Latvijas 2000.gada tautas skaitiSanas rezultati uzrada, ka tikai 5,8% Latgales regiona pilsétu
iedzivotdji dzivo majoklos, kas uzcelti 1990.-2000.gada. Dazas pilsétas Sis raditajs ir
ievérojami zemaks, pieméram, Vilanos 20.gadsimta pédéja desmitgadé uzceltajos majoklos
mit tikai 0,7% iedzivotaju, Varaklanos- 1,2%, Zilupé- 2,0%, Livanos- 2,3%, savukart
visvairak jaunu namu uzcelts Preilos, kur 9,4% iedzivotaju dzivo postpadomiju perioda
jaunbaves [17]. Jaatzimé, ka majoklu bavnieciba visas Latgales pilsétas 90.gadu 2.pusé
praktiski bija apstajusies, jo tikai 1054 iedzivotdji jeb 0,5% no pilsétnieku kopskaita dzivo
1996.-2000.gada celtajos namos.

Lidz pat 2002.gadam lielakd dala bavdarbu Latgales regiona tika veikti Daugavpill un
Rézekné. 1997.-2005.gada perioda abu lielpilsétu Tpatsvars regiona kopéja blvdarbu apjoméa
sastadija 45,2%, savukart dzivojamo plattbu nodoSana ekspluatacija- tikai 28,2%. Tas liecina,
ka Daugavpill un Rézekné ievérojami vairak neka citds Latgales regiona pilsétds un lauku
apvidos tikusSi bavéti razoSanas un pakalpojumu objekti. Dzlvojamo maju bavniecibas apjomi
Latgales lielpilsétas salidzinajuma ar Pierigas regionu ir niecigi. Ta, pieméram, 2005.gada
RTga uzcelts 24 reizes (!) vairak dzivojamo platibu neka Daugavpill, savukart Rézeknes
atpaliciba no Rigas ir pat 150-kartiga (!).

Dzivojamais fonds uz 1 iedzivotaju Daugavpill (21,0 m2) un Rézekné (22,5 m") ir
vismazakais valstt (vidéji 24,8 m2), atpaliekot gan no citam lielajam pilsétam, gan no lauku
administrativajiem rajoniem, tapéc jau tuvakaja nakotné Latgales regiona lielpilsétas
prognozéjams dzivojamo namu celtniecibas bums. Tas noteikti atstds iespaidu arT uz
pilsétvides ainavisko veidolu.

Pédéjos gados Latgales regiona sakusas ieplist ievérojamas arvalstu un paSmaju investicijas,
daudz Itdzeklu Seit rodas ari no arzemeés stradajoSajiem Latgales iedzivotajiem, viegli
pieejami kluvusi banku izsniegtie krediti. Tapéc jau paSlaik intensivi notiek jaunu éku
bavésana, nolietojuSos éku renovacija un tiek izstradati daudzi jauni bdvniecibas projekti. Tas
seviski jatams Daugavpill, kur uznémeéji iegulda savus Itdzeklus arT daudzdzivoklu namu
celtniectba. Rajonu centros un mazpilsétds nekustamais TpaSums aktivak attistas dzivojamo
namu rekonstrukcijas joma.

Péc Latvijas iestaSanas ES nepieredzéti straujos tempos ir kapuSas nekustama TpaSuma cenas
ari Latgales regiona. Pieméram, Daugavpill 2005.gada laika privatméajas sadardzinjusas
vairak nekad par 50%, komerciala nekustama TpaSuma cenas kapuSas 2 reizes, bet dzivoklu
cenas palielindjudas aptuveni 4 reizes. Lield méra tas izskaidrojams ar to, ka jaunais
dzivojamais fonds top loti Iénam, tapéc biezi vien dzivokli daudzstavu namos maksa pat
vairak neka privatmajas pilsétas nomalés.

Spilgti ieziméjusies dzivojamo platibu tirgus cenu teritoriala diferenciacija. Pieméram, 2-
istabu dzivoklis 103.sérijas nama Daugavpils centra un Gajoka 2006.gada pavasarl maksaja
Ls 32 000, Jaunblvé un Esplanadé- Ls 30 000, Jaunaja Forstaté- Ls 24 000, Rugelos un
Kimiku ciematd- Ls 17 000, Vecstropos- Ls 12 000, savukart pilsétas visattalakaja nomalé-
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KriZzos- mazak par Ls 10 000 [18]. Tadéjadi, pieaugot attalumam no Daugavpils centra,
dzivoklu cenas proporcionali samazinas.

Pédéjos 5 gados Latgales pilsétds vérojama intensiva tirdzniecibas un pakalpojumu sféras
objektu bavnieciba, jo tos ir vieglak uzbGvét un arT normativi nav tik sarezgiti. Pieméram,
Rézekné salidzino8i 1sd laika posma nodoti ekspluatacija 8 jauni lielveikali, Daugavpilt Iidz
nepazisanai izmainijies pilsétas tirgus rajons. Daugavpils ainavisko veidolu tuvakajos gados
jatami transformés 20-stavigu augstceltnu un multifunkcionala sporta kompleksa bavnieciba
Esplanadé, kas atrodas lidzas pilsétas vésturiskajam centram. Regiona vidéjas un mazajas
pilsétas bdvniecibas apjomi ir daudz mazaki un pamanamakas jaunbdves pagaidam ir
galvenokart turigako iedzivotdju savrupmajas, veikali un degvielas uzpildes stacijas.

Problémas un perspektivas
Péc padomju laika planveida ekonomikas sabrukuma daudzi Latgales regiona rapniecibas
uznémumi ievérojami saSaurinaja razoSanu, parprofiléjas vai arl bankrotéja. Tapéc Latgales
rapniecisko centru, it seviSki Daugavpils, Rézeknes un Livanu, pilsétvides ainavai raksturigas
vesturiski izveidojuSas industridlas teritorijas, kuru apbdves vizualais téls Sobrid nerada
estétisku baudtjumu. Tam raksturigi lieli asfaltéti laukumi, masveidigi neestétiski bavapjomi,
monoliti dzelzsbetona Zogi un izstieptas caurulvadu komunikacijas. Ekas ir nolietoju$as,
pamestas vai nepabeigtas, biezi vien uz sienam ieraugami parsvard nekvalitativi grafiti
paraugi vai dazada satura uzraksti, galvenokart krievu un anglu valoda. BijuSo industridlo
teritoriju sakartoSana ir neatliekams uzdevums, kura izpilde ir nozimiga pilsétvides ainavas
kvalitates paaugstinaSanai Latgaleé.
leziméjot pilsétvides ainavas talakas transformacijas virzienus Latgal€, tiek sniegts ieskats
Daugavpils pilsétas teritoridlaja planojuma 2006.-2018.gadam [19], kura akcentéta pilsétas
veésturiska veidola, zalas zonas un atpatas vietu saglabasana. Planojuma paredzéts, ka tuvakaja
nakotné par aktivas celtniecibas zonu jaklast Daugavas kreisa krasta teritorijam Grivai un
Niderkaniem, pilsétas periférija esoSajiem mikrorajoniem Viduspogulankai un Vecstropiem,
ka arf vésturiskas apbives rajoniem- Jaunbavei un Vecajai Forstatei. Sajos mikrorajonos tiks
izveidoti centri ar uzlabotu infrastruktdru, sakartotiem celiem un transporta mezgliem.
Padomiju laika nepabeigto dzivojamo masivu Rugelus, kas bija paredzéts planotas Daugavpils
HES celtniekiem un darbiniekiem, papildinds rindu majas un daudzstiavu ékas. Kadreizéja
amatniecibas centra slavu jaatgist Gajokam, kur planots pagarinat dambi un celtniecibas
ITniju gar Daugavu. Kalkdni un Kimiku mikrorajons art turpmak bas industridlas zonas, kuras
tiks attistitas, savukart pilsétas zalajam zondm MeZciemam un Jaunajiem Stropiem ir
izstradats 1pass infrastruktdras attistibas un rekreacijas plans.

Secinajumi

1. Pilsétvides ainavai ir batiska loma vietas téla veidoSana un identitates nostiprinasana, ta
var klat par nozimigu pilsétas ekonomiskas izaugsmes stimulu, cita starpa veicinot ari
tarisma pldsmu piesaisti.

2. Ainavas attistibas planoSana jarespekté pilsétas kultlrvésturiskais mantojums, kas ietver
ari pilsétas arhitektoniski kompozicionalo veidolu un tradicionalo zemes lietojuma veidu
struktdru.

3. Sodienas ainavu raksturu Latgales pilsétas liela méra nosaka tie apstakli, kas pastavéja
padomju varas gados un noteica cilvéka darbibas ietekmju veidus. No padomju laika
mantota etnosocialas vides ietekme izpauzas gan daudzdzivoklu namu mikrorajonos, gan
individualas apbaves teritorijas, vizuali ieziméjot pilsétnieku estétiskos priekSstatus un
tradicijas.

4. Ainavas kvalitates novértéjuma rezultati Latgalé uzrada, ka visaugstaka pilsétvides
ainaviska kvalitate ir regiona rajonu centros un mazpilsétas- Balvos, Kraslava, Preilos,
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10.

11.

12.

Dagda un Varaklanos. Lielajas pilsétas Daugavpili un Rézekné pastav izteikta ainavas
vizualas un ekologiskas kvalitates iek$éja teritoriala diferenciacija.

Prognozéjot pilsétvides ainavas transformacijas iespéjamos virzienus, ieziIméjusas
batiskas atSkiribas starp atseviskam Latgales regiona pilsétam. Dinamiskaks pilsétvides
transformacijas process raksturigs tieSi lielakajam pilsétam, ko veicina apjomiga
investiciju plisma uz nozimigakajiem ekonomiskas aktivitates centriem. Pazeminoties
pilsétu rangam, vajak izteiktas k|ast ainaviskas vides parmainas.

Latgales lielpilsétas Daugavpill un Rézekné tiek sarazoti aptuveni 55% regiona
kopprodukta, arT darba raZzigums ir ievérojami augstaks neka citas Latgales pilsétas.
Straujaka ekonomiska izaugsme veicina bavniecibas apjomu pieaugumu, zemju lietojuma
veidu izmainas, teritorijas izmantoSanas intensitates paaugstinaSanos un izteiktaku
pilsétvides ainavas transformaciju tieSi Daugavpill un Rézekné.

Tiek prognozéts, ka jaunas daudzstavu majas tiks bOvétas galvenokart Latgales
rapniecibas centros Daugavpill un Rézekné, savukart paréjas regiona pilsétas dominés
individualo 1 vai 2 stavu dzivojamo namu un rindu maju bdvnieciba. Pilsétu centros
parsvara tiks bavéti jauni darfjumu centri, biroju telpas, kultdras, socialas un sporta
infrastruktdras objekti, savukart majoklu bavnieciba izvérsisies pilsétu periferajas zonas,
art arpus pilsétas administrativajam robezam.

Latgales regiona pilsétu arhitektdrai ir individuals raksturs un sava Tpatnéja vides telpa,
taCu attistibas gaita regionalas un lokalas formas un vide pamazam transforméjas un
unificéjas, jo masdienas daudzas valstis lieto praktiski vienas un tas paSas industrialas
konstrukcijas, blvdetalas un apdares materialus.

Latgales regiona pilsétu telpiskas arhitektGras veidoSana maksimali jaiesaista reljefs,
Odensteces un Odenstilpes, esoSie un projektéjamie apstadijumi. Pilsétu arhitekttras
ekologiskajam prasibam jaklast arvien diferencétdkam, jo So prasibu nivelésana ir liels
drauds pilsétvides ainaviskajai savdabibai.

Javeic dazada méroga bavniecibas projektu saskano$ana, obligati noskaidrojot pilsétnieku
viedokli par viena vai otra projekta realizacijas lietdertbu. Sabiedriskaja apsprieSana
noteikti batu jaieklauj jautajumi par planota objekta iedertbu pilsétas ainaviskaja veidola
un saskanu ar pastavoso pilsétvides arhitektoniski telpisko kompoziciju.

Nemot vérd nekustama TpaSuma tirgus cenu straujo kapumu, aizvien lielaka nozime
javelta jau esoSo apbdvéeto teritoriju arhitektoniskajai un ainaviskajai rehabilitacijai.
Industrialo mantojumu iespéjams parveidot ne tikai par dzivojamo apbavi, bet arT par
taristu piesaistes objektiem.

Pilsétvides ainavas talaku transformaciju ietekmé arvien intensivaka urbanas un ruralas
telpas mijiedarbiba pilsétu un lauku teritoriju saskares robezjoslas. Lauku telpiska vide ir
paklauta sadrumstaloSanas riskam un identitates zudumam urbanas vides spiediena
rezultata, tapéc ir javeic integréta pilsétu un lauku teritoriju attistibas planoSana un
optimala telpiski kompozicionala veidola veidoSana. Jacer, ka valstl realizéjama
administrativi teritoridla reforma veicinds pilsétu un lauku teritoriju Itdzsvarotu un
ilgtspéjigu attistibu.

Summary

The paper deals with transformation of urban landscape in the 2 cities and 12 towns of
Latgale region on change of 20- 21 centuries, in period from 1990 to 2007. Article provides
literary overview about specifics of urban landscape and factors, that have influence on
transformation of urban landscape structure and quality. Complex character of urban
landscape stressed equally impressive very different factors that includes demographic, social
economic, visual aesthetic, ecological and cultural historical aspects.
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Significant indicators of urban landscape transformation are changes of population and
another demographic parameters in urban areas, changes of land use structure, urban
environmental quality, dynamics of urban transportation system and volume of construction
works.

Urban landscape play essential role in making of place image and in consolidation of local
identity. Landscape quality can be significant factor of urban economic development and are a
resource of tourism business. Present view of urban landscape in Latgale region are mainly
inherit from Soviet times. Transformation of urban landscape became more intensitive in
period afterjoin Latvia in EU. Unification of urban landscape is threatening process, what can
reduce urban landscape quality.

Results establish disparities between scopes and directions of urban landscape transformation
among different ranks of urban settlements. Changes of landscape are more expressive and
intensitive in the cities of Latgale region Daugavpils and Rézekne, in which exist territorial
differentiation of visual aesthetic and ecological quality of urban landscape. Comperatively
higher quality of urban landscape is in the district centres and small towns of region- in Balvi,
Kraslava, Preili, Dagda, Varaklani. Results have practical importance on process of urban
development planning, in optimization of urban land use structure and to increase of urban
landscape quality in Latgale region.
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