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Publikacijas meérkis ir identificét reiderisma
gadijumus, analizét biezak sastopamas ta
izpausmes, pétit tiesibu aktu ietekmiuz reiderismu,
noteikt labakas iespgjamas komersantu darbibas,
lai izvairitos no reideru apdraudgjumiem.
Merka sasniegSanai raksta analiz€ta reiderisma
ierobezosanas pieredze gan Latvija, gan ar1 dazas
Eiropas Savienibas valstis.

Si pétijuma konteksta ir atzim&ams, ka
reiderisma paradisanas fenomens vispirms ir
jasaista ar civiltiesiska rakstura darfjumu izcelsmi,
kas skar dazadu komercsabiedribu dibinasanu
un to darbibas tiesisko nodroSinajumu, tacu
reiderisms ir mekl&jams vispirms jau ieprieks
minéto komercsabiedribu funkcionéSana. Ka
zinams, §T funkciongsana var biit pilnvertiga un
pelnu nesoSa. TaCu nereti, pienemot nepareizus
saimnieciskus vai juridiskus l[émumus, komerc-
struktiru finanSu un saimnieciskie resursi
var tikt paklauti reiderisku shému ietekmei.
Tapéc izdarams ir pirmais secinajums, ka biezi
civiltiesiska rakstura darfjumos saskatamas
noziedzigas darbibas iezimes, kuras neapSaubami
ietver sevl So darfjumu kriminaltiesisko dabu
un kam bitu veltama 1pasa uzmaniba radusos
noziedzigo nodarijumu apkaroSana un vispirms
jau ar kriminaltiesiska rakstura lidzekliem.

Sakuma biitu lietderigi noskaidrot jedziena
“reiderisms” izpratni. Termins ‘“reiderisms” ir
radies Amerikas Savienotajas Valstls jau pagajusa
gadsimta 70. gados, kur $adi tika apziméeta formali
likumiga uzp@muma akciju vai kapitala dalu
iegliSana un turpmaka balsstiesibu izmantosana
ar noliku git Tstermipa ienakumus. Velak
postpadomyju valstis $adi saka apzimet uzpémuma
vai ta aktivu sagrabSanu ar pretlikumigam
metodém. Misdienas S§is apzim&ums tiek
piemérots abos gadijumos. Lidz pat $im bridim
Latvijas normativajos aktos $adas darbibas nav
konkréti definétas, tacu tas varétu raksturot ka
uz sveSas mantas vai tiesibu uz $adu mantu
ieglisanu tendetu darbibu kopumu. Par pamatu
sadam formul&jumam tika nemta Kriminallikuma
177. panta miné&ta ,,krapSanas” definicija, jo pec
savas butibas reiderisms atbilst krapSanai. Starp

“reiderisma” un “krapSanas” jeédzieniem tomér
vienadibas zimi likt nevaram, jo reiderisms
ir saistams ne tikai ar klaji pretlikumigam
darbibam, bet tas var raksturoties arT ar ne€tisku
ricibu, psihologiska spiediena radisanu, viedokla
ietekm&Sanu u.c. pap€mieniem, kuri ir griti
nosakami un stridigi interpret&jami.

Lai gan Latvija visbiezak ir sastopams
reiderisms, kuram raksturiga ne€tiska riciba,
tomer ka apliecina p&dgja laika pieredze, arT klaji
prettiesiska reiderisma dala ir aktiva. Lai gan
reideru mérki parasti ir vieni un tie pasi, metodes
médz atSkirties. Butiba reiderismu var iedalit 3
pamatveidos — melnais, pelékais un baltais. Katrs
no tiem ir atskirigs, tomér paraléles starp tiem
saskatit var.

Melnais reiderisms ir saistits ar Santazu,
uznémumu fizisku valdijuma parnpemsanu, draudu
izteikSanu, fizisku iespaidoSanu, nogalinasanu.
Latvija ar So paveidu saskaramies loti reti, tacu,
pieméram, Krievija tas notiek saméra biezi.
Protams, Krievija nav vieniga melna reiderisma
lielvalsts — tas ir izplatits valstis, kur ir augsts
korupcijas Iimenis tiesibsargajosajas iestades,
pretgja gadijuma s$adi grup&jumi butu atri un
operativi identific€jami un neitraliz&jami.

Pelékais reiderisms ir balstits uz prettiesiskam,
tatu daudz humanakam darbibam neka melnaja
reiderisma. Saja reiderisma paveida visbiezak tiek
izmantota uzp€mumu amatpersonu un dalibnieku
uzpirk$ana, safabricétu prasibu celSana tiesas,
dokumentu viltoSana, “melna PR” aktivitates,
kilu un cita veida aizliegumu atzimju registré$ana,
stipra psihologiska spiediena radiSana uzne-
mumam un akcionariem, manipuléSana ar
akcionaru balsojumiem, pamatkapitala' izmai-
nam.

Latvija dala peleka reiderisma gadijumu ir
saistiti ar dokumentu viltosanu (KL 327. panta
2. dala) un fikttvu Iigumu slégSanu. Lai arT $adi
viltojumi misdienu tehnologiju laikmeta batu
atri identificgjami, tacu lidz §im tas nav Ipasi
pamanams, ko laikrakstam Neatkariga Rita
Avize intervija apliecinaja arT bijusais galvenais
valsts notars Ringolds Balodis, sakot: ,,Latvija
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ir vérojama, ja ta var teikt, nesodamibas aina.
Novilto un praktiski nekads sods nedraud.
Gadijumus, kad kads biitu notiesats par paraksta
vilto$anu, es sava praksg neatceros™.

Raksturigs s$ada rakstura strfidu piemers
varétu bit strids par SIA ,,Latvijas projekteSanas
sabiedriba” piederoSu namipasumu Skolas iela,
kura tirgus vertiba ir 1€Sama aptuveni 4 miljonu
eiro apmera’.

Strids aizsakas ar kadu sabiedribas vairakumu
parstavosu dalibnieku it ka raditiem zaud&jumiem
mazakumu parstavoSajiem dalibniekiem, par
ko zverinats advokats, kurS parstav€ja piecus
no kopgjiem Ccetrdesmit diviem dalibniekiem,
c€la prasibu Rigas pilsétas Centra rajona tiesa.
Tiesa pienéma parsteidzoSu l€émumu par labu
prasibas nodro§inasanai, kura rezultata dalibnieku
vairakumu atstadindja no lemsanas uzp€muma,
tika atceltauzn@muma valde un atlikusie dalibnieki
ievelgja valde sev lojalas personas. Centra rajona
tiesas l[emums bija speka aptuveni menesi, kuru
jauna valde izmantoja pilniba — tika noslégti
vairaki fiktivi ligumi. Visiem ligumiem bija viens
raksturs — ar tiem SIA “Latvijas projektéSanas
sabiedriba” uznémas saistibas kadam samaksat
lielaku vai mazaku naudas summu.

Sobrid pret prasibu iesnieguio advokatu
un pargjam iesaistitajam personam ir uzsakts
kriminalprocess (saskana ar Kriminallikuma 177.
panta 3. dalas par krapSanu organizeta grupa un
liclos apmeéros), un, lai arT kontrole par uzpémumu
ir atglta, ta patiesie un labticigie Tpasnieki ir
uz daudzu gadu nogurdinosa un ari finansiali
smaga tiesvedibu slieckspa, jo noslégto ligumu
maksajumu saistibam jau ir iestajies termin$ un
kamér tpasnieki mégina panakt $o ligumu atzisanu
par speka neesosSiem, pret&ja puse organiz€ paradu
piedzinas procediiru.

2013. gada 15. oktobri Rigas apgabaltiesa
skatija 33 SIA “Latvijas ProjektesSanas sabiedriba”
kapitala dalu turétaju stridu ar uzpémumu,
ludzot atzit 2010. gada 3. septembra un 17.
septembra dalibnieku sapul¢u Iémumus par speka
neesosiem®. Ieprieksgjas tiesas s€des tika atliktas
p€c pusu luguma, jo iesaistitas puses pauda
gatavibu sakt sarunas par izliguma panakSanu,
kas gan pagaidam nav noticis.

Visus Sos procesus vél vairak apgritina
apstaklis, ka tiesvedibas laika uznémuma likvidie
naudas lidzekli ir iesald&ti, tap&c nepiecieSama
liela pacietiba, lai sagaiditu tiesas gal&jo [emumu
Saja lieta.

Reiderismam raksturigi gan legalai uzneémgj-
darbibai atbilstosi pasakumi, gan arT tiek izdomati

nestandarta risinajumi, kuru patiesais mérkis
uzreiz nav saskatams. Raksturigas uz prettiesisku
uznémuma parnpemsanu verstas metodes var bt
sadas:

1. Paradu uzkrasana un uzpirkSana ar mérki
panakt uzn@émuma maksatnesp&ju un bankrotu.
Sajos gadijumos par mérki tiek izvéleta ko-
mercsabiedriba, kas neseko lidzi parada saistibam
vai pielauj to ilgstoSu nemaksasanu. Uzkrajot
pietiekosi lielas parada summas, lai apdraud@tu
komercsabiedribas darbibu, tiesa vienlaikus tiek
iesniegti visi prasijumi. Nereti, lai prasibas summa
biitu apjomiga, tiek viltoti dokumenti vai uzpirktas
komercsabiedribas amatpersonas, kas uznemas
neizpildamas saistibas, tiek paredzéta 1pasa stridu
iz8kirSanas kartiba. Noluks §Tm darbibam ir panakt,
lai komercsabiedriba nonak maksatnespgjas
stavoklT un tas mantu vélak bankrota procediiras
ietvaros var iegiit par pazeminatu vértibu. Sadiem
gadfjumiem raksturiga tiesas darbinieku, tiesu
izpilditaju un citu procesa iesaistito amatpersonu
iesaistiSana koruptivas darbibas. Ja reiderismam
raksturigo darbibu veicosa persona apzinas, ka
mérka sasniegSana var but bitiski apgritinata,
upurim tiek piedavata iesp&ja noslegt izligumu —
samaksajot ,.kompensaciju” Sai personai, un tad
procesi tiek izbeigti. Seit jaatzimé, ka daudzos
gadijumos valsts var€tu efektivi cinities pret
reiderisma izpausmém, ja valsts institiicijas, kuru
kompetence ir $adu darbibu apkarosana, efektivi
verstos pret vainigajam personam, uzsakot
kriminalprocesu saskapa ar Kriminallikuma
214. panta otro dalu par apzinati nepatiesa
maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu,
vai Kriminallikuma 215. panta treSo dalu par
maksatnesp&jas procesa kaveSanu. Atbildiba
iespgjama ar1 par valsts un komercstruktiiru amat-
personu koruptivam darbibam, ka arT dokumentu
viltoSanu.

2. Mazakuma dalibnieka vai akcionara tiesibu
launpratiga izmantosana. Saja gadfjuma tiek
izmantots apstaklis, ka reiderismam raksturigas
darbibas veicosajai personai pieder mazakuma
akcijas vai dalas kapitalsabiedriba vai vins
ir apvienojies ar $adu mazakuma dalibnieku
vai akcionaru kopiga merka sasniegSanai.
Tiek izmantotas tiesibas celt prasibu pret
citiem dalibniekiem (arT vairakumu), pret pasu
sabiedribu, notiek sabiedribas izpildinstitiiciju
amatpersonu nomaina ar reidera parstavjiem.
Velamo mérku sasniegSanai var tikt izmantoti
dazadi Iidzekli, ka piem&ram:

a) prasibu celSana tiesa, piemérojot prasibas
nodrosinajumus pret par¢jiem dalibniekiem;
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b) tiek viltoti dalibnieku vai akcionaru sapulcu
protokoli, akcionaru registri (KL 327. pants);

c) tiek likti Skeér§li pargjo dalibnieku un
akcionaru dalibai sapulces;

d) tiek virziti materiali kriminalprocesa uzsak-
Sanai pret galvenajiem dalibniekiem vai
akcionariem (KL 215. pants);

e) plassazinas lidzeklos tiek grauta komerc-
sabiedribas reputacija.

Mingto darbibu rezultata tiek iegiita vara
komercsabiedriba — parasti sakot ar valdi, bet
velak arT ieglstot dalas vai akcijas. Spiediens un
prasijumi, ko izvirza reideri, ir pietiekosi liels,
lai mazakuma akcionari vai dalibnieki pienemtu
lémumu atbrivoties no problémam un riska
palikt ar nevertigam komercsabiedribas akcijam
vai dalam.

3. Banku izmantoSana. Reiderisma veids,
kas tiek izmantots ekonomiskas krizes apstaklos
un ir balstits uz bankas un reidera sadarbibu.
Komercsabiedribam lielakoties ir saistibas
kredttiestadés un attiecigi kreditiestadem ir
apjomiga informacija par komercsabiedribu
(t. sk. saistibam, aktiviem, pasiviem, mérkiem,
tehnologijam, sadarbibas partneriem u. tml.),
ka arm ir iespgja ietekmé&t komercsabiedribu,
izmantojot izsniegto kreditu. Ja starp banku
un reideri tiek panakta vienoSanas, tad var tikt
izmantoti tadi Iidzekli, ka piemeéram:

a) neatbilstoSu soda sankciju piemérosana par
niecigiem kreditliguma noteikumu parka-
pumiem;

b) atteikumi samazinat procentu likmes;

¢) atteikumi pagarinat vai mainit kredita atmak-
sas terminus;

d) kredita procentu likmes paaugstinasana, ja
vien rodas mazaka iespgja;

e) papildus kredita nodroSinajuma pieprasisana,
to pamatojot ar eso$a nodroSinajuma tirgus
vertibas kriSanos.

Sadu darbibu rezultata komercsabiedriba liela
méra klist atkariga no kreditora un turpmak var
notikt tas pasumu un mantas atsavinasana. Parasti
liguma paredz&ta vienkarSota mantas pardosana
un parada piedzina, kas lauj kreditoram o procesu
kontrolét un faktiski pardot komercsabiedribas
mantu saskana ar saviem mérkiem — arT bez
izsoles un par brivu cenu. Komercsabiedribas
dalibnieki vai akcionari tiek piespiesti atsavinat
savas dalas vai akcijas sabiedriba konkrétiem
investoriem (to nav griiti panakt, jo liela dala
komersantu galvo par savu sabiedribu saisttbam
arT ar savu personigo mantu).

Ka jau ieprieks atziméts, reiderisma sheémas

ipasa loma ir arT kreditoru darbibam, kuras ne
vienmer atbilst godpratigas komercdarbibas
prasibam. Pieméram, presé publicéta informacija
par uznémumu ,,Winergy”, kas Ventspils novada
Popes un Targales pagastos ierikoja Latvija
jaudigako v&ja elektroenergijas parku. Taja
uzstaditi jaunas paaudzes ,,Siemens” generatori,
kas patlaban ir jaudigakie un modernakie Latvija.
Parka kopgjais sarazotais elektroenergijas
daudzums gada laika var parsniegt 60 000
megavatstundu vai 60 miljonus kilovatstundu.
,»Winergy” dibinats 2008. gada, bet v€ja parka
projekta attistiSanu tas saka 2009. gada.

Tadu uzpémums ir iesaistits investiciju
aizsardzibas konflikta, jo kopa ar meitas
sabiedribam veérsies Generalprokurattra, ludzot
uzsakt vairakus kriminalprocesus pret AS
,»Norvik banka”. ,,Winergy” uzskata, ka banka
apzinati sniegusi nepatiesas zinas tiesibsargiem,
par ko aicina izvertet kriminalprocesa
uzsaks$anas iesp&jamibu pret banku par nepatiesu
zinu sniegSanu valsts institicijai. Atbildiba par
$adu nodarfjumu ir noteikta Kriminallikuma
272. panta. lesnieguma noradits arT uz Skérslu
liksanu tiesiskas aizsardzibas procesa, kas
izpauzas ka nelikumiga mantas atsavinasana
un citu tiSu darbibu izdariSana, kas kavé
tiesiskas aizsardzibas procesu, tapat noradits uz
patvaligam darbibam, apejot normativaja akta
noteikto kartibu, un uz ,,Winergy” un tas meitas
sabiedribu mantas piesavinasanas meginajumu.

Uznémums norada, ka vairaku meénesu
garuma darfja visu iespgjamo, lai situaciju
risinatu tiesiska cela un noverstu uznémuma
mérktiecigu noveSanu Iidz maksatnespgjai.
Tomer vairaku Latvijas valsts institiciju, tostarp
tiesibsargajoso un finanSu institliciju, darbibu
rezultata, uznémuma lielakais akcionars ,,Wind
One” vairs nesaredz citu iesp&u, ka vien
uzsakt starptautisku tiesvedibu par investiciju
aizsardzibas parkapumiem un zaudgumu
piedzinu. Ka skaidro ,,Winergy”, prasjjuma
summa pret Latvijas valsti var€tu parsniegt
daudzus desmitus miljonus eiro.

,Winergy” apliecina gatavibu atdot visus no
,.Norvik bankas” sanemtos kreditlidzeklus, tos
refinans€jot. Uzneémums uzsver, ka tiesi bankas
pasas ricibas rezultata dazas dienas pec kredita
pirmstermina atmaksas pieprasijuma uznémuma
konti tika blok&ti péc kriminalprocesa virzitaja
lémumiem, ka arT tika uzlikti aresti visai pargjai
uznémuma mantai, liedzot parkreditéSanas
iesp&ju un jautajuma risinasanu sapratiga cela.

Uzpémums uzskata, ka ,,Norvik banka”
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velas nevis atgiit kreditlidzeklus, bet parnemt
komersanta aktivus. Uzpémums apgalvo,
ka, pirms banka partrauca kredita Iligumus,
»Winergy” godpratigi esot pildijis savas
ligumsaistibas un sedzis ikmeénesa pamatsummas
un bankas pelnas procentu maksajumus saskana
ar ligumiem.

Saskana ar sniegto informaciju, pret
Latvijas Republiku tuvakaja laika var tikt sakta
starptautiska tiesvediba par vairakiem desmitiem
miljoniem eiro, jo pret uznémumu ,,Winergy”
pielautas reiderismam raksturigas darbibas.
Art Latvijas Republikas Valsts kanceleja
ir informé&jusi, ka iespg&ama starptautiska
tiesvediba varétu atzit, ka Latvijas Republika
tiesibaizsardzibas iestazu persona ir pielavusi
neatlautas darbibas pret uzp@mumu. Valsts
kancelejas zinojuma generalprokuratiirai nora-
dits, ka ,,Norvik banka” centusies iespgjami
atrak pamemt sava valdijuma ,,Winergy”
koncerna mantu, kas iekilata banka, savukart par
§1s mantas parvaldnieku iec€lusi tada uznémuma
ipaSnieku, kuram ,Norvik banka” registréta
apjomiga komerckila.

»Norvik banka” atzimé un paskaidro, ka
diemzeljasaskarasar situacijam, kad negodpratigi
aiznéméji nevélas atdot panemtos kreditus. Ta ka
bankas ir nodrosinatie kreditori, savu ieguldijumu
un nogulditaju interesés parpemam slikto
kreditoru iekilatos Tpasumus. Ir gadifjumi, kad
pret finansu iestadém tiek izmantotas ,.kreditoru
apkrap$anas shémas”, kuras ar apSaubamam
metodem organize paradnieki.

,Norvik banka” norada, ka izmanto visus
likuma paredzgtos Iidzeklus, lai aizsargatu
savas un savu nogulditaju ekonomiskas un
tiesiskas intereses attiecibas ar negodigajiem
paradniekiem. Saistiba ar Siem paradniekiem ir
uzsakti divi kriminalprocesi un notiek apstaklu
noskaidrosana, tostarp pirmais kriminalprocess
sakts par iesp&jamam krapnieciskam darbibam
liela apmera (KL 177. panta 3. dala), kuras
saistitas ar kreditu izsniegSanu vairakiem
uzpemumiem. Otrs kriminalprocess sakts Valsts
policijas Rigas regiona parvaldé par viena
iesaistTta uznémuma iesp&jamam krapnieciskam
darbibam tiesiskas aizsardzibas procesa gaita.
Mingtais process nodots izmekle$anas turpi-
nasanai no Generalprokuratiiras. Tas liek
domat, ka attiecigas tiesibsargajosas institlicijas
objektivi izvertes Sada veida reiderisma klatbiitni
divu partneru konteksta®.

4. Valsts institticiju, tiesibsargajoso iestazu un
to amatpersonu izmantoSana.

Metode, ko reideri plasi izmanto Latvija
un ar1 valstts, kur ir 1paSi augsts korupcijas
limenis. ST metode balstas uz valsts institiiciju
amatpersonu iesaistisanu koruptivas darbibas,
ka armT amatpersonu iesaistiSanu reiderisma.
Parasti tiek izmantotas valsts institlicijas, kas var
kontrolét komercsabiedribu darbibu — nodoklu
administracija, muitas iestades, finansu policija,
citas institliciju valsts amatpersonas.

Ar ietekmgjamu valsts amatpersonu palidzibu
reiderismam paklauta komercsabiedriba no-
nak valsts institiciju intereSu loka — tiek
veiktas daudzas parbaudes, kuru laika tiek
konstatéti dazadi administrativie parkapumi,
nodoklu paradi, nesamaksati soda naudu uzré-
kini, parkapumi muitas noteikumos u.c. Ta
rezultata tiek wuzsakti kriminalprocesi, pret
komercsabiedribu amatpersonam tiek piemeroti
kriminalprocesuali drosibas I1dzekli, tiek uzsakti
dazadi piedzipas procesi, kas versti gan pret
komercsabiedribu, gan pret tas dalibniekiem vai
akcionariem. Visu $o darbibu merkis ir ietekmét
svarigakas uzpémuma amatpersonas. Ja upuri
neizpilda reideru prasibas, komercsabiedribas
darbiba 1sa laika tiek paraliz€ta, tds manta
pardota, vai arT to parnpem kada tres$a persona.
Lai ietekm&u wuznémuma darbibu un
amatpersonu l€mumus, nav pat nepiecieSamas
uz nepatiesiem faktiem balstitas apsiidzibas.
Kaut ar1 Latvijas Republikas Satversmes, 92.
panta noteikts, ka ,lkviens uzskatams par
nevainigu, ieckams vina vaina nav atzita saskana
ar likumu”¢, praksé gan civilprocesualie, gan
arT kriminalprocesualie lidzekli var loti negativi
ietekm&t uzpémuma darbibu. Ja reiderisma
iesaistitas korumpgtas valsts amatpersonas, tas,
slepjoties aiz izmeklesanas pienakuma, var bez
pamatota iemesla ltigt uznémuma amatpersonam
sniegt paskaidrojumus un noteikt pienakumu
iesniegt dokumentus. Pieméram, tiek prasits
1sa laika posma iesniegt daudzus darfjumu
pamatojosos dokumentus — t.i., Iligumus ar
visiem pielikumiem, vienoSanas, pienemsanas —
nodosanas aktus, rékinus, maksajuma uzdevumus
un citus ar darfjumu saistitos dokumentus.
Pieprasito dokumentu apjoms var biit neatbilstosi
liels. Prasitas informacijas sagatavoSana ir
resursietilpiga, 11dz ar to tiek traucéta uznp@muma
normala darbiba. Savlaicigi nesanemot atbildi,
korumpgéta amatpersona var verst sankcijas pret
reiderismam paklauto uznémumu, piemé&ram,
iesaldeét” norekinu kontu.

5. Politiskas ietekmes izmantosSana. Reide-
ri izmanto korumpétas augstaka politiskaja
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Iimena amatpersonas un $adas amatpersonas
paSvaldibas. Dazreiz reideru mérkis ir
komercsabiedribas, kas atrodas valsts vai
pasvaldibas kontrole, vai arT komercsabiedriba
ir valstij vai pasvaldibai piederosas kapitaldalas.
Metode balstita uz iesp&ju koruptivi vai citadi
ietekmet  politiski-saimnieciskos ~ [@mumus.
Sadu darbibu mérkis ir panakt, lai tiek pienemts
lémumus par investiciju  nepiecieSamibu
(efektivitates paaugstinasanai, jaunu iekartu
iegadei, jaunu tirgu apguvei, efektivakai darbibai
u. c.), ka rezultata tiek piesaistits privatais
investors, kuram pret investicijam pieskir dalas
vai akcijas komercsabiedriba. P&c dalu iegiiSanas
komercsabiedriba reiderismu veico$as personas
izdara savu dalu, vai akciju skaita palielinasanu,
kas var izpausties ka papildus investicijas,
maksligu paradu radiSana, neefektiva vadiSana.
Proti, tiek raditi apstakli, kas lauj politiska [Tment
pienemt l@mumu pat par valstij vai pasvaldibai
piederoso dalu atsavinasanu vai ar reidera dalu
pieaugumu (piem@ram, kapitalizgjot reidera
prasijjumus pret kapitalsabiedribu). Metode
ir efektiva, jo balstas uz iepriek§ norunatam
shéemam un reidera izveéleta komercsabiedriba
pretojas parpemsanai tikai formali. Informacija
par notikuso netiek publiskota vai tiek sagrozita,
kas nelauj rasties TpaSiem iebildumiem pret
komercsabiedribas parnpemsanu.

6. Upura izvele un sakotngja izpete. Par
reideru  upuriem klist komercsabiedribas,
kuram ir zinama mantiska vertiba — pieder
dargi nekustamie IpaSumi, razoSanas iekartas,
ir apjomigs apgrozijums un finansu lidzekli,
komercsabiedriba iesaistita apjomigu valsts un
pasvaldibu pasttijumu izpildé, komercsabie-
driba ir iekarojusi nozimigu tirgus dalu — tas
ir pazimes, kas interes€ reideri no iesp&jama
labuma gtsanas viedokla. Tomer, ir saprotams,
ka reideri neizvelésies jebkuru komercsabiedribu
— tiks izveleta ta, kurai, neskatoties uz tas
ekonomiskajam spg&am, ir arT vajie punkti.
Reideru redzesloka var nonakt komercsabiedribas
ar sekojo$am pazimém:

a) ir ievérojamas paradsaistibas.

b) ir butiskas domstarpibas starp dalibniekiem
vai akcionariem.

¢) vadiba vaji kontrole savus darbiniekus (iespe-
ja uzpirkt darbiniekus, dazkart ari amatper-
sonas).

d) ir ,,melna kase” (lieli neregistréti skaidras
naudas lidzekli, noguldijumi arvalstis).

e) visi aktivi koncentréti pasa sabiedriba, nav
saistTto citu sabiedribu.

f) nesakartota  dokumentacija  (piemeram,
zemesgramatas neregistréti ipaSumi, nepa-
beigtas privatizacijas u.tml.).

g) paredzama nespéeja piesaistit butiskus papildus
lidzeklus (ja reidera uzbrukuma laika tiek
apkilati lidzekli un manta, komercsabiedriba
nav spé&jiga pat 1slaicigi risinat problému).

h) nespgja noskirt Ipasnicka un amatpersonas
statusu  komercsabiedriba. Raksturigi, ka
vairakuma dalibnieki un akcionari ar komerc-
sabiedribas mantu un Iidzekliem rikojas
ka vienigie TpaSnieki, ka rezultata rodas
domstarpibas ar pargjiem dalibnickiem vai
akcionariem).

Nav butiski, vai ir tikai viens kreditors vai
vairaki ar mazakam summam, svarigi, lai reiderim
bitu iespgja Sos paradus launpratigi ietekmet,
pieméram, iegiit cesija. Reidera merkis ir uzkrat
apjomigus prasijumus, kuru izpilde tiek pieprasita
vienlaicigi. Normalos apstaklos tas nerada
komersantam lielas grutibas, bet, ja prasijumu
kopgjais apjoms ir parak liels, to vienlaiciga
izvirziSana var izraisit butiskas problémas. Tas
var radit pamatu prasibas nodro$inasanai vai
maksatnespéjas ierosinasanai. Sadu komersantu
ir vieglak ietekmét, celot dazadas prasibas tiesa
un trauc€jot vai pat blokgjot kreditu atmaksu,
pieméram, tiek apkilati uzn€muma lidzekli un/
vai manta.

Informacija reiderismam raksturigo darbibu
norisei sakotngji tiek iegiita publiskajos registros.
Pamata izmanto informaciju, kas apkopota:

a) Zemesgramata — par piederoSajiem nekus-
tamajiem ipaSumiem un registrétajiem
apgrutinajumiem (hipotekam, pirmpirkuma
tiesibam utt.);

b) Uzpémumu registra — dalibnieku un amatper-
sonu sastavs, registrétie aizliegumi, komerc-
kilas, u.t.t.;

c) Celu satiksmes drosibas direkcija — infor-
macija par transportlidzekliem un tehniku;

d) citos publiskajos registros, kuros var iegut
zinas par komercsabiedribas mantu;

e) valsts institlicijas — Valsts ieneémumu dienesta,

Finan$u policija, muita, Valsts policija,
konkurences padomg u. tml.;
f) komercsabiedribas iek$€ja informacija -

zinas, ko var iegiit no darbiniekiem vai uzne-

muma dokumentiem.

Neatlautu informacijas apriti pielaujoso valsts
amatpersonu darbibas, ja iestajusas atbilstoSas
sekas, ir jakvalifice ka dienesta launpratibas
saskana ar Kriminallikuma 317. un 318. pantu.

P&c informacijas apkoposSanas reiderismam
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raksturigas darbibas veicoSa persona izstrada

uzbrukuma shému, ka arT izvert€é komersanta

vajos punktus. Parasti uzbrukums notiek negai-
diti un vienlaicigi vairakos virzienos:

a) prasibu celSana pret pasu komercsabiedribu;

b) prasibu celSana pret dalibniekiem;

¢) kriminalprocesu uzsakSana pret komercsa-
biedribas amatpersonam;

d) dazadas valsts institiiciju parbaudes;

e) negaiditi auditi;

f) plassazinas [idzeklu uzmaniba.

Sadu darbibu rezultata komersants izjat
butisku spiedienu, un tiek trauc€ts komerc-
sabiedribas darbs. Rodas domstarpibas starp
aktivu 1pasniekiem, iek$€jas nesaskanas, kuras
sava laba izmanto reideri. Minéta iemesla de]
ir svarigi, lai komercsabiedribas Tpasnieki un
amatpersonas sekotu Iidzi notikumiem sava
komercsabiedriba un savlaicigi pamanitu iespe-
jamo reideru uzbrukumu.

Parto, ka komercsabiedriba ir nonakusi reideru
redzesloka, var liecinat arT sekojosi apstakli:

a) reiderisma gadijumi ar nozar€ iesaistitu citu
komercsabiedribu;

b) atkartoti piedavajumi iegadaties komercsa-
biedribas dalas vai akcijas;

c) negaidits mazakuma akciju pardoSanas
gadijumu pieaugums;

d) negaidits investiciju piedavajums ar atvieg-
lotiem noteikumiem,;

e) pekspa dalibnicku vai akcionaru pieaugosa
interese par komercsabiedribas ikdienas dar-
bibu, dokumentaciju u. tml.;

f) wvalsts institiiciju parbaudes, kuru ietvaros tiek
pieprasiti dokumentu originali, informacija,
kas atspogulo komercsabiedribas mantisko
stavokli, darfjumu partnerus;

g) tiesa iesniegtas aizdomigas un apSaubamas
prasibas pret komercsabiedribu;

h) dalibnieku vai akcionaru domstarpibas par
jautajumiem, kas agrak nav radijusi proble-
mas.

Sada situacija ir svarigs pareizs situacijas
novert§jums, jo ne katra tiesvediba vai strids
liecina par iespgjamo reideru uzbrukumu.
Tomer, ja vienlaicigi vai neliela laikposma
saskatamas vairakas iepriek§ nosauktas pazimes,
jablit uzmanigam, jo iespg&jami uzpémuma
parpemsanas draudi. Reiderisma draudi parasti
pastiprinas, pasliktinoties ekonomiskajai si-
tuacijai, kad daudzi komersanti strada ar zau-
déjumiem vai arT ar minimalu pelpu. Lielai to
dalai ir paradsaistibas kreditiestades, problémas
ar debitoru paradu atgiiSanu, niecigas iespgjas

piesaistit kapitalu un investicijas. Minéta
iemesla dél komercsabiedribam ir japarverte
sava darbiba un javeic preventivas darbibas, lai
mazinatu reideriska apdraud€juma briesmas, ka
arT komercsabiedribas parnemsanu padarit par
butiski apgrutinatu’. To var panakt ar juridiski
pareizu komercsabiedribas strukturéSanu, ieksgjo
kontroli, Tpasu nosactjumu paredz&Sanu komerc-
sabiedribas statiitos, ierakstiem zemesgramatas
un citiem lidzekliem. Katrai komercsabiedribai
ir pilnigi individuali preventivie pasakumi,
un tie ir atkarigi gan no komercsabiedribas
formas (SIA vai AS), gan arl no konkrétas
komercsabiedribas  individualajam  iezimém
(dalibnieku skaits, sadalijums, darbibas virziens,
aktivu sastavs u.c.). Nemot véra ieprieks noradito,
ir jaizverte reiderisma draudu iesp&jamiba, ka ar1
jaizstrada aizsardzibas mehanisms pret sadiem
uzbrukumiem. Zinasanu trikums par reideru
darbibu un nespgja savlaicigi pamanit iespgjamo
apdraud€jumu var izraisit smagas sekas, un
beigties pat ar komercsabiedribas zaudesanu.

Ievérojot iepriekS analizétas reiderisma
pazimes un ta ierobeZoSanas iesp&jas, autors
piedava sekojosus risinajumus, kurus ievieSot
varétu mazinat reiderisma riskus:

1) Japilnveido kriminaltiesibu normas, no-
sakot, ka atbildiba iestajas arl par reiderisma
méginajumu, pat ja to no personas gribas
neatkarigu iemeslu dél nav izdevies istenot.
Sadi grozijumi varétu nakt tikai par labu, jo tas,
iesp&jams, atturétu daudzus potencialos reiderus.
Nemot veéra, ka reiderisma méginajuma iznakums
ir tiesa veida atkarigs no daudziem faktoriem
(upura zinasanas par reiderisma atpaziSanu,
spéja nekavEjoties reagét un pretdarboties,
tiesibsargajoso un valsts institiiciju iesaistiSanas
procesa u.c.), $adas atbildibas gadijuma risks ir
vertgjams ka parak augsts.

Protams, tas neatturStu visus, tacu, nemot
vera, ka reiderisms nav spontana riciba, iespe-
jamas atbildibas draudi liktu padomat divreiz un
atturétu personas no prettiesiskam darbibam.

2) Grozijumi vargtu skart Kriminallikumu
177. pantu®, atzistot reiderismu par krapsanas
paveidu. Tada veida, saskana ar Kriminallikuma
15. pantu’ uz reiderisma gadijumiem attiektos
nosacijums, ka par nozieguma méginajumu
atzistama apzinata darbiba (bezdarbiba), kas tieSi
versta uz tiSu ta izdariSanu, ja noziegums nav
izdarits lidz galam no vainiga gribas neatkarigu
iemeslu del.

3) Tapat butu nepiecieSams grozit Kri-
minalprocesa likuma 243. pantu'®, nosakot, ka
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droSibas Iidzeklis — noteiktas nodarboSanas
aizliegums ir japieme@ro visam personam,
kuras tiek turétas aizdomas par reiderisma
istenofanu vai méginajumu. STm personam
saskana ar  Komerclikuma 4. pantu!' tiktu
atnemtas tiesibas veikt visu veidu vai noteikta
veida komercdarbibu. Protams, diskutabls kliist
jautajums par Kriminalprocesa likuma 19. panta'?

minéto nevainiguma prezumpciju, ierobezojot
personas tiesibas pirms vainas pieradiSanas, tacu
ta bitu jauztver ka procesuala norma ar meérki
noverst vél kadus iespgjamos parkapumus.

4) Visbeidzot, pieradot reideru vainu,
ka likumsakarigs papildsods biitu janosaka
arl Kriminallikuma 42. panta'* minéta mantas
konfiskacija'.

un Latvijas Republikas Satversmes 92. panta'
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Abstract

Raiderism is a type of offense that doesn’t have an exact definition in the law system.

Author in his publication on the basis of traditional and non-standard raiderism in the country,
analyzes the raiderism direction of criminal behaviors which schemes appear in transactions with real
estate, as well as transactions relating to situations of economic and financial nature. Furthermore, in
the study as raiderism entities are shown physical as well as legal entities.

Due to a greater efficiency to combat raiderism, the author comes to the conclusion that the
essential role raiderism containment area is attributed to a series of Latvian criminal provisions
creativity, as well as the existing provision of substantial amendments and additions to the introduction
of the examination raiderism crime phenomenon in every sector of the economy and the public
administration institutions.
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AHHOTALIUA

PetlinepcTBO — BT IPECTYITHOTO JISSTHISI, KOTOPBII HE UMEET TOYHOU Ie(PHHUIIUU B HOPMATHBHBIX
aKTax.

ABTOp B CTaTbe, OCHOBBIBAsICh Ha TPATUIIMOHHBIX, & TAK)KE HECTAHAPTHBIX CIIyYasiX peiaepcTra
B CTpAaHC, AaHAJIM3UPYCT TCHACHIIMN KPUMUHOICHHOI'O HAITPAaBJICHUA peix’mepCTBa, B CX€Max KOTOPOro
(UrypHUpyIOT HE TOJBKO CIACIKHU C HEABM)KUMOCTHIO, HO U CJICJIKM 3KOHOMHYECKOro poja. Kpome
TOTO, B UCCJICZIOBAHUM KaK CyObEKThI pEiIepCTBa OTPAXKEHBI KaK (PU3MUECKUE, TaK U IOPUINICCKUE
JIUIIA.

B monckax Hambonee 3pPeKTUBHBIX METOIOB OOPHOBI ¢ pEHACPCTBOM aBTOP MPHUIIET K BEIBOLY,
YTO CYIIECTBEHHYIO POJIb ChIIpalio Obl BBEJICHHUE HOBBIX HOPM B HOpPMAaTWUBHBIC akThl JlaTBuu, a
TaK)Ke U3MEHEHHE U JIOTOIHEHNE JISHCTBYIOIIMX HOPM ¢ YYETOM aHaJIn3a MPHUCYTCTBHs (eHOMEHa
peiiiepcTBa B KOXK/OM U3 CEKTOPOB HAPOTHOTO XO35HCTBA M TOCYJAPCTBEHHOTO YIIPaBICHHS.
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