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Abstract

In implementing of the norms provided for by the section 260,
article 2 of the of the Republic of Latvia Criminal Law into practice
(for breaking of traffic provisions or provisions regarding vehicle
operation, if it has been committed by a person operating a vehicle
and as a result thereof serious bodily injury has been caused to the
victim or death of a person has been caused thereby, the applicable
punishment is deprivation of liberty for a period up to eight years,
with deprivation of the driver’s licence for a period up to five years),
the legislator has not taken into account that this violation may be
committed by a minor. It results from the analysis of the provisions
of Section 260, article 2, section 7, article 3, and section 65, article
2 stems that section 260, article 2 is a less serious crime, for which
a minor is not punishable with deprivation of liberty — the sole main
punishment intended by the sanction of the provision in question.
Therefore, the appropriate punishment for the committing of such
a crime resulting in a death of a person and/or serious bodily injury
that threatens the life of a person cannot be applied to a juvenile
person. With respect to the specifics of criminal liability of juvenile
persons for the violation of section 260, article 2 as it is laid down by
the Criminal Law the basic punishment — imprisonment for a period
exceeding eight years — is not applicable to juvenile persons. Only
the additional punishment of deprivation of the driver’s licence for
a period of up to five years, which is disproportionate to the harm
caused.

In order to enable the application of the basic punishment for
the committing of the crime as set out by section 260, article 2 of
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the Criminal Law ( legal effects: death of a person and/or serious
bodily injury), it is necessary to amend the sanction of section 260,
article 2 to the imprisonment for a period exceeding eight years.
Subsequently, such an amendment would re-classify the crime as a
severe crime committed through negligence and for the committing
which the basic punishment — imprisonment would be applicable, as
it was most likely intended by the legislator.

Keywords: breaking of traffic regulations, punishment,
classification of criminal offences, criminal liability of juvenile
persons.

Ievads

Nepilngadigas personas kriminalatbildiba par celu satiksmes
noteikumu parkapSanu izraudzita izp€tei ar meérki akcentét
kriminaltiesisku nepilnibu kriminalsoda reglamentacija. Un, proti,
Kriminallikuma 260. panta otraja dala paredzéta atbildiba par celu
satiksmes noteikumu vai transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu
parkapSanu, ja to izdarfjusi persona, kas vada transportlidzekli, un
ja tas rezultata cietuSajam nodarits smags miesas bojajums vai ta
izraistjusi cilvéka navi. Par §ada veida nodarjjumu noteikta brivibas
atnemsSana uz laiku lidz astoniem gadiem, atpemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz laiku lidz pieciem gadiem. Saskana ar
Kriminallikuma 10. pantu $is nodarTjums ir izdarits aiz neuzmanibas.
Savukart Kriminallikuma 7. panta treSaja dala noteikts, ka mazak
smags noziegums ir nodarijums, kur§ izdarits aiz neuzmanibas un
par kuru Kriminallikuma paredzeta brivibas atnemSana uz laiku, ne
ilgaku par astoniem gadiem. Tatad §is nodarfjums ir mazak smags
noziegums. Saskana ar Kriminallikuma 65.panta otro dalu, kur
reglamentéta soda piem&roSana nepilngadigajiem, personai, kura
izdarTjusi noziedzigu nodarjjumu pirms astoppadsmit gadu vecuma
sasniegSanas, par mazak smagiem noziegumiem brivibas atpemsanas
sodu nepieméro.

No ta izriet, ka nepilngadigai personai nevar piemérot adekvatu
sodu par $ada veida nozieguma izdariSanu, kura sekas ir personas
nave vai smags miesas bojajums.

P&tfjuma meérkis ir izp&tit min&tas problémas risinajuma iespéjas,
nepilngadigo personu kriminalatbildibas ipatnibu konteksta. Mérka
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sasniegSanai tiks apskatita tiesu prakse, likuma normu attistiba,
statistika. P&tfjluma objekts ir tiesiskas attiecibas, kas rodas,
nepilngadigai personai izdarot Kriminallikuma 260. panta otraja
dala paredzeto nodarijjumu. P&tijuma priekSmets ir kriminaltiesiskas
normas, kas jaievero atbildibas konteksta.

Merka sasniegSanai izvirziti sekojosi darba uzdevumi:

1) izmantojot Kriminallikumu un zinatnisko literatiiru, izpétit
nepilngadigo personu kriminalatbildibas 1patnibas, piemeérojot
Kriminallikuma 260. panta otras dalas sankciju;

2) apskatit tiesu prakses risinajumu;

3) analizet 2017. gada statistikas datus;

4) izpétit atbildibas par minéto nodarfjumu regul&juma attistibu.

Darba ietvaros izmantota logiskas analizes metode, sistemiska
metode, vesturiskas analizes metode.

Nepilngadigas personas atbildiba par Kriminallikuma
260. panta paredzeto nodarijjumu

Kriminallikuma 260. pants paredz kriminalatbildibu par celu
satiksmes noteikumu un transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu
parkapSanu, ja to izdarjusi persona, kas vada transportlidzekli, un
cietusajam tiek nodariti miesas bojajumi. Pants sastav no cetram
dalam un atbildiba reglament€ta atbilstosi izraisitajam sekam:

e pirma dala - cietuSajam nodarits viegls miesas bojajums.
Sis dalas sankcija paredz brivibas atnemsanu uz laiku
lidz diviem gadiem vai Tslaicigu brivibas atpemsSanu, vai
piespiedu darbu, vai naudas sodu;

e pirma prim dala - cietu$ajam nodarits vidéja smaguma
miesas bojajums. Sis dalas sankcija paredz brivibas
atnemsSanu uz laiku [idz tris gadiem vai Tslaicigu brivibas
atnemsanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu;

e otra dala - cietuSajam nodarits smags miesas bojajums
vai iestajusies ta nave. Sis dalas sankcija paredz brivibas
atnemsanu l1dz astoniem gadiem, atpemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz laiku lidz pieciem gadiem;

e tre$a dala - divu vai vairaku cilvéku navi. Sis dalas sankcija
paredz brivibas atpemsanu uz laiku no trim Iidz divpadsmit
gadiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz
laiku Iidz septiniem gadiem.
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Kriminallikuma 260. panta paredzéta nodarfjuma subjektivo
pusi nosaka personas attieksme pret seku iestaSanos iesp&ju, un
ta var but tikai neuzmaniba. Savukart, celu satiksmes noteikumus
vai transportlidzek]u ekspluatacijas noteikumus var parkapt gan
ar nodomu, gan arl aiz neuzmanibas. Ja transportlidzekla vaditajs
apzinati parkapj Kriminallikuma 260. panta minétos noteikumus
un vélas vai apzinati pielauj taja noradito seku iestasanos, vina
nodarTjums kvalificgjams ka ti§s nodarTjums'.

Saskana ar tiesu praksi Kriminallikuma 260. pantd miné&tie
noziegumi vienmer tiek verteti ka izdariti aiz neuzmanibas.

Analiz&jama nodarijuma subjekts ir jebkura fiziska un pieskaitama
14 gadu vecumu sasniegusi persona, kura vada transportlidzekli.
Raksta ietvaros ta ir persona, kura izdarfjusi nodarfjumu pirms
astoppadsmit gadu vecuma sasniegSanas.

Kriminallikuma 7. pants nosaka noziedzigu nodarfjumu
klasifikaciju un saskana ar to mazak smags noziegums ir arl
nodarfjums, kur§ izdarits aiz neuzmanibas un par kuru paredzéta
brivibas atnemsana uz laiku, ne ilgaku par astoniem gadiem”. Tatad
Kriminallikuma 260. panta pirma dala, pirma prim dala un otra dala
ir mazak smagi noziegumi.

Kriminallikuma 65. pants nosaka sodu pieméroSanu
nepilngadigajiem. Respektivi, nepilngadigajiem piemérojami $adi
pamatsodu veidi: brivibas atnemsana, piespiedu darbs, naudas
sods, ka ar1 $aja likuma paredzetie papildsodi.

Kriminallikuma 65. panta otraja dala noteikts, ka: ,,Brivibas
atnemsSanas laiks personai, kas izdarTjusi noziedzigu nodarijjumu
pirms astonpadsmit gadu vecuma sasniegSanas, nedrikst parsniegt:
desmit gadus — par seviski smagiem noziegumiem; piecus gadus —
par smagiem noziegumiem, kas saistiti ar vardarbibu vai vardarbibas
piedraudéjumu vai izraisjjusi smagas sekas; divus gadus — par
citiem smagiem noziegumiem. Par kriminalparkapumiem un mazak
smagiem noziegumiem brivibas atnemsanas sods $adai personai nav
piem&rojams”.

No minéta izriet, ka par Kriminallikuma 260. panta pirmaja dala
un pirmaja prim dala paredzetajiem nodarfjumiem nepilngadigai
personai nevar piemérot brivibas atpemsSanu, bet var piemérot
alternativos pamatsodus, proti, piespiedu darbu vai naudas sodu. Par
otraja da]a paredzeto nodarijumu, kura sekas ir nave vai smagi miesas
bojajumi, nepilngadigajam subjektam nevar pieme&rot sankcija
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noteikto brivibas atnemsSanas sodu, bet alternativi pamatsodi nav
noteikti. L1dzas pamatsodam, proti, brivibas atnemsanai uz laiku lidz
astoniem gadiem ir noteikts papildsods —transportlidzekla vadiSanas
tiesibu atnemsana uz laiku l1dz pieciem gadiem.

Sada transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemsSana atbilst
Kriminallikuma 36. panta otras dalas 4. punkta noteiktajam, proti,
notiesatajam bez pamatsoda var piespriest papildsodu tiesibu
ierobezosanu. Ne 1pasi veiksmigs $aja gadijuma ir formul&jums “bez
pamatsoda var piespriest”, kas gramatiski var tikt interpretéts ta, ka
pamatsods nav nepiecieSams. Tomér papildsoda biittba nozimé to,
ka tas ir papildus pamatsodam, tapec pareizaks bitu formul&jums:
“vienlaikus ar pamatsodu var piespriest”. No minéta izriet arl
pretgjais, ja nav pamatsoda, tad nevar piespriest ar1 papildsodu.

Analiz€jama panta papildsods — transportlidzekla vadiSanas
tiesibu atnemsSana uz laiku Iidz 5 gadiem ir obligati piem&rojams.
No ka varétu secinat, ka nepilngadigai personai, kura, parkapjot
noteikumus, izraisa celu satiksmes negadijumu, ka rezultata iestajas
personas nave vai personai nodariti smagi miesas bojajumi, saskana
ar Kriminallikuma nosacijumiem nedrikst piemérot pamatsodu,
proti, brivibas atpemsanu uz laiku lidz 8 gadiem, bet var&tu piemérot
tikai papildsodu — tiesibu ierobezoSanu. Tiesibu ierobeZoSana var
bt tikai ka papildsods, salidzinajuma ar piespiedu darbu vai naudas
sodu, kas var but gan ka pamatsods, gan ka papildsods.

Soda noteikSanas ietvaros javerté art Kriminallikuma 49. pants,
kas paredz vieglaka soda noteikSanu neka likuma paredzetais sods.
Ieprieks minéta panta pirma dala nosaka, ja tiesa, ievérojot vairakus
vainiga atbildibu mikstinoSos apstaklus un vainiga personibu, atzist
par nepiecieSamu noteikt vinam sodu, kas ir zemaks par minimalo
robezu, kada par attiecigo noziedzigo nodarijjumu paredzeta likuma,
ta var sodu attiecigi mikstinat, sprieduma obligati noradot Sada
nolémuma motivus. Kriminallikuma 260. panta otraja dala brivibas
atnemsanai uz laiku lidz 8 gadiem minimala robeza nav noradita,
tapéc §1 norma nav piemérojama.

Kriminallikuma 49. panta otraja dala noteikts, ka tiesa, ievérojot
vairakus vainiga atbildibu mikstinoSos apstaklus un vainiga
personibu, par tada smaga nozieguma izdariSanu, par kuru $aja likuma
paredzeta brivibas atnemsana uz laiku, ilgaku par pieciem gadiem,
un par sevisSki smaga nozieguma izdariSanu var noteikt vieglaka soda
veidu, ja attiecigais noziegums nav izraisijis cilvéka navi, nav radijis
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smagus miesas bojajumus vismaz vienai personai vai mazak smagus
miesas bojajumus vairakam personam, nav saistits ar vardarbibu vai
vardarbibas piedraud&jumu, nav saistits ar narkotisko un psihotropo
vielu nelegalo apriti un nav izdarits organizéta grupa.

Kriminallikuma 260. panta otro dala paredzetais nodarijums
ir mazak smags noziegums, tapec ari §1 norma nav piemerojama,
turklat nodarjjums vienmér bis saistits ar cilvéka navi vai smagam
sekam.

Ja nebiitu $o nosactjumu, tad naudas sods vai piespiedu darbs ka
brivibas atpemsSanas alternativas biitu piemérojami. Nepilngadigai
personai par mazak smaga noziedziga nodarjjuma izdariSanu, ja
vipam ir savi ienakumi, ir iesp&jams piemérot naudas sodu ka
pamatsodu. Ja naudas sods likuma noteikta termina netiek atmaksats,
to aizstaj ar brivibas atnemsSanas sodu, ko nepilngadigajam, kas
apsiidzeéts péc Kriminallikuma 260. panta otraja dala paredzéta
noziedziga nodarijuma, nevar piemérot. Tatad iesp&jamo alternativo
soda veidu naudas sodu nav iesp&jams piemerot, jo ta neizcieSanas
gadijuma, sodu nevar aizstat ar brivibas atnemsanas sodu.

Kriminallikuma 40. panta pirma dala nosaka, ka piespiedu darbs
ka pamatsods vai papildsods ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai
nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais vai persona, kurai piespiedu
darbs noteikts ar prokurora prieksrakstu par sodu, izcie§, veicot
dzivesvietas apvidii piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos
darbus no pamatdarba vai macibam brivaja laika un bez atlidzibas.

Analizgjot normativos aktus, kas regul€ darba tiesiskas attiecibas,
socialo aizsardzibu, var secinat, ka noteikts vecums, slimiba,
invaliditate, maternitate pilnigi atpem vai dal&ji ierobeZo personas
sp&ju stradat, un tapec S$adam personam nepiecieSama sociala
aizsardziba. So soda veidu nepieméro, ja pienakuma uzlikSana
stradat var nelabveligi ietekmét So personu veselibas stavokli’.

No augstak minéta ir secinams, ja nepilngadigais apsiidz€tais ir
invalids, vai slimo ar kadu hronisku slimibu, griitniece, tad vinpam
nevar piemérot o soda veidu.

Kriminallikuma 66. panta paredzéta iesp€ja nepilngadigajiem
piemé&rot audzinoSa rakstura piespiedu Iidzeklus, proti, ieverojot
noziedziga nodarfjjuma izdariSanas IpaSus apstaklus un par vainiga
personibu iegiitas zinas, kas mikstina vina atbildibu, tiesa var
nepilngadigo atbrivot no piespriesta soda, piemérojot likuma
noteiktos audzinoS$a rakstura piespiedu lidzeklus. Tomér arl §1
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iespgja miisu gadijuma nav izmantojama, jo likuma nav noteikts
nepilngadigajam piespriezamais sods.

Citos apstaklos Kriminallikuma 66. pants darbojas, ja ir
konstatéti noziedziga nodarijjuma izdariSanas ipasi apstakli un par
vainiga personibu ieglitas zinas. Ar Ipasiem noziedziga nodarfjuma
apstakliem vispirms jasaprot apstakli, kas raksturo situaciju, kura
veicinajusi noziedziga nodarfjuma izdariSanu. Par noziedziga
nodarfjuma izdariSanas IpaSiem apstakliem uzskatama ta izdariSana
vardarbibas iespaida, materialas vai citadas atkaribas dél, smagu
personisku vai gimenes apstak]u dél. Par ipasiem apstakliem tapat
atzistama nepilngadiga iesaistiSana noziedziga nodarijjuma, vina
novesana lidz dzéruma stavoklim, pamudinaSana lietot narkotiskas
vai psihotropas vielas, iesaistiSana nemediciniska arstniecibas
un citu Iidzeklu lietoSana, kas izraisa apreibumu, ja Sis pret
nepilngadigo vérstas noziedzigas darbibas sekmé&jusas noziedziga
nodarfjuma izdariSanu. Pie apstakliem, kas raksturo personibu un
mikstina nepilngadiga atbildibu, pieskaitami: personas pieteikSanas
par vainigu, valsirdiga atziSanas un izdarita noz€loSana; noziedziga
nodarfjuma atklaSanas un izmekl&Sanas aktiva veicinasana; citas
personas izdarita nozieguma atklasanas sekm@Sana; nodarita
zaud&juma labpratiga atlidzinasana vai radita kaitejuma novérsana.
Par personu pozitivi raksturojoSiem apstakliem tapat uzskatami
noziedziga nodarfjuma izdariSana pirmo reizi, pozitivs raksturojums
no macibu iestades, dzivesvietas vai darba vietas®.

Risinot jautajumu par nepilngadigas personas atbildibu
Kriminallikuma 260. panta otraja dala paredzetaja nodarijjuma, vél
var minét Kriminallikuma 6. pantu, kura reglamentéts noziedziga
nodarjjuma j&dziens, proti, par noziedzigu nodarfjumu atzistams
ar nodomu (ti8i) vai aiz neuzmanibas izdarits kaitigs nodarijums
(darbiba vai bezdarbiba), kur§ paredzets Kriminallikuma un par kura
izdariSanu draud kriminalsods. Noziedziga nodarijuma pazimes ir
vainigums, kaitigums, prettiesiskums un sodamiba. Secinajam, ka
nepilngadigajam par $adu nodarijumu sods nedraud, tapec konkrétaja
gadijuma sodamibas pazimes nav un nodarfjumu nevarétu atzit par
noziedzigu.
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Atbildibas risinajuma meklejumi tiesas prakse

Prakse gadijumi, kad nepilngadiga persona parkapj celu
satiksmes noteikumus un izraisa Kriminallikuma 260. panta otraja
dala mingtas sekas, ir loti reti. Tomér raksta ietvaros analiz€sim
vienu $adu risingjuma meklgjumu®. Nepilngadiga persona B
garazu kooperativa bez jebkada veida mehanisko transportlidzeklu
vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteiktaja
karttba nav iegiitas) vadija transportlidzekli, nebija pietickami
uzmaniga, neizvelgjas drosu brauksanas atrumu, ka rezultata netika
kartiba ar transportlidzekla vadibu un notrieca gaj&ju, personu C, péc
ka turpinot kustibu ietriecas garazas durvis, ka rezultata cieta vina
vadita transportlidzekla pasaZzieris, persona D. Tika konstatéts, ka ar
S$adu ricibu persona B izdarija noziedzigu nodarijjumu, kas paredzets
Kriminallikuma 260. panta otraja dala. Tapat konstatéts, ka saskana
ar Kriminallikuma 7. pantu apsiidzetais ir izdarijis mazak smagu
noziegumu, tas izdarits aiz neuzmanibas. Noziedzigd nodarjjuma
rezultata ir tikusi apdraud@ta satiksmes drosiba, ka art iestajusies
viena cilvéka nave, viens cilvéks guvis smagus miesas bojajumus.

Parbaudot apsiidz&ta personibu, noskaidrots, ka vin$ noziedziga
nodarfjuma izdariSanas bridi un arT lietas iztiesaSanas bridi ir
nepilngadigs, iepriek$ nav sodits, administrativa sodamiba dzgsta,
ir bérns invalids (invaliditates c€lonis — slimiba), ar kompleksas
tiesu psihiatriskas un psihologiskas ekspertizes atzinumu secinats,
ka vinam ir viegla gariga atpaliciba un uzvedibas trauc€umi, no
macibu iestades raksturots visuma negativi, ir norades uz skolas
noteikumu un uzvedibas normu parkapumiem, dzivo kopa ar mati
un audzutévu, sadzives apstakli apmierinosi.

Kriminallikuma 260. panta otra dala paredz sekojosu sankciju:
brivibas atpemsanu uz laiku Iidz astoniem gadiem, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz laiku lidz pieciem gadiem.
Savukart Kriminallikuma 65. panta otra dala imperativa formanosaka,
ka par kriminalparkapumiem un mazak smagiem noziegumiem
brivibas atnemsanas sods nepilngadigai personai nav piemerojams.

Nemot véra noraditos apstaklus, atzits, ka apstidz&€tam saskana ar
Kriminallikuma 65. panta otro dalu nav piem&rojams pamatsods —
brivibas atnemsana, bet nosakams tikai papildsods —transportlidzekla
vadiSanas tiesibu atnemsana uz 5 gadiem.

Tiesa neuzskatija par nepiecieSamu attieciba uz apsiidzeto vertet

11
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Kriminallikuma 49. panta piem&roSanu, un tiesi, iesp&u noteikt
vieglaku soda veidu, jo invaliditate nelauj pieme&rot piespiedu darbu
un vina mantiskais stavoklis nelauj art vinam maksat naudas sodu.
Tapat tiesa nesaskatija pamatu lieta piemerot Kriminallikuma 66.
panta pirmas dalas regul€jumu, un tiesi, ka, ievérojot noziedziga
nodarfjuma izdariSanas 1pasus apstaklus un par vainiga personibu
iegiitas zinas, kas mikstina vina atbildibu, tiesa var nepilngadigo
atbrivot no piespriesta soda, piemérojot likuma noteiktos audzinosa
rakstura piespiedu lidzeklus. Sis reguléjums dod tiesai tiesibas, nevis
pienakumu nepilngadigo atbrivot no soda, to saistot ar noteiktiem
ipaSiem apstakliem. Konkréta lieta tiesa $adu 1pasu apstaklu
kopumu nekonstate, jo noziedzigais nodarijums, lai ar7 ir izdarits
aiz neuzmanibas, ir ar smagam sekam, un ar1 apsiidzéta personiba
nav tik pozitiva. Pat pienemot, ka $adus ipaSos apstaklus varétu
piemekl@t, tiesa uzskata, ka audzinoSa rakstura piespiedu Iidzeklu
piem&roSana nesasniegtu sodiSanas mérki un nenodroSinatu taisnigu
kriminaltiesisko noreguléjumu. Ta tiesa nesaskata par nepiecieSamu
apsiidz€to ievietot bérnu socialas korekcijas izglitibas iestadg, jo
vip$ ir bérns invalids ar veselibas problémam un nepiecieSamibu
sanemt ar 1paSu apmacibu. Tiesas verte§juma Sis audzinoSa rakstura
piespiedu lidzeklis faktiski ir saistits ar nepilngadigd brivibas
ierobezoSanu un biitu piemérojams tadai personai, attieciba uz kuru
citi piespiedu ietekméSanas lidzekli ir izsmelti un gta parlieciba,
ka persona nav sp€jiga ieklauties sabiedriba, neizdarot atkal jaunus
likumparkapumus. Attieciba uz apstdzeto Sis kritérijs neizpildas,
jo noziedzigo nodarfjumu vins nav izdarijis tisi, notikuSais faktiski
ir saistits ar pieauguSas personas bezatbildibu, kura ir nodevusi
nepilngadigam lietoSana paaugstinatas bistamibas avotu. Savukart
citu vieglaku audzinoSa rakstura piespiedu lidzeklu piemé&roSana,
tiesas ieskata, nebutu sameériga attieciba uz noziedziga nodarijjuma
smagajam sekam.

Tiesa nosprieda personu B atzit par vainigu Kriminallikuma
260. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma un saskana
ar Kriminallikuma 65. panta otro dalu nepieméroja pamatsodu —
brivibas atnemsanu, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz
pieciem gadiem.

Sprieduma ir atspogulota situacija, kad nepilngadiga persona,
parkapjot celu satiksmes noteikumus, izraisijusi cela satiksmes
negadijumu, ka rezultata iestajas vienas personas nave un otrai



Administrativa un Krimindla Justicija Nr. 1/2019

personai tika nodariti smagi miesas bojajumi. Personai piemérotais
sods ir transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemsana uz 5 gadiem.
Nemot véra nepilngadiga veselibas stavokli, vinam nevargja piemé&rot
vieglaku sodu — piespiedu darbu un, nemot véra, ka vina mantiskais
stavokli nelava vinam maksat naudas sodu, arT Sis soda veids vinam
netika piemérots. Ka arT vértgjot tiesas sprieduma izklastito, to,
ka ir tikai viens mikstinoSais apstaklis, trilka nosacijumi piemérot
Kriminallikuma 49. panta nosacijumus. Netika saskatiti arT apstakli,
kas Jautu atbrivot apsiidzéto no kriminalatbildibas un piemerot vipam
audzinoSa rakstura piespiedu lidzeklus. Ja $ada veida nodarijjumu
izdarTjusi persona 14 gadu vecuma, tad saskana ar Celu satiksmes
likuma® nosacTjumiem, tiesibas vadit transportlidzekli vinai ir tikai
no 18 gadu vecumu, tad faktiskais sods, kas personai jaizcies, ir viens
gads pec pilngadibas sasnieg$anas. Sis sods ir nesamérigs raditajam
kait€jumam, un, piemerojot §adu sodu, netiek sasniegti soda mérki.
Var secinat, ka likumdevéjs Kriminallikuma 260. panta otraja dala
nav izvertgjis nepilngadigas personas kriminalatbildibas Tpatnibas un
nav paredzgjis, ka §ada veida noziegumu var izdarit nepilngadigais.

Kriminallikuma 65. panta pilnveides vesturiska attistiba

Saja raksta da]a méginasim saskatit likuma pilnveides vésturiskas
tendences, kuru ietvaros var&ja rasties minéta probléma, ka ari,
lai varétu izvertét, kriminalatbildibas nepiecieSamibu konkrétaja
gadijuma, aplikosim statistikas zinas par nepilngadigu personu
izdarTtajiem nodarfjjumiem.

Kriminallikuma 65. panta otra dala, kuranoteikta soda piemérosana
nepilngadigdm personam, kop$ Kriminallikuma staSanas speka ir
grozita divas reizes. Analiz€jot grozijumu tendences, var secinat,
ka grozijumi ir versti uz brivibas atpemsSanas soda piemé&roSanas
ierobezoSanu nepilngadigajam personam. Sekojosaja tabula
apkopots grozijumu saturs:
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Kriminallikuma 65. panta otras dalas redakciju
salidzinajums

65. panta otras

Kriminallikuma

Kriminallikuma
65. panta otras

Kriminallikuma

atnemsanas sods
nedrikst parsniegt 5
gadus

Nodarijuma | dalas redakcija dalas redakcija 65. panta otras
Kklasifikacija laika posma laika posma dalas redakcija no
no 01.04.1999.- no 12.07.2001.- 01.07.2009.
11.07.2001. 30.06.2009.
ot s Brivibas atnemsSanas| Brivibas atnpemsanas Brvl vibas
Seviski smags _ _ _ . atnemsanas sods
. sods nedrikst sods nedrikst parsniegt _ .
noziegums parsnicgt 15 gadus 15 gadus nedrikst parsniegt
10 gadus
Par noziegumiem, kas | Par noziegumiem,
saistiti ar vardarbibu kas saistiti ar
vai vardarbibas vardarbibu vai
piedraud&jumu vai, . varda_r'bIbas .
kas izraistjusi smagas kp 1e.dra1'1(£ejlv1.mu val,
sekas, brivibas a Slglr(ilssuglrsi%sbn;zlgas
HoZieonmsS sods nedrikst adus ne SS pdarsmegt
& parsniegt 10 gadus g ga' 'us
Par citiem Pa.r 01t_16.m
noziedzigiem nozlefi'mgl’em
nodarijumiem brivibas nodarfjumiem

brivibas atnems$anas
sods nedrikst
parsniegt
2 gadus

noziegums

Mazak smags

Brivibas atnemsSanas
sods nedrikst

piedraudgjumu vai, kas
izraistjusi smagas sekas,

sods nedrikst parsniegt

Par noziegumiem, kas
saistiti ar vardarbibu
vai vardarbibas

brivibas atnpemsanas

10 gadus

parsniegt 10 gadus

nodarTjumiem brivibas

Par citiem
noziedzigiem

atnemsanas sods
nedrikst parsniegt
5 gadus

Brivibas
atnemsanas sods
nav piemeérojams

Kriminal-
parkapums

Brivibas
atnemsanas sods

nav piemerojams
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Mingtie grozijumi Kriminallikuma atspogulojas ar1 statistikas
datos par nepilngadigajam personam pieméroto brivibas atpemsanu,
kas neparprotami norada, ka nepilngadigam personam strauji tika
samazinati ar brivibas atnemsanu saistitie sodi.

Nepilngadigo ieslodzito kopskaits 2017. gada 31. decembri®

250

200 1839

\ .

150 —— leslodzTtie
==\ otie s&tie

96 =Apcietingtie

24 27
2 3 éo__ -1..--. 25
22 15 22 21 15

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Att€lotajas liknes ir redzams, ka nepilngadigajam personam péc
Kriminallikuma grozijumu spéka stasanos 2009. gada acimredzami
tika samazinati ar brivibas atnemsanu saistitie sodi. Ta, pieméram,
2007. gada ar brivibas atnemsSanas sodu tika notiesatas 105
nepilngadigas personas, bet, savukart, 2017. gada tadas personas
tika notiesatas 26, kas ir aptuveni 4 reizes mazak. Péc pedgjo
grozijumu speka staSanas, no 2010. gada ir redzama pozitiva
tendence nepilngadigo notiesato skaita, ik gadu notiesato ar brivibas
atnemsSanas sodu skaits kritas, [idz p€dgjo piecu gadu laika tas nav
lielaks par 26 notiesatiem gada.

Situacijas raksturojumam atseviska rajona tiesa, tika apkopotas
zinas par nepilngadigajam personam piespriestajiem sodiem. Zinas
ir divus gadus vecas, tau lauj izprast tiesu praksi nepilngadigu
personu sodisana. 2017. gada konkréta rajona tiesa pienemti
172 spriedumi kriminallietas. No 172 spriedumiem tikai septini
notiesajosie spriedumi bija par nepilngadigam personam, un neviens
no tiem nebija saistits ar brivibas atnemsanu.

15



16

Administrativa un Krimindla Justicija Nr. 1/2019

Nepilngadigam personam piespriestie sodi

4 o Kvalifikacijas | Nodaritais | Atbildibu | Atbildibu | Piespriestais
= .g" £ 5] smaguma kaitéjums | mikstinosie | pastiprinosie sods
3 =S i% ‘S| pakape apstakli apstakli
7|5 E
E |52%
5 [Pz
v < |Mazak smags [Nozagtas Valsirdiga [Noziegums |Piespiedu
b —  |noziegums mantas atziSanas, |izdarits darbs - 150
2 & EUR 197,5 [izdarita alkohola stundas
S *® vertiba nozelosana |ietekme
=4
— N
S < |Smags Atlauzot Valsirdiga [Nav Piespiedu
T en  [noziegums pagrabtelpas |atziSanas, darbs - 60
= & durvis, tika |izdarita stundas
o N y=1
= L nozagta nozelosana
— — manta EUR
— | ™ 130 vertiba
Mazak smags [Personas |Valsirdiga [Nav Transportli-
noziegums nave un atziSanas, dzeklu vadi-
> g vienai izdarita Sanas tiesibu
jams S personai nozglosana atpemsana uz
§ & nodariti 5 gadiem
2 b sn}agl
— ] miesas
= ™~ bojajumi,
kas bistami
dzivibai
o . |Smags Nozagti Valsirdiga |Noziegums |Piespiedu
= : noziegums alkoholiskie |atziSanas, |izdarits darbs - 120
2 o dz@rieni izdarita alkohola stundas
§ E EUR 11,80 [noZzglosana [ietekmé
A O vertiba
- N
Mazak smags |Vid&ja Vainigais  |Nav Piespiedu
noziegums smaguma |labpratigi darbs- 100
miesas atlidzinajis stundas
o < bojajumi cietusajam
- — ar
E = noziegumu
S S dit
S a radito
— ] kait&jumu,
- & valsirdiga
atziSanas,
izdarita
nozeélosana
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Mazak smags |Tika apdrau-|Valsirdiga |Nav Piespiedu
g = noziegums deta sabied- |atziSanas, darbs- 80
< — riska drosiba |izdarita stundas,
< (\‘3; transport-Ii- |noz€losana transportli-
S S dzeklu dzeklu vadi-
«@ i kustibas un Sanas tiesibu
— = ekspluataci- atpemsana uz
jaS sfera 1 gadu
Smags Nozagtas  |Nozieguma |Nav Piespiedu
o < [noziegums mantas EUR [izdartajs ir darbs- 60
= 2 50 vertiba  |pieteicies stundas
g p par vainigu,
S - valsirdiga
“ — atziSanas,
- M izdarita
nozeélosana

Analizgjottiesas spriedumus un piem&rotos sodus nepilngadigajam
personam, var secinat, ka nepilngadigas personas parsvara tiek
soditas ar piespiedu darbu, dazkart, par smagu noziegumu piemérots
mazak piespiedu darba stundu neka par mazak smaga nozieguma
izdariSanu. Bet tas, protams, neatspogulo nekadas tendences, jo katra
lieta pastav savi individuali personu un nodarijjumu raksturojosi
apstakli.

Secinajumi

Vertgjot nepilngadigu personu sodiSanas kriminaltiesiskas
tendences, var secinat, ka pilnvertigi tiek ievérota Bérnu tiesibu
konvencijas 37. panta ,,b” punkta noteiktais, ka b&rna apcietinasanai,
aizturéSanai vai ieslodziSanai cietuma janotiek saskapa ar likumu,
un tas jaizmanto tikai ka gal&as nepiecieSamibas lidzeklis un
uz iespgjami 1saku laiku't. Bet jaatzist, ka, analiz€jot konkr&to
gadijumu un brivibas atnpemSanas soda pieméroSanas Ipatnibas
nepilngadigajiem vispar, var secinat, ka ne vienmer tiek sasniegti
Kriminallikuma noteiktie soda mérki. Analiz€jama gadijuma, kad
par Kriminallikuma 260. panta otraja dala paredz€to noziegumu
nepilngadigo nevar sodit, netiek sasniegti soda mérki — taisniguma
atjaunoSana un vainigas personas sodiSana par izdarito noziedzigo
nodarjjumu. Ar taisniguma atjaunoSanu jasaprot seku novérSana,
kas Kriminallikuma 260. panta otras dalas izpratné gandriz ir
neiesp&jami, jo panta paredz€tas sekas ir personas nave vai smags
miesas bojajums.

Mingtas problémas noveérSanai vienkar$akais risinajums ir
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brivibas atpemSanas ilguma palielinaSana Kriminallikuma 260.
panta otras dalas sankcija, to nosakot uz laiku lidz devigiem gadiem.
Lidz ar to nodarfjums tiks klasificEts ka smags noziegums, tas
atbildis noziedziga nodarijuma pazimé&m, un pastaves iesp&ja par ta
izdariSanu ar1 nepilngadigai personai noteikt atbilstoSu sodu.
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AHHOTaHUA

[Ipu ocymecTBieHUN NPeLyCMOTPEHHBIX 4acThio 2 crarbu 260
VYrojgoBHOTO 3akOHAa HOPM Ha MpakTHke (3a HapymeHue [IpaBui
JIOPOYKHOTO JIBMKEHUS WM MPABUJ JKCIUTyaTallud TPAHCIIOPTHBIX
CPEICTB, €CIM OHO COBEPLIEHO JIMIOM,  YIPAaBISAIOLIUM
TPAHCIIOPTHBIM CPEICTBOM, U €CIIH B €r0 PE3YJIbTATE MOTEPIEBIIEMY
MIPUYHUHEHO TSYKKOE TEIECHOE MTOBPEKICHUE UITU €CIIM OHO ITOBJIEKIIO
CMEpTh YeJIOBeKa, — HAaKa3bIBAeTCs JIMIIEHHEM CBOOOJBI Ha CPOK
JI0 BOCBMH JIET C JIMIIEHUEM IpaBa YIPABIEHUS TPAHCIOPTHBIM
CPEACTBOM Ha CpPOK 0 MATH JIeT), 3aKOHOJATelb HE IPUHSI BO
BHUMAaHHE OOCTOSATENICTBO, YTO 3TO MPECTYIHOE JAESHUE MOXKET
ObITh COBEPIIEHO HECOBEPIICHHOJIETHUM JHLOM. M3 aHanuza
ycIlioBus 4yacTu 2 ctarbu 260, yactu 3 cTaTthu 7 ¥ 4acTH 2 cTatbu 65
YToJI0BHOTO 3aKOHA CIIEAYET, UTO YacThb 2 cTarbu 260 siBIIg€TCA MEHEE
TSDKKUM IPECTYTIHBIM JESHUEM, 32 KOTOPOE HECOBEPILIEHHOJIETHEMY
JMIly HE MOXET ObITh NPUMEHEHO HaKa3aHHe B BUJE JIHUILEHHS
cBOOOIbI, KOTOPOE B CBOIO OuYepelb, B CAaHKIMHU AHAIU3UPYEMOU
CTaTbU SBISAETCS E€AMHCTBEHHBIM OCHOBHBIM HakazaHuem. U3
Yero BBITEKAET, YTO HECOBEPILEHHOJIETHEMY JIUIy HE MOXKET ObITbh
IIPUMEHEHO aJIeKBATHOE HAKa3aHME 3a COBEPIICHHME TaKOro poja
IIPECTYIUIEHHUS], MOCIEICTBUAMU KOTOPOTO SIBIETCA CMEPTh JIMLA
WIN TSOKKUE TEJIECHBIE TMOBPEXKIEHUS, onacHble s Ku3HU. C
YU4eTOM YCTAHOBJIEHHBIX YTOJIOBHBIM 3aKOHOM OCOOEHHOCTEH
YTOJIOBHOH OTBETCTBEHHOCTH HECOBEPLIEHHOJETHUX JIMI[ 34
COBEpULICHHOE B 4acTH 2 cTaThi 260 YToJ10BHOI0 3aKOHA IPECTYITHOE
JIESTHUE HECOBEPILEHHOJETHEMY JIMIy HEBO3MO)KHO IPUMEHUTh
OCHOBHOE€ Haka3zaHUe — JMIIEHHE CBOOOIBI (10 BOCBMHM JIET), HO
€CTh BO3MOXHOCTb IPUMEHUTD TOJIBKO JAOIMOJHUTEIBHOE HAKA3aHUE
— JMILEHWE IIpaBa Ha YIPAaBJICHHWE TPAHCIOPTHBIM CPEICTBOM,
MaKCUMaJIbHBIN CPOK Ha 5 JIET, KOTOPOE SBISAETCS HECOPa3MEPHBIM
JUIsl IPUYUHEHHOTO BpEAa.

Jn1s Toro, 4T00BI HECOBEPIICHHOJIETHUM JIMLAM OBLJIO BO3MOXKHO
IIPUMEHEHHE OCHOBHOI'O HAKa3aHMS 3a COBEPILEHUE MPECTYIHOIO
NEesTHUS, MPELYyCMOTPEHHOIO0 4acTbio 2 crtarbu 260 YroiaoBHOro
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3aKoHa (TIOCNEACTBHUSI — CMEpPTh JUIAa W/WIM TSHKKUE TEJNEeCHBIE
MOBPEKICHHSI), HEOOXOAUMO BHECTH W3MEHEHHUS B CAHKIUIO YaCTH
2 crarbu 260 YToJIOBHOTO 3aKOHA MPU YCTAHOBJICHUM HAaKa3aHUS B
BU/JIE JUIIIEHUs cBOOOBI Oonee 8 net. Tem cambiM OyaeT n3MeHeHa
KIaccupuKalus MTPECTYNHOTO JCsHHsS, U  BBHIIICYTOMSHYTOE
MpEeCTynHoe JesHue OylaeT MPUUYUCICHO K KaTerOpUH THKKHUX
MPECTYIUIEHUH, COBEPLIEHHBIX 10 HEBHUMATEIIBHOCTH, U 32 KOTOPBIE
MO>KHO OyZIeT IPUMEHUTh OCHOBHOE HaKa3aHUE — JTUIIIEHUE CBOOOIBI,
KaK 9T0, CKOpEe BCETO, OBLIO MPEyCMOTPEHO 3aKOHOIATENIEM.



