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Sis darbs ir dala no autora promocijas pétiju-
ma par pieradijumiem nodok]u tiesibas. Strauji
attistoties miisdienu pasaulei un mainoties situa-
cijai, arvien lielaku lomu geopolitisko risku ap-
staklos iegiist tiesiska kartiba, tai skaita, skaidra
un saprotama nodok]u sist€ma, kas balstita eko-
nomikas un tiesibu zinatnes teorétiskajas atzinas.
Misdienas 1pasi nozimigas klust starpdiscipli-
naras zinasanas un prasme dazadas dzives jomas
rast intereSu balansu, ieverojot ne tikai katra
individualas intereses, bet ar1 visas sabiedribas
intereses kopuma. Uzskatot nodoklus par vienu
no valsts parvaldes neatnemamam sastavdalam,
var saskatit sadursmi starp dazadam interes€m
— ne tikai starp nodoklu maksataju un nodoklu
administraciju, kura parstav valsts parvaldi, bet
arT starp ekonomikas pamatnoteikumiem un tie-
sibu principiem. P&tot likumsakaribas nodoklu
tiesibas, nakas saskarties ar nepiecieS$amibu no-
skaidrot, kas ir primarais, bet kas — sekundarais,
un kada veida ekonomikas teorijas likumsakari-
bas mijiedarbojas ar tiesibu teorijas nostadném.
No vienas puses, uz nodoklu sistemu “spiez”
klasiskas un modernas ekonomikas teorijas, kas
atklaj nodoklu veidoSanas pamatprincipus, bet,
no otras puses, — valsts parvaldes pieaugosas
vajadzibas p€c finanSu resursiem, lai nodroSi-
natu visas sabiedribas pieprasjjumu pec sociali
aizsargatas labklajibas un stabilitates. Raksta
merkis ir izpétit, kada ietekme uz nodoklu vei-
dosanos ir tiesibu zinatnes atzindm un teorijam
saskaroties ar ekonomikas zinatnes pamatnotei-
kumiem nodoklu sisttmu joma, turklat nemot
vera valsts parvaldes teorétiskas likumsakaribas.
Secinats, ka nodoklu tiesibas jaievéro ekonomi-
kas teorijas likumsakaribas, jo ir daudz kop&ju
fundamentalu vértibu, piem&ram, viennozimiga
prasiba ieverot taisniguma principu. Darba iz-
mantotas dazadas zinatniskas metodes, un proti;
analitisko metodi, kura veselums domas vai fak-
tiski tiek sadalits sastavdalas un tiek apskatitas
§is atseviskas dalas; sintézes panémienu, kura
atseviski petama objekta elementi domas vai

praktiska darbiba tiek savienoti vienota veselu-
ma, lai p&titu to kopsakarus; induktivo (izzinas)
metodi, kura lauj izdarit visparigus spriedumus
un secinajumus uz atsevisku sist€mas elementu
vai procesu pétijuma pamata, t. i., no atseviska
uz visparigo; deduktivo metodi, kura secinajumi
par atseviSkiem sistémas elementiem, to Tpasi-
bam vai paradibam ar logisku nepiecieSamibu
izriet no viena vai vairakiem vispariga rakstura
atzinumiem par visu sistému vai klasi, pie ku-
ras elements pieder; monografisko jeb apraks-
toSo metodi, ar kuras palidzibu tiek veidoti in-
terpret€jumi no pieejamas informacijas, datiem;
kvantitativo metodi, kura sevi ieklauj statistiskus
salidzinajumus un ciparus; kvalitativo metodi,
kura sevi ieklauj petijumu veicgju atzinumu ci-
tejumus.

Svarigakas atzinas teorija un prakse,
pétijumu rezultati un to izvertejums

Autors vispirms apskatis ekonomikas teori-
jas likumsakaribas nodoklu politikas veidosana.
Nodoklu politiku ekonomikas zinatnieki define
nevis ka valsts veicamo pasakumu vai darbibas
kopumu, bet gan ka valsts strat€giju nodoklu
joma. Ekonomikas lietpratgji uzskata, ka stra-
teégiskos mérkus nevar noteikt voluntari, vado-
ties no vadoSo politisko speku subjektivas no-
stadnes, bet gan — nodoklu politikas stratégiskie
meérki janosaka, pamatojoties uz nodoklu politi-
kas vispar atzitiem pamatprincipiem, piem&ram,
gan uz pasaules ekonomikas attistibas likumsa-
karibam, gan arT uz nacionalas ekonomikas in-
teresem. Ekonomikas zinatnieki pauz viedokli,
ka nodoklu politika ir valsts finansu politikas
sastavdala, kas savukart ir ekonomiskas politi-
kas sastavdala, un tieSi tad€] nodoklu politikas
stratégiskajiem mérkiem ir jaatbilst valsts eko-
nomiskas un finansu politikas pamatnostadném
un mérkiem. Diemzgl, Sobrid nodoklu politikas
veidotaji izvirza priekSplana nodoklu aplikSanas
regulgjoso funkciju, ar kuras palidzibu tie velas
panakt ekonomikas attistibas tempa paatrinasa-
nos, ka rezultata japalielinas budzeta ieneému-
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miem veicot fiskalo funkciju'.

Misdienu ekonomisti izce] dazadus nodok-
lu politikas principus. Pirmais princips sevl ie-
tver ekonomisko efektivitati, jo nodoklu sistéma
nedrikst bt pretruna ar efektivu resursu sada-
les mehanismu, ta ka miisdienas nodoklu sloga
apsveérumi ir galvenie, izv€loties saimniekoSa-
nas veidu vai nosakot uzkrajumus, paterinu vai
investicijas veidus, vai darfjuma formas. Otrais
princips ietver sevi administrativo vienkarsibu,
lai izmaksas, kas saistitas ar nodok]u sisteémas
funkciongsanu, biitu minimalas. Sis princips at-
tiecas ka uz tieSajam, ar nodok]u administracijas
uzturéSanas saistitajam, izmaksam, ta uz netie-
Sajam nodoklu izmaksam, kas ir laika un lidzek-
lu patérins, kas nepiecieSams nodoklu uzskaites
nodroS§inasanai no nodoklu maksataju viedok-
la, ta sauktas likuma izpildes izmaksas. TreSais
princips ietver sevi nodoklu sistémas elastibu,
tas ir, nodoklu sist€émas sp&ju atri reaget uz mai-
nigajiem ekonomiskiem apstakliem, koriggjot
to pienemot jaunus likumus vai automatiski re-
gulgjot, pieméram, progresivas nodok]u likmju
skalas gadijuma, pieaugot ienakumiem, picaug
arm nodoklu likmes. Ceturtais princips ietver
sev1 taisnigumu, pielietojot to vai nu horizontala
taisniguma nozimg, uzskatot, ka cilveki ir vie-
nadi visas nozimes un tiek aplikti ar nodokliem
vienadi (proporcionali), vai nu — vertikala taisni-
guma nozimé, kad dazas personas maksa vairak
nodoklus neka citas. Ekonomikas teorija nedod
viennozimigas atbildes, kads veids ir pareizs —
vai nodokliem ir jaatbilst sanemamiem sabied-
riskajiem labumiem, vai ar1, nodokli ir saistami
ar to sp&ju maksat®. Nodoklu politikas reala iz-
pausme ir nodoklu administré$ana, no kuras ir
atkarigs, ka nodoklus uztver iedzivotaji, tadéel
nodok]Ju administréSanas primarais uzdevums
ir nodroSinat nodoklu likumu ievero$anu un no-
drosinat nodoklu maksasanas veikSanu atbilstosi
normativajiem aktiem,® veidojot nodoklu men-
talitati iedzivotaju vidd, ar kuru saprot finansu
psihologiju, sabiedriba valdoSo nostadni pret
nodokliem un tieso aplikSanu ar tiem*. Sabied-
ribas vairakuma pretoSanos nodokliem ir tiesi
saistita ar saimnieciska subjekta maksasanas sta-
vokli, tas ir, ar gatavibu maksat,’ lidzigi ka tirgi
par preci vai pakalpojumu.

Nodoklu sisttmas uzdevums ir neizjaukt
efektivu resursu sadaliSanu valsts ekonomika,
jo nepardomatas ricibas d€] var izveidoties si-
tuacija, kad kapitals aizpliist no valsts, negativi
ietekmgjot tautsaimniecibu®. Nodoklu sistémai
ir jabiit pec iesp&jas viegli un 1&ti parvaldamai,

tadel veidojot nodoklu sistemu, javerté nodoklu
administré$anas kartiba un mehanisms, izkalku-
Igjot nepiecieSsamas izmaksas nodoklu iekasésa-
na. Latvija, ka piemérs, vissarezgitaka ir pievie-
notas veértibas nodokla administréSana, nodoklu
parmaksas pareizibas parbaude un to atgriesa-
na’. Nodoklu sisteémai jabut elastigai, tai strauji
jareageé uz ekonomisko apstaklu izmainam. Tas
nozimé, ka nodoklu sist€éma ir izveidota ta, lai
vienlaikus ar tautsaimniecibas attistibas uzlabo-
Sanos palielinatos arT nodoklu iepémumi, turklat
papildus nepalielinot nodoklu likmes, ar nodokli
apliekamo bazi vai mainot citus nosacijumus no-
doklu likumos®. Nodoklu sistémai jabit korektai
attieciba pret dazadiem nodoklu maksatajiem.
Tai jabut godigai un jaaptver vienlidz visi no-
doklu maksataji. Ekonomikas teorija pastav so-
cialdemokratu uzskats (vertikalais taisnigums)
un liberalu uzskats (horizontalais taisnigums).
Pirmie uzskata, ka, jo lielaki ienakumi, jo liela-
kam jabit nodoklu slogam. To var panakt, iena-
kumiem piemeérojot progresivo nodoklu likmes.
Savukart liberali uzskata, ka nodokliem jabut
samaksai par valsts sniegtajiem pakalpojumiem,
tas ir, nodoklu sistémai jabut veidotai ta, lai lie-
lakus nodoklus maksatu tas personas, kas vairak
izmanto valsts pakalpojumus’. Autors uzskata,
ka Sadas atzinas par nodoklu taisnigumu ir pret-
runa ar tiesibu teorijas atzinam par taisnigumu.
P&c nodoklu struktiiras parametriem izdala
piecus nodoklu sist€ému veidus: anglosaksu, Ei-
ropas kontinentalo, Latipamerikas, ka ar1 jaukto
sisttmu un arzonu nodoklu sistému'®. Eiropas
kontinentala sistéma liels Tpatsvars ir netie-
Sajiem nodokliem un socialas apdroSinasanas
maksajumiem, kas saistiti ar finansu ilgtspgju
un demografisko situaciju, tadel sada sist€ma
eksisteé gandriz visas Eiropas Savienibas valstis.
Tacu nevar viennozimigi teikt, ka kontinentalas
sist€mas tips ir visas Eiropas Savienibas val-
stis, jo taja nav vienmérigas nodoklu strukti-
ras. NetieSo nodoklu lielakais ipatsvars ir raks-
turigs valstim ar relativi zemu nodoklu slogu,
ka, pieméram, Irija, Lietuva, Kipra un Malta,
bet tieSo nodok]u lielakais Tpatsvars ir valstis ar
augstu nodoklu slogu, ka pieméram, Danija un
Norveégija, savukart, socialo iemaksu lielakais
Ipatsvars ir raksturigs Centralas Eiropas valstim,
tadam ka Cehija, Vacija, Slovakija un Polija.
Latvija ir liels netieSo nodoklu Tpatsvars ar ie-
verojamu socialo iemaksu apjomu, nemot véra
Latvijas demografiskas ipatnibas''. Anglosaksu
tiestbu sistéma nepastav dalijums publiskajas un
privatajas tiesibas, bet tiek atzits tiesibu ieda-
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Ifjums divas grupas — cammon law — ieraduma
tiesibas un tiesu darbibas precedenti un statuete
law — likumdoSanas kartiba izdotie normativie
akti, bet, nemot veéra nodoklu sféras imperativu
raksturu, anglosaksu tiesibu sisttma nodoklus
pamata regul€ likumi tapat ka kontinentalaja tie-
sibu sistema'2.

Ieverojamais klasiskas politekonomijas pa-
matlic&js Adams Smits (4dam Smith) formulgjis
¢etrus nodoklu maksasanas likumus:

1. Vienméribu nodoklu aplik$ana, ar to sapro-
tot vispar&ju aplik$anu ar nodokliem — tas ir,
visi tiek aplikti ar nodokliem.

2. Noteiktibu nodoklu apliksana, kas sevi ie-
tver to, ka katrs nodoklu maksatajs zina,
kadi nodokli vinam valstij jamaksa.

3. Ertumu nodoklu apliksana, lai nodoklu ter-
mini un maksasanas formas biitu iespgjamas.

4. Leétumu nodoklu aplikSana, jo nodoklu
paaugstinaSanas izmaksam jabut mini-
malam®,

Pastavot liclam skaitam nodoklu veidu, tapat
arT neskaitamam nodevam un maksajumiem, ja-
secina, ka Sodienas situacija ir talu no A. Smita
pamatlikuma par 1&tumu'®. Dalu no iekasé$anas
izmaksam kompensé tehniski — parliekot to uz
privato sektoru, turklat runa ir par netieSam,
ar nodokliem saistitam, izmaksam — moneta-
ra veida, ka izdevumi nodoklu padomniekiem,
gramatveziem, bet laika veida — ka laiks, ko no-
doklu maksatajs t€ré nodoklu deklaracijas aiz-
pildiSanai®.

Ekonomikas teorija, attieciba uz nodokliem,
nosaka vairakus ekonomikas pamatprincipus,
tadus ka ekvivalences princips [1], péc kura
ikkatrs pilsonis pec sanemta vai patereta labu-
ma tiek aplikts ar nodokliem, un piemérojot So
principu, kad valsts pilsonu nodokli un valsts
pakalpojumu vértiba ir vienada;'® maksatspéjas
princips [2], ar kuru praktiski atsakas no ekviva-
lences principa, jo maksatspgjas princips ievero
nodoklu maksasanas sp&ju. Sads princips attélo
taisniguma formu, kas apvieno visparibas, vien-
lidzibas un saméribas pamatlikumus aplikSanai
ar nodokliem;'” bet vacu ekonomists Adolfs
Vagners (Adolph Wagner) pasludindja, ka bez
fiskala nodoklu meérka ir ari socialpolitiskais
nodok]u mérkis, no kura izriet nodokju pardales
princips[3], kaut gan taisnigs” tarifs nav zinat-
niski objektivi iesp&jams's.

Lai precizak izveértétu nodoklu maksasanas
likumsakaribas, autors p&ta nodoklu defingjumu
ekonomikas zinatnée, lai to salidzinatu ar tiesibu
zinatnieku defingjumiem. Ta, Mg. sc. ing. Elza

Sipola nodokli defin€ ka ar likumu noteiktu obli-
gatu maksajumu valsts un pasvaldibu budzetos,
kas noteikti nav maksajums par noteiktas preces
iegadi vai pakalpojuma sanemsanu, ka ar nav
soda un nokavéjuma naudas maksajumi, ka ar1
tas nav maksajums par valsts kapitala vai ta da-
las izmanto$anu'. Nodoklu definicija no tiesiska
viedok]a ietver sev1 galvenas nodoklu pazimes —
ar likumu noteikts bezatlidzibas fizisko un juri-
disko personu maksajums budZeta. ST definicija
atspogulo gan pilnvaras noteikt nodok]u apme-
rus, gan maksajumu subjektu, gan arT mérki®.

Misdienu zinatne ar nodokli saprot obligato,

piespiedu, bezatlidzibas maksajumu, kuram nav

soda vai kompensacijas rakstura,?' bet attieciba
uz nodokliem tie apkopoti tris postulatos:

1. Nodoklu nozime neaprobezojas tikai ar
fiskalo funkciju.

2. Nodoklu aplikSanas absoliita robeza ir no-
dokla maksataja Tpasuma (kapitala) pieau-
gums, nodokli nevar tikt izmantoti nodokla
maksataja IpaSuma konfiskacijai vai kapitala
samazinasanai.

3. Nodokli nevar but uzlikti bez nodoklu
maksataju piekriSanas (ar parstavniecibas
varas starpniecibu)?.

Ekonomikas zinatne nodoklus iedala péc da-
zadiem krit€rijiem, gan péc stavokla nodoklu
sistéma, gan péc nodokla meérka, ka arT — tiesa-
jos un netie$ajos,”® un ekonomisti savos darbos
secina, ka kopuma ir nepiecieSami un lietderigi
vairaki pien@mumi. Pirmkart, jadod viena deriga
funkcija visiem noteikumiem, kas norada uz de-
rigumu (labumu), atkariba no ienakuma Iimena,
bet, otrkart, ir jasniedz definicija, kas nosaka,
ko ir jasaprot ar ,taisnigu” nodoklu maksajumu
sadaltjumu, piem&ram, vienadu absoliitu, relati-
vu vai robezmaksajumu. Turklat, arT tad, ja abi
pien€mumi ir pemti véra nosakot ,,taisnigu” ta-
rifu, risinasanai vél paliek matematiska problé-
ma. Svarigakie maksajumu principi ir jaanalize,
nemot vera nodoklu tarifu veidu, kadu izvélas
—progres€joso, proporcionalo vai regresivo®.
Var secinat, ka optimala nodok]u pamata, tapat
ka taisniga tarifa nemaz nav®. Ne mazak svarigi
un ietekmigi, raksturojot nodoklu sastavu, ir da-
zadi nodoklu maksajumu atvieglojumi. Nodok]u
atlaide ir nodoklu dala, par kuru var samazinat
apréekinato nodokli, ja nodoklu maksatajs ir iz-
pildijis konkr&tos nosacijumus®*. Vairuma ga-
dijumu, pamatojoties uz konvencijas prioritates
principu, nodoklu konvencijas prasibas ir notei-
cosakas nacionalas likumdosanas prasibam, t. i.,
konvencijas ir uzskatamas par ,, lex specialis "’.
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Lai precizak saprastu mijiedarbibu starp eko-
nomikas un tiesibu zinatnes atzinam, nakas pe-
tit nodoklu veésturisko attistibu ari ekonomikas
zinatnes literatlira, kur redzams, ka jau senas
Griekijas pilsétu republikas sabiedrisko piena-
kumu izpilde tika uzskatita par katra briva pilso-
na pienakumu. Pils€tas amatos ieveélgja turigus
cilvekus, kuri pildija pienakumus, nesagemot
atlidzibu. NepiecieSamie sabiedriskie darbi tika
veikti, izmantojot vergus vai uz iekaroto teri-
toriju meslu rékina. Nodokli tika uzskatiti par
atkaribas izpausmi, un sabiedrisko pienakumu
veik§anu nodro$inaja ziedojumi?®. Par pirmas
pabeigtas nodoklu sisttmas pieméru var kal-
pot Romas impgrija. Agrinas Republikas laika
(V-III gadsimts p.m.g.) Romas pilsoniem fak-
tiski nebija nodoklu maksasanas pienakuma.
Velakaja Romas impérijas perioda tika ieviesti
netieSie nodokli (paterina nodokli), pie kuriem
pieskaitamas nodevas par arzemju precu kustibu
(portoria) un nodeva par verga atbrivosanu (vi-
censima manumissionum). Rietumu Romas im-
perijas brieduma gados kop&jais nodoklu mak-
sajumu veidu skaits bija virs 200 nodokliem, un
dala no tiem ir pazistami lidz pat miisdienam,
gan tieSie, gan netieSie nodokli. Tos var salidzi-
nat gan ar misdienu tieSajiem nodokliem, ka,
pieméram, zemes, 1paSuma (dzivoklu), vergu,
lopu, mantojumu nodokli, gan ar netieSajiem
nodokliem — tirdzniecibas un pardosanas nodok-
li (venelitium) — 1% no pardoto precu vertibas,
vergu tirdzniecibas apgrozijuma nodokli — 4%
no pardoto vergu veértibas, celu nodevu, nodevu
par tiltu izmantoSanu, vina (graudu, gurku, ziep-
ju) pardosanas nodokli. Austrumu Romas impg-
rijas (Bizantijas) ietvaros nodoklu sistema tika
reforméta. Bizantijas imperatori Diokletians un
Konstantins nodoklu sistému balstija uz vienota
zemes nodokla ievieSanu (capitatio iugatio), kur
zemes nodokla apme@ru noteica katram zemes
gabalam ar specialu ediktu (indikciju). Amatnie-
ki un tirgotaji maksaja nodoklus par piederibu
korporacijam, citi iedzivotaji, savukart, maksaja
galvas nodokli. Sabriikot Romas impgrijai, sa-
bruka ari romie$u nodok]u sistéma®. Viduslaiku
Eiropai ir raksturiga, no vienas puses, sakartota
katolu baznicas finanSu sist€éma, kas ietver sevi
pirmo ,.harmoniz&to” nodokli — baznicas tiesu,
bet, no otras puses, diezgan sadrumstalotas vie-
tejo nodoklu sist€mas, kas varétu biit atSkirigas
pat kaiminu novados. Absoliitisma laikos valsts
kases papildinasanas ienakums parsvara balsti-
jas uz lielo feodalu iemaksam, pamatojoties uz
vasalu attiecibam, kas, savukart, sanéma mak-

sajumus no vietgjiem augstmaniem. Butiba, 11dz
pat XVII gs. nodoklu mehanisms Eiropas valstis
bija nesistémisks’. Kapitalistiskas saimniecibas
ra$anas un attistiba izraisija nepiecieSamibu péc
valsts finanSu saimniecibas sakarto$anas un ari
atsevisku valsts iepémumu un valsts izdevumu
kategorijas izveides un sakartoSanas. Nodoklu
ka ekonomikas zinatnes p&tjjuma objekta un no-
doklu teorijas attistiba ir saistama ar XVI — XVII
gs. politekonomijas teoriju, kura paradas art no-
doklu teorijas ka pabeigtas zinibu sist€émas par
obligatajiem maksajumiem, to biitibu, nozimi un
vietu ekonomiskaja, sociali politiskaja sabiedri-
bas dziveé’!. XVII — XIX gs. attistijas klasiska
nodoklu teorija — ,,nodoklu neitralitates teori-
ja”, kas ir klasiskas ekonomikas teorijas sastav-
dala. A. Smits defingja nodok]us ka sakartotu un
sistemisku personu ienakumu un Tpasumu dalas
atsavinaSanu valsts laba. Nodok]u teorijas pama-
ta ir uzskats par nodokliem ka valsts izdevumu
galveno finangSanas avotu, bet teorijas ietvaros
nav apliikota nodoklu regulgjosa loma ekonomi-
ka2, XX gs. visas nodoklu teorijas tiek pienemta
nodok]u imperativisma rakstura pieeja un arvien
vairak tiek uzsvérta nodokla ka valsts piespie-
du lidzekla un regulé€Sanas instrumenta loma.
P&c Otra pasaules kara, analiz€jot ekonomikas
attistibas negativos faktorus, tiek noradits, ka
nodokliem jabdt starp tiem valsts finansu instru-
mentiem, ar kuru palidzibu valsts var ietekmét
ekonomikas subjektus vai arT iznemt ,,liecko” un
»traucgjoso” naudas daudzumu. Starp miisdienu
ekonomikas teorijam ir jamin piedavajuma pu-
ses ekonomikas teorija (Supply side economy).
Pazistamakais min&tas teorijas parstavis ir Ar-
turs Lafers (Arthur Laffer), kur§ savas teorijas
ietvaros attista nodok]u un budzeta zinibas, ta-
dgjadi, piedavajuma puses ekonomikas teorijas
skolas parstavji atteicas no Dz. M. Keinsa (John
Maynard Keynes) izstradatas teorijas par pie-
davata pieprasijuma stimulé€Sanu, aizvietojot to
ar jaunu teoriju. Teorijas galvena atzina ir, ka
augstas valsts nodoklu likmes negativi ietekmé
komercdarbibas un investiciju aktivitates. Tadel
valstij ir jaizvert€ nodokli, jo to samazinajums
var kalpot ka pozitivs impulss ekonomikas at-
tistibai. Min&to atzinu ilustré ta saukta ,,.Lefera
Itkne”, kur uz X ass ir nodok]u iepémumi, bet uz
Y ass —nodoklu likmes (slogs). Konkr&ta punkta
notiek ,,lizums”, kura rezultata tiek samazinati
nodoklu ienémumi, neskatoties uz likmju (slo-
ga) pieaugumu’s,

Loti tuvs un Iidzigs, bet nozarei raksturigi
specifisks, ir tiesibu vésturnieku skatfjums uz
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nodok]u tiesibu vésturisko attistibu, un o prob-
lému jautajumus autors ir analiz€jis sava darba
par nodok]u izcelsmi un attisttbu Latvijas teri-
torija*.

Raksta turpinajuma autors analiz€ miisdienu
nodoklu tiesibu zinatnieku atzinas, tiesibu nor-
mu normas un to praktisko pielietosanu. Nodok-
lu tiesibas ir tiesibu normu kopums ka finansu
tiesibu institiits, kas nosaka nodoklu veidus
valsti, to ien€mumu kartibu un regulg attiecibas
nodoklu saistibu rasanas, izmainu un izbeigsa-
nas jomu. Nodoklu tiesibas sev1 ietver gan ma-
terialas, gan procesualas normas. Jurists Andris
Plotnieks ka materialo un procesualo tiesibu
normu klasifikacijas kriteriju izmanto tiesiskas
reguléSanas priekSmetu. Loti vispariga skati-
juma A. Plotnieks norada, ka materialo tiesibu
normu reguléSanas priekSmets aptver cilvéku
un vinu visdazadako kopibu (gimeni, biedribu,
komercsabiedribu, valsti u.tml.), statusu un at-
tiecibas visdazadakajas dzives sferas®. Nodokli
(angl. tax; fr. impot) ir obligati maksajumi, ku-
rus likumos noteiktaja kartiba un apméra iekase
valsts no fiziskajam un juridiskajam personam,
lai segtu ar valsts Iidzekliem finansu stabilitates
un saimnieciskas aktivitates nodroSinasanu, ar
sabiedriskas razoSanas regulacijas saistitos un
citus izdevumus®. Tiesibu normas®’ definé, ka
nodoklis ir likuma noteikts obligats periodisks
vai vienreizgjs maksajums valsts vai pasvaldibu
budZetos nodro§inot pamatbudzeta vai speciala
budzeta ien€mumus, valsts un pasvaldibu funk-
ciju finans€Sanai. Nodoklu samaksa neparedz
atlidzinajumu nodokla maksatajam tiesa veida.
Mingtais termins piem&rojams arT valsts socialas
apdro$inasanas obligatajam iemaksam, ka arl
muitas nodokliem un citiem lidzvertigiem mak-
sajumiem, kuri noteikti tieSi piemerojamos Ei-
ropas Savienibas normativajos aktos par muitas
lietam™*. Divi galvenie nodoklu tiesibu subjekti
ir nodoklu administracija — Valsts ienémumu
dienests un ta izveidotas institlicijas, paSvaldi-
bas domes ieceltas amatpersonas vai izveido-
tas iestades, ka arl citas valsts institiicijas, ja
tas paredz€tas konkrétos likumos®®, un nodoklu
maksataji — Latvijas Republikas vai arvalstu fi-
ziskas un juridiskas personas un uz liguma vai
norunas pamata izveidotas $adu personu grupas
vai to parstavji, kas veic ar nodokli aplickamas
darbibas vai kam tiek garant€ts ienakums nakot-
né*. Nodoklu tiesibu avoti ir ne tikai specialie
nodoklu likumi ar saistitiem Ministra kabineta
noteikumiem, bet ari citi normativie akti, iera-
dumu jeb parazu tiesibas, vispargjie tiesibu prin-

cipi, ka arT judikatiira, tiesibu doktrinas un nor-
mativo aktu izstrades materiali*'. Autors atzime,
ka Latvija nav nostabiliz&jusies judikatiira, kas
izriet ne tikai no nacionalas tiesas nolémumiem,
bet arT to veido Eiropas Tiesa, kas laika gaita ir
taistjusi spriedumus dazadas, ar finansu pakal-
pojumiem saistitas lietas, un visiem Siem sprie-
dumiem ir kopiga iezime — Eiropas Tiesa ir uz-
sverusi, ka direktivas* 13. panta minétie finansu
pakalpojumi ir jaskaidro loti Saura nozime, tadel
13. panta norma nav piem&rojama lidzigiem pa-
kalpojumiem*. Ekonomikas zinatnieki piekrit
juristiem par to, ka nacionalo nodoklu tiesibu
avoti ir parsvara likumdevé€ja piepemtie norma-
tivie akti, ka arT citi tiesibu sist€émai atbilstoSie
normativie akti, kaut gan nacionalas nodoklu
sist€mas ietekme arT tiesu 1émumi, judikatiira un
doktrinas*.

Lai arT $aja darba autors padzilinati nepétija
vispargjo tiesibu principu ietekmi uz publiska-
jam tiesibam, tomer jaatzime, ka taisnibas izjiita
nav neskaidrs un noslépumains fenomens. Bez
tiesiskas apzinas, taisnibas izjiita miisos ir skaid-
rojama ka intuitiva izpratne par to, kur dzivojam
un ka mums jadzivo saskana ar sapratigiem liku-
miem, jo, ja Sie likumi tiks parkapti, cietisim mes
visi. Ta ir izpratne par to, ka ir jafunkcion€ miisu
formalajiem uzvedibas mehanismiem®. Der at-
ceréties, ka jédzieni ,.tiesibas” un ,taisnigums”
nav sinonimi*. Taisnibas izjuta reag€ uz likuma
normu parkapumiem, ta skar procesu un proce-
sualas tiesibas, kas gan vesturiski, gan pec biti-
bas ir primaras tiesibas. Vispirms bija un ir pro-
cesualas normas, bet materialas radas tikai p&c
tam?’. Visvairak taisniga atticksme ir nepieciesa-
ma taisnigas procediiras ievéroSana publiskajas
tiesibas, it seviski, no valsts parvaldes puses, jo
publiskajas tiesibas, atskiriba no privato tiestbu
principa “atlauts viss, kas nav aizliegts”’, darbo-
jas princips “atlauts ir tikai tas, kas ir noteikts
ar tiesibu normu” un tapéc valsts iestade ne-
var pamatot savu ricibu ar to, ka tiesibu nor-
ma neparedz attiecigas ricibas aizliegumu®.

Secinajumi

1. Nodoklu sistema tiesibu teorijas atzinas
liela mera sakrit ar teorétiskas ekonomikas
parstavju viedokliem, kaut arT ir nianses, kad
tiesibu zinatnieki nepem véra ekonomikas
teorijas matematiskas likumsakaribas.

2. Nodoklu tiesibas aizgiitais no tiesibu teorijas
jédziens ‘taisnigums” nav identiski ekonomi-
kas zinatnieku lietotajai jégai §im terminam,
bet dazas niansgs tiek pretrunigi lietots.
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Abstract

This work is part of the author's research dissertation of evidence in tax law framework. The
development of the modern world and the situation which is rapidly changing, the increasing role of
the geopolitical risk conditions obtained legal order, including a clear and understandable tax system,
which is based on theoretical knowledge of economic and legal science. The article addresses the
issues which are relating to the theoretical aspects of the economic and legal sciences. The author
of this article, when economists knowledge about tax system compared with the scientific view of
tax law. The author concludes that it is very much a common scientific conclusions, although of the
same substance with different terms used for form. The article is viewed as part of the historical
developments, as it sees economic scientists. Analysing the economic nature of the tax system the
author touching many of economic aspects, in order to better enable them to compare with legal.

AHHOTANUA

Hacrosimas crares npencraBisieT co00i 4acTh aBTOPCKOTO JTUCCEPTAIMOHHOTO HCCIIeIOBaHUA
0 JIOKa3aTelbCTBAaX B paMKax HAJIOrOBOTO 3aKOHOJATENbCTBA. B yCIOBHSX OBICTPOro pa3BUTHA
COBPEMEHHOI0 MHpPa M U3MEHCHHS T'€OMOJIMTHYCCKUX YCIOBUH BCe OOJIBIIYIO POJIb MPHOOpETACT
[IPaBOBO MOPSAOK, B TOM YHUCIIC Y€TKas M MOHATHAs CHCTEMa HaJorooOJIOKEHHs, co3aBacMas Ha
OCHOBE TEOPETHUECKNX 3HAHUH YKOHOMHUICCKOH 1 IOPUIMIECKOI HayKH. B paboTe n3y4eHbI BOIPOCHI,
CBSI3aHHBIE C TEOPETUYECKUMH acMeKTaMH SKOHOMHYECKAX W IOPUANYECKHX HAyK B OTHOIICHHH
HAJIOTOBOW CHCTEMBI. ABTOp pacCMaTpuBaeT UCTOPUIECKOE PA3BUTHE HAJIOTOBOW CUCTEMEI B paMKax
BHJICHUSI IKOHOMHUCTOB. AHANMM3WPys SKOHOMHYECKYIO TPHUPOAY HAJIOra, aBTOp pPacCMarphUBaeT
SKOHOMHYECKHE aCIeKTHl HAJIOTOBOH CUCTEMBI B IIEJISIX COTIOCTABJICHUS C TIPABOBBIMHU aCIIEKTaMHU.
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